STENOZAPIS ze 14. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 25. inora 2016

(Jednani zahajeno v 9.07 hodin.)

Prim. Krnacova: Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani
poslankyné a senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vazeni pani
starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 14. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim
obdobi 2014 az 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitdm.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadn€ svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze, dal§imi pravnimi piedpisy a Jednacim fadem
Zastupitelstva HMP a byli na n¢€ pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pritomna nadpolovi¢ni vétSina Cleni Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely prubéh dnesniho jednani je pienaSen v pfimém pfenosu na internetové adrese
www.praha.eu

Déamy a panové, na cast jednani se omlouvaji: pan zastupitel Manhart do 11 hodin, pan
zastupitel Biiza od 14.30 do 16 hodin, pan zastupitel Kubista od 12.30 do 14.30 hodin, pan
zastupitel Ludvik od 12.30 a pan zastupitel Wolf v ¢ase od 10 do 11.30 hodin.

Vézené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, ovéfenim zépisu z dneSniho zasedani
poveruji pana zastupitele Libora Hadravu a pana zastupitele Petra Fifku. Souhlasi, prosim,
jmenovani? Ano, dékuji. Ma né¢kdo dotaz nebo piipominku? Neni tomu tak.

Nyni k volbé navrhového vyboru. Jednaci fad Zastupitelstva nadéle stanovi, Ze
,Zastupitelstvo voli na kazdém svém zasedani sedmiclenny navrhovy vybor, ve kterém musi
byt zastoupen kazdy klub ¢lenti Zastupitelstva.“. Abychom zajistili rovny piistup politickych
klubii pti ptipadnych spornych néavrzich, opét navrhuji ad hoc zménu Jednaciho tadu ZHMP
pro dnesni jednani, kteréd zni:

»Zastupitelstvo voli devitiClenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub
¢lenli Zastupitelstva, kdy ¢lenem vyboru je i tajemnik vyboru.*.

Berte, prosim, tento mtj navrh jako navrh procedurdlni, ke kterému nepovedeme
diskusi, a davam tedy o ném bez rozpravy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Pro: 58 Proti: 0 Zdr. 4. Navrh byl pfijat.

Predkladam vam tedy navrh na slozeni navrhového vyboru se zéastupci vSech
politickych klubii v tomto sloZeni:
predsedkyné: Vladislava Vesela
¢lenové: Lukas Kaucky
Petra Kolinska
Ondfej Martan
Pavel Richter
Petr Simtinek
Adam Zabransky
Milan Ruzicka
za tajemnika a soucasn¢ Clena vyboru navrhuji JUDr. TomaSe Havla, feditele
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.
Prosim o hlasovani. Kdo je, prosim, pro? Pro: 62 Proti: 0 Zdr. 0. Konstatuji, Ze sloZeni
navrhového vyboru bylo schvéleno.


http://www.praha.eu/

Pro ptedkladani pisemnych navrhii pravé zvolenému navrhovému vyboru vyuzivejte,
prosim, piipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych lavicich.

Vazené Clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nyni K navrhu
programu naseho dneSniho jednani. Rada HMP na svém jednani dne 16. tnora stanovila
,Navrh programu jednani 14. zasedani Zastupitelstva HMP*, ktery jste obdrzeli e-mailem a
ktery byl zvefejnén spolu se svolanim dnes$niho jednani Zastupitelstva HMP zplsobem
stanovenym piisluSnymi ustanovenimi zakona o hl. mésté Praze.

Na svém jednani toto pondéli Rada ptivodni navrh programu doplnila o né¢kolik
material k projednani, které je pottebné projednat predevsim z asovych divodu ¢i z ditvodi
jejich aktualnosti.

Upraveny navrh programu jste téz v pond€li obdrzeli e-mailem. S uréitym, byt
kratkym predstihem jste obdrzeli nékteré tisky, které byly dozafazeny Radou HMP do navrhu
upraveného programu jednani. Tyto tisky byly v elektronické podobé rovnéz zpiistupnény
obcaniim.

Rada do svého navrhu upraveného programu zatadila na zékladé navrhu predsedkyné
kontrolniho vyboru k projednéni téz body, které musime projednat bud’ ze zakonnych divodi,
nebo jejich projednani kontrolni vybor doporucil.

Zastupitelim byly rovnéz mailem rozeslany nékteré¢ podklady, které budou navrzeny
k projednani, resp. k zafazeni do programu az dnes, v ramci projednavani navrhu programu
dnesniho jednani.

Dnes jste na svych stolech nalezli nékteré upravy technicka doplnéni k materialim ¢i
navrzenym usnesenim.

S ohledem na aktualnost a ne upln€¢ jednoduché souvislosti ohledné ptipravovaného
nového systému vydavani ¢ipovych karet byla do projednani ptefazena moje ptivodni pisemna
informace.

Sohledem na vyznam a Casové souvislosti byl doplnén téz mij bod ohledné
formalizace vztaht s Pekingem.

Material ohledné strategického ramce informatiky v navaznosti na méstskou akciovou
spole¢nost Operator ICT je plnénim usneseni minulého jednéni Zastupitelstva.

Zadam nyni jesté pani kolegyni Kislingerovou, pana naméstka Dolinka, pana radniho
Lacka, radniho Hadravu a radniho Wolfa, aby vam vysvétlili diivod zatazeni svych materialt.
Prosim pani naméstkyni Kislingerovou, aby se ujala slova.

Nam. Kislingerovd: Dobré dopoledne, damy a panové. Divodem pro dodatecné
zatazeni mého tisku je skuteCnost, ze prostfedky, které byly urCeny pro rozdéleni z loterii,
jsme vlastné teprve ted’ dostali k dispozici a bylo nutné, aby 1 tato informace prosla finan¢nim
vyborem, ktery se seSel tento tyden. Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan naméstek Dolinek.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Dobré rano. Kdyz se podivate na tfi tisky, které navrhuji, tak
jednak je to verejnéd zakdzka na protihlukové stény v Dolnich Pocernicich, kde stavajici musi
byt rozebrany a nahrazeny novymi, aby byla zlepSena ochrana dané oblasti v ramci hlukovych
limitd. Myslim si, Ze to je ku prospéchu vSech tam Zijicich obyvatel.

Dalsi jsou klasickd vécna bfemena a tfeti je OPPK — program, ktery ndm dobiha
Z minulého obdobi. Tam se snazime konat rychle, abychom mohli vyplacet prostiedky

pfijemciim a abychom ten program ukon¢ili zdarné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Lacko.



P. Lacko: Dobré rano, damy a panové. Predkladam dva cervené tisky. Jde o grantové
programy, které byly fadné schvalené ve zvolené grantové komisi. Myslim si, Ze tady neni
diivod ¢ekat na bieznové Zastupitelstvo. Jde o penize pro neziskové organizace. D&kuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dobré dopoledne, zastupitelé a zastupitelky. Predkladam tisk 40 a 42, je to
tisk na udéleni ucelovych neinvesti¢nich dotaci pro méstské Casti u prilezitosti oslav 700.
vyro¢i narozeni Karla I'V. Jedna se o méstské ¢asti Praha 8, 9 a 14. Dé&kuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Nakonec pan kolega Hadrava.

P. Hadrava: Dobré dopoledne, damy a panové. Tyto dva tisky, které tady mam
cervené, stahuji, protoze jsem se vratil z dovolené v utery a nestacil jsem je nastudovat a ani
vy jste to nestacili nastudovat. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji vam vSem.

Vasi pozornosti doporucuji nékteré informacni tisky, které neprojednavame, ale jsou
Vv nich pro nas v§echny podstatné informace.

Zavérem jedna prosba. Béhem dneSniho jednani bude odborem volenych organi
pfipraven téz navrh usneseni k persondlnim zménam ve vyborech. Prosim tedy piedsedy
vybort, poptipadé klubl ¢lent Zastupitelstva, aby ptedali fediteli odboru své navrhy.

Vazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva, mam malou soukromou prosbu
vzhledem k tomu, Ze jesté pofad nejsem uplné zdrava, prochazim chiipkou, mam zalehlé usi,
to znamen4, abyste mluvili hlasitéji do mikrofond, pane kolego Jilku. Ja vas slySim. Jenom se
budu asi pravdépodobné ptat, protoZe za prvé ta akustika tady neni uplné dobra a opravdu
nejsem jeSté uplné zdrava, takze je mozné, Ze se rozkaslu a budu muset na chvili odejit, jako
se to stalo minule v néjakém rozhovoru v televizi. Omlouvam se predem, ale prosté tak to je.

Viazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, kone€nou verzi navrhu programu tak,
jak jej ve smyslu zdkona o hl. mésté Praze stanovila Rada HMP, tedy verzi navrhu programu
dnes$niho zasedani, o které nyni jedname, je dokument, ktery se nazyva ,,Upraveny navrh
programu 14. jednani Zastupitelstva HMP*.

Dovolim si pfipomenout platné znéni Jednaciho fadu ZHMP: Néavrh programu jednani
Zastupitelstva stanovi a predkladd Zastupitelstvu ke schvaleni Rada. Kazdy clen
Zastupitelstva, vybor Zastupitelstva a klub ¢lenli Zastupitelstva ma pravo v rdmci
projednavani navrhu programu navrhnout doplnéni nebo vypusténi bodu programu.
Predkladatel navrhu na doplnéni ¢i vypusténi bodu programu muze navrh zdivodnit. Délka
takovéhoto zdlivodnéni je maximalné tfi minuty. Na zavér rozpravy k ndvrhu programu, ve
které mohou zaznit pouze navrhy na doplnéni nebo vypusSténi bodu programu vcetné
pfipadného odlivodnéni, se nejprve hlasuje o jednotlivych navrzich na doplnéni nebo
vypusténi bodu programu, a to v opacném potadi, nez byly piedneseny. Poté se hlasuje
0 navrhu programu jako celku vcetné jiz schvalenych navrhli na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu.

Tazi se tedy, ma n€kdo dotaz, pfipominku ¢i doplnéni k nadvrhu programu jednani tak,
jak byl stanoven Radou HMP?

Oteviram rozpravu. Dostavaji prvni slovo jako vzdy ob¢ané. Pan starosta Styler se
hlasi, prosim.



Ing. Ji¥i Styler — starosta MC Praha 11: Dobry den, vazena pani primatorko, vazené
Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva HMP. dovoluji si timto navrhnout bod programu
k navrhu otevieni jednani a upravé Statutu hl. mésta Prahy a k vytvoreni pracovni skupiny
k jednani o apravé Statutu HMP ve znéni:

Zastupitelstvo HMP schvaluje zapoceti jednani o tpravach Statutu hl. mésta Prahy za
ucelem uprav pravomoci zastupitelstev a starostd méstskych ¢asti Prahy 1 az 57; uklada Radé¢
HMP zajistit pracovni skupinu ze strany hl. mésta Prahy, kterd bude partnerem jednani
starosti, zastupcu starost méstskych casti Prahy 1 az 57.

Kratké odivodnéni. Duvodovou zpravu naleznete mnozi z vas, co maji tento
dokument, na druhé stran¢€. Jednim z diivodu je velmi tiziva finan¢ni situace méstskych ¢asti.
Druhy podstatny bod je dlouhodobé tiziva situace meéstskych casti ohledné uzemniho
planovani. A tieti bod je velmi tézka situace méstskych Casti ohledné moznosti vydavani
vyhlasek k mistnim upravam.

Dékuji za pozornost a doufam, Ze se nékdo ze zastupiteldl ztotozni s mym navrhem, tak
aby mohl byt hlasovan v programu.

Prim. Krnacova: DeEkuji. Do rozpravy se piihlasil jako prvni pan kolega Mirovsky,
jelikoz uz jsem neméla dalsi ptihlaSky ze strany obcant.

P. Mirovsky: D&kuji za slovo, pani primatorko.

Chtél bych navrhnout vyfazeni bodu 4148 k doporuceni kontrolniho vyboru z divodu
toho, Ze chédpu, ze pani predsedkyné ten bod chce zatadit, ale na vyboru jsme se shodli
vzhledem k tomu, Ze jsme ten material dostali velmi Cerstvy a neprojednany, ze bychom ho
projednévali az na nasledném vyboru kontrolnim. Proto si myslim, Ze je (??:neni) vhodné ho
projednavat na plénu Zastupitelstva dnes. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chtél bych upozornit na informacni tisk, ktery je soucasti
dnes$niho programu, k Libeniskému mostu.

Kdybyste si to tiskli, coZ vam nedoporucuji, je tam jeden exemplat, tak ta CD a ta data
jsou v takovémto rozsahu zhruba. Myslim si, Ze to je skute¢né néco, co béhem mésice biezna
byste mohli vSichni kolegové si fadné prostudovat a podivat se na to. Samoziejmé jsem
pfipraven dneska v bodu pani kolegyn¢ Janderové se o celém tématu bavit. Nicméné ma zde
tedy to, co jsme vam slibili.

A potom mam zde i tisk, ktery neni dneska zafazen jako informacni, respektive
podklady, o zénach parkovaciho stani. Je to v takovémto rozsahu. Kdyz to celé vytisknete, ja
se snazim, abyste méli elektronickou verzi v§eho k tomu, abyste si to mohli nastudovat opét.
Je tam jednak celd geneze a jednak jsou tam 1 plany, které méstské ¢asti samy navrhovaly, kde
cht&ji mit zavedeny parkovaci zony nebo zony parkovaciho stani. Takze to je také k dispozici.

A bcéhem dneSniho dne jsem pfipraven se 1 neformdlné s vami kolegy o tom
samoziejme bavit, protoZe vim, Ze to je téma, které fada méstskych casti fesi. Dekuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Cizinsky.



P. Cifinsky: Vazena pani primatorko, d&kuji za slovo.

Rad bych navrhnul tisk ohledné Libenského mostu, jeho pevné zatazeni na 17. hodinu,
protoze to je tisk, ktery podpotilo 1 900 obcanti Prahy, a ti chodi do prace, a kontaktovali mé
organizatoti, ze by uvitali, kdyby to bylo az poté, co se vrati z prace, tzn. na 17. hodinu.
Samoziejmé v piipad€, ze by Zastupitelstvo skoncilo do 17 hodin, tak ponechat ke konci
jednani Zastupitelstva.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Dobry den, pani primatorko a vazené zastupitelky, zastupitelé. My
bychom chtéli za klub ODS zaradit bod ke stavu zpracovani a pofizovani tzemniho planu hl.
meésta Prahy. Chtéli bychom ho zaradit jako bod programu ¢islo dve€, protoze si myslime, ze
tato problematika je zasadni. Dostavaji se k nam protichidné informace, které si nejsme
schopni ovéfit nijak jinak nez tak, Ze dostaneme ty spravné od toho, kdo zrovna ted’ka vladne,
respektive toho, kdo se zrovna na piipravé Metropolitniho planu podili.

Jenom v kratkosti zdvodnim, pro¢ bychom chtéli tento bod zatadit. Jsou tady pied
nami otazky tak zdsadniho charakteru, jako Ze nevime tieba, v jakém stadiu zpracovani a
V jakém stadiu potizeni je Metropolitni plan, z jakého divodu se zpracovani Metropolitniho
planu prodluzuje oproti ptivodné stanovenému terminu. TuSim, ze naposledy stanoveny
termin byl jeSté panem Hudeckem. Nebo zda je tfeba Metropolitni plan zpracovdvan a
pofizovan v souladu s platnou pravni Gpravou.

Myslim si, ze tyto podklady, tyto argumenty jsou natolik zdvazné a vzbuzuji tolik
otazek, ze by jisté stalo za to tento bod zaradit a zatadit ho opravdu tak, jak jsme navrhli, hned
na zacatek jednani dnesniho Zastupitelstva.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Haramul.

P. Haramul: VazZena pani primatorko, kolegové, kolegyn¢, ob¢ané, predkladam navrh
k podani Gstavni stiznosti proti rozhodnuti Statniho pozemkového tradu. Tisk mate na stole
pod cislem 4107A. Je to v podstaté opakovani mého piedkladu z minulého zasedani
Zastupitelstva, ktery neproSel vzhledem k tomu, Ze néktefi kolegové nestacili v€as dojit ke
svym hlasovacim zatizenim.

Chtél bych pozéadat o zatrazeni tohoto bodu jako bod programu ¢islo dvé, ne jako bod
¢islo jedna, ale bod ¢islo dvé. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Michalek.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pani primatorko.

Vazeni kolegové, vazené kolegyné, predkladam navrh na zatazeni bodu k ndvrhu na
uchovani oznameni podle etického kodexu v elektronické podobé a jejich zvetejnéni
Vv ptipadech, kdy k tomu byl udélen souhlas. Navrhuji velice jednoduchy navrh na doplnéni
etického kodexu Zastupitelstva HMP, a to o ¢lanek 9 odst. 4, ktery zni:

Predseda kontrolniho vyboru pfevede vSechna obdrzend ozndmeni do elektronické
podoby a uchovava je také v této podobé¢. Na internetovych strankach hl. mésta Prahy zvetejni
oznamenti, kde byl se zvefejnénim udélen souhlas.



Je to tedy velice jednoducha zména, kterd ma vytesit problém, ktery se tady objevil
v n¢kolika poslednich dnech, kdy jsme vlastné zjistili, Ze oznameni podle etického kodexu,
coz jsou vlastné majetkova priznani za roky 2004 az 2010, zmizela, nejsou k dohledani,
ackoliv jest¢ neuplynuly skarta¢ni lhity. Myslim, ze my jako Zastupitelstvo HMP jsme
jedinym organem, ktery s tim muize néco ud¢lat, nebot’ eticky kodex zastupitele hl. mésta
Praha spada do plisobnosti Zastupitelstva. A Magistrat, 1 kdyby s tim chtél néco udélat, tak
S tim nic udélat nemize. Proto my jako Zastupitelstvo bychom méli urcit jasna pravidla, podle
kterych se oznameni uchovavaji, aby uz nedoslo k tomu, ze ta oznameni, ktera jsou zakladnim
protikorupnim opatienim, se ztrati a ze ve vysledku nase protikorup¢ni strategie vibec
nebude fungovat.

Chtél bych ocenit, ze se k tomuto mému néavrhu piipojili v rdmcei pfipominkovani i
zastupitelé z hnuti ANO a ze pfipravili svij pozménovaci navrh, ktery jsem piipraven
akceptovat, protoze si myslim, Ze ten miij navrh vhodn¢ doplnuje.

Proto vas vSechny Zadam, abyste podpofili tento milj navrh. Je to navrh, ktery vychazi
vstiic v§em pozadavkim. Myslim, Ze uspokoji i pana zastupitele Slezdka, protoze neznamena,
7e se budou povinng€ zvetejiiovat vSechna oznameni podle etického kodexu, ale pouze ta
oznameni, kde s tim ¢lovék, ktery ho vypliuje, udélil souhlas. Cili bude se to tykat pouze
osob, které s tim souhlasily. Myslim si, Ze nikdo nemlze mit vic¢i tomuto zadné vyhrady,
kdyz se to tyka pouze téch lidi, ktefi s tim souhlas udélili. Pfipadné pokud mate s tim n¢kdo
vyhrady, tak miizete navrhnout néjaky pozménovaci ndvrh, ale byl bych rad, kdybychom
dneska o tom tady jednali a problém s etickymi kodexy jednou provzdy vyftesili.

Dékuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Pan kolega Profant.

P. Profant: Ja jsem si cht&l osvojit navrh pana starosty Stylera, protoze mi to piipada
projedndvame, jako jsou prodeje 1 m2 nebo bratfiCkovani se srezimy, které cenzuruji
internet, 1 kdyz je to mozné nékterym stranam tady v Zastupitelstvu blizké. Nicméné myslim
si, ze statut hlavniho mésta je velmi dllezity dokument a bylo by docela dobré ho v nékterych
smérech modernizovat.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné Janderova.

P. Janderova: Ma poznamka je vice méné technického charakteru. Reaguji na pana
Mirovského stim, Ze usnesenim kontrolniho vyboru ¢islo 0211 2016 ze 17. 2. bylo
stanoveno: Kontrolni vybor uklada pifedsedkyni KV ZHMP, aby posouzeni loterijni vyhlasky
zaslala neprodlené piedsedim politickych klubii k prostudovéni, coZ jsem ucinila.

Za druhé bere na védomi, Ze pfedsedkyné KV ZHMP ptedlozi k posouzeni loterijni
vyhlasky k projednani na inorovém zasedani ZHMP.

Ja jenom za sebe fikam, pokud by n€kdo s tim mél mit problém, Ze to nema dostatecné
prostudovano, tak v podstaté tim, ze chci pouze napravit stav, tak jestli to bude projednavano
V Unoru, bylo by to asi lepsi. Pokud to bude v bfeznu a Zastupitelstvo to odhlasuje, tak bych
se s tim ztotoznila. Dékuyji.

Prim. Krndacova: Dékuji, pani kolegyné. Pan kolega Novotny.



P. Novotny: Hezky dobry den vS§em. Rad bych navrhl do programu Zastupitelstva bod,
ktery by se jmenoval Vystavisté Praha. Pifedstavoval bych si, ze by byl zafazen jako bod ¢islo
25, nebot’ micky predpokladam, ze se véc tyka zejména pana radniho Wolfa, tak jako prvni
k jeho tiskim. Pokusil bych se véc kratce odivodnit.

27. 2. 2014, tedy bez dvou dni pfed dvéma lety schvalilo Zastupitelstvo svym
usnesenim 35/8 materidl k navrhu na schvaleni koncepce Vystavisté¢ Praha. Jinymi slovy, ten
material je platny, je to ville Zastupitelstva, plati. Kdokoli by se o véc hloubé&ji zajimal, necht’
si to vyklika, je to snadno dosazitelné na strankach. Ta koncepce ma néjakych 82 stranek a
myslim si, Ze je dosti uplna a kvalitn¢ zpracovana.

Podle mého soudu soucasné vedeni mésta je v dokonale komfortni situaci ve srovnani
s tim, vjaké jsme byli my, nebot’ v pfedchozim volebnim obdobi se podafilo Vystavisté
zbavit zatézujicich smluv, at’ uz jde o Inchebu, at’ uz jde o smlouvu s architektonickou
kancelafi Cigler Marani, at’ uz jde o vztahy s pojistovnami. Z téch vztaht s pojistovnami se
nam podafilo ziskat 280 mil. K¢ a konec koncli ma vedeni mésta k dispozici i schvalenou
koncepci.

Jestlize tedy je Vystavisté odbfemencéno od smluv, jestlize jsou k dispozici penize, a
jestlize navic existuje platnd koncepce, tak ¢lovéku vzdy znovu musi vytanout na mysli, proc¢
se sakra na tom Vystavisti valné nic ned&je, protoze ty dva zrekonstruované vodotrysky asi
nejsou do podstaty véci.

Jak jsem zjistil, zaleZitosti Vystavisté fesi jakéasi komise. Koukal jsem se na komise
Rady. Véfte, nevéite, tato Rada zfidila 41 komisi na Gpln¢ vSechno mozné a nemozné, ale
tedy komise pro Vystavisté zadnid neexistuje. Cili konstatuji, Ze se n&jak nékdo schazi
s nékym, né&jakym zplusobem hovoii o Vystavisti, ovSem bez jakékoli odpovédnosti za
vysledek a bez jakéhokoli respektu k platné schvalené koncepci.

O vikendu jsme si precetli, Ze rekonstrukce vyhotelého levého kiidla Primyslového
palace je v nedohlednu, nebot’ tam bude provizorni montovana hala, o které, jak slychdvame,
ma stat néco okolo 100 mil. K¢&.

Prim. Krndacova: Pane kolego, omlouvam se, upozoriiuji, Ze jste uZ prekrocil tfi
minuty.

P. Novotny: Tti véty, prosim. Prosim vés, to si fakt nékdo mysli, ze obyvatelstvo
oc¢ekava montovanou halu na misté vyhotelého levého kiidla? Provizorium, které mize trvat
tieba 20 let? Za 100 mil. K¢&?

Ja bych proto rad, aby se tento bod dostal na jednani, abychom si to mohli vyjasnit.
Hovotil o tom jakysi pan Kala, piedseda pfedstavenstva, podle mého soudu zcela neschopny
tu funkci vykonavat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Vazeni kolegové, mila vefejnosti,
kterd to bohuzel téméf neni, my jsme v pribéhu ledna jako zastupitelsky klub obdrzeli
kalendar s podpisem Pavla Béma. Pavel Bém, to je jeden znaSich hlavnich oblibenct
v minulych garniturach vlady nad timto méstem, a v tuto chvili na Facebooku Ceské piratské
strany Praha probiha draZba tohoto kalendate s podpisem Pavla Béma.

Prim. Krnacova: Pane kolego, bude to k programu? Jenom se ptam. Dékuji.



P. Ferjencik: Bude to navrh bodu, samoziejm¢, snazim se jednaci fad neporusSovat.
Probiha tato drazba kalendaie s podpisem Pavla Béma. My vytézek této drazby vénujeme na
financovani pravnich krokt, které umozni vymahat po Pavlu Bémovi penize za Skody, které
Praze zplsobil, a proto navrhuji zatazeni bodu, protoze ta drazba konci dnes v 17.00, takze
presné znéni ndzvu bodu je: VyhlaSeni vysledku drazby kalendare s podpisem Pavla Béma ve
prospéch zayml Prahy. Navrhuji to zatadit jako pevny bod na 17.00, piipadné pokud projde
ten navrh na Libenisky most, tak jako prvni bod po projednani Libeniského mostu.

A Vv ramci toho bodu mam za to, ze bychom se m¢li soustfedit na to, na co ten vytézek
drazby pouzit, protoZe ono to neni Giplné ziejmé. My tady mame Skodtv palac, tam je §koda 2
mld. K¢ Tramvaje pro Dopravni podnik, tam je také Skoda v fadu miliard. Opencard zase
Skoda vtadu miliard. Tunel Blanka Skoda v fadu miliard, SMS jizdenky Skoda v tadu
stamilionii korun. Myslim, ze Zastupitelstvo by mélo projednat, na jakou z téch kauz se
soustfedit. Nejdal je, co vim, kauza Opencard, ale zatim se to v Rad¢ néjak zadrhlo, tak
doufam, ze to ufad zpracuje, ze pokro¢ime. Dékuji za podporu tohoto bodu.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Souhlasim s navrhem kolegy Martana na zatfazeni bodu s tim, Ze
prosim, abychom diskusi o Metropolitnim pladnu piesunuli na piisti mésic. Ja to dikladné
pfipravim a piedlozim k tomu obsahly materidl, jestli bod bude zatazen.

Prim. Krnacova: Dékuji. Nikdo se nepfihlasil, uzavirdm rozpravu. Vzhledem k tomu,
ze budeme hlasovat, pan kolega si vyzadal desetiminutovou pfestavku pied hlasovanim.
(Dotaz ze salu: Ktery kolega?) Hasek. Pan Bfezina se pfipojuji. D&kuji. Paklize sta¢i deset
minut? Staci deset minut. D&kuji. Budeme pokracovat v 9.45. Dékuji.

(Jednani pteruseno od 9.35 do 9.49 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, dékuji za prestavku a za rychlé dostaveni se do salu.
Prosim pani pfedsedkyni navrhového vyboru, aby nas provedla hlasovanim o dne$nim
programu. Dékuji.

P. Veseld: Dobré rano vSem. Seslo se nam celkem 8 navrhil. Za¢neme navrhem ¢lena
ZHMP pana Mikuldse Ferjen¢ika na zafazeni bodu do ndvrhu programu na jednéni vcetné
osvojeni si navrhi, pfedneseného obcanem. Piesné znéni nazvu bodu zni: Vyhlaseni vysledki
draZzeb kalendafe s podpisem Pavla Béma ve prospéch zajmu Prahy. Zatazeni jako pevny bod
na 17. hodinu, ptipadné po Libeniském mostu.

Prim. Krndacova: Dékuji. Rozumime, co budeme hlasovat. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 9 Proti: 3 Zdr.: 31. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal.

P. Veselda: Dalsi navrh je ndvrh ¢lena ZHMP pana Vaclava Novotného na zatazeni
bodu do navrhu programu jednani, jehoz ndzev zni Vystavisté Praha, s navrhem tento navrh
zatadit jako bod ¢islo 25.



Prim. Krnacova: DEkuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 26. Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Dalsim navrhem je osvojeni si navrhu pfedneseného ob¢anem. Osvojitel je
pan zastupitel Profant k zatazeni bodu pod nazvem Navrh na otevieni jednani o upravé statutu
hlavniho mésta Prahy a vytvoreni pracovni skupiny k projednéni o tipravée statutu.

Prim. Krndacova: Dekuji. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 14 Proti: 4 Zdr.: 32. Navrh nebyl piijat.

Prosim dal.
Pardon, mame nefunkéni hlasovaci zatizeni. Prosim o chvili strpeni. Budeme opakovat
hlasovani.

P. Wolf: Prosim do zapisu, ze jsem hlasoval pro.

Prim. Krndcovd: Prosim do zdpisu, ze pan Wolf hlasoval pro. Dé¢kuji. Budeme
pokracovat.

P. Veseld: Dalsim je navrh Clena Zastupitelstva pana Jakuba Michélka na zafazeni
bodu pod nazvem k ndvrhu na uchovani oznameni podle etického kodexu v elektronické

podobgé a jejich zvetejnéni v piipadech, kdy k tomu byl udélen souhlas. Zaradit jako bod ¢islo
1/5.

Prim. Krndcova: D&kuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 13. Navrh byl pfijat.
Prosim.

P. Vesela: Dalsi je navrh Clena pana Jittho Haramula na zafazeni bodu do navrhu
programu jednani pod ndzvem Poddni dustavni stiznosti proti rozhodnuti stitniho
pozemkového ufadu, ktery byl pfedloZen pod tiskem ¢islo Z — 4107A, a zatadit ho jako bod
¢islo 3.

Prim. Krnacova: D&kuji, budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 2 Zdr.: 15. Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Dalsi je navrh ¢lena ZHMP pana Ondfeje Martana na zatfazeni bodu do
navrhu programu pod ndzvem ke stavu zpracovani a pofizovani izemniho planu hl. m. Prahy
(Metropolitni plan), ktery je ptedlozen pod ¢islem tisku Z — 4207, s navrhem ho zaradit jako
bod ¢islo 2.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 63 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Prosim dal.



P. Veseld: Mame tady dalii navrh, navrh &lena Zastupitelstva pana Jana Cizinského na
zafazeni bodu do navrhu programu pod nazvem k petici za okamzité provedeni lokalnich
oprav Libenského mostu. Tento bod je piedlozen pod ¢islem tisku 4191 s navrhem tento bod
zaradit na 17. hodinu, pokud by jednani ZHMP koncilo dfive, pak ponechat na stavajicim
misté v programu.

Prim. Krnacova: Dekuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh je navrh ¢lena ZHMP pana Ondieje Mirovského na vyfazeni
bodu 4148.

Prim. Krnacova: MuzZete mi, prosim, piiblizit bod 4148? Aha, doporuceni kontrolniho
vyboru k nédvrhu upravy obecné zavazné — dékuji. Budeme hlasovat nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 27 Proti: 9 Zdr.: 20. Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Mame tu posledni navrh a jesté¢ bych poprosila pana kolegu, ktery z tiski
byl ten Cerveny.

Prim. Krndcova: Koho to je navrh, prosim?

P. Vesela: Pana kolegy Hadravy.

P. Hadrava: Je to bod ¢islo 18/8 a 19/6.

Prim. Krnacova: Rozumim tomu, ze chcete tyto tisky stahnout z programu?
P. Hadrava: Ano, fikal jsem to ze zacatku.

Prim. Krndcova: OK, dékuji. Budeme hlasovat o stazeni téchto tiskii z programu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 59 Proti: 1 Zdr.: 0. Bylo pfijato.

Mame jesté dalsi navrhy?

P. Vesela: Ne, je to vSechno.

Prim. Krnacova: Nyni budeme hlasovat o programu jako o celku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.

Pro: 61 Proti: 0 Zdr.: 1. Program byl schvalen.

Nyni poprosim jeSté¢ organizaci, aby mi ptedloZila upraveny program, protoZe si
nepamatuji, co bylo schvaleno v jakém sledu. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Prosim, abyste zaujali svd mista, protoze vam bude rozdéan potom
aktualizovany program, nicmén¢ prvni Ctyii body se neméni.
Poprosila bych pana kolegu Dolinka, at’ se ujme vedeni schtize.

1/1
Tisk Z - 4153
k Integrované strategii pro integrované teritorialni investice
Prazské metropolitni oblasti na programové obdobi 2014 - 2020

Nam. Dolinek: Vazeni kolegové, pozadam vés tedy o néavrat do lavic. Nyni mame
prvni bod, ktery se tyka ITI. Prosim pani primatorku o tvodni slovo.

Prim. Krnacova: Vazeni kolegové, predkladam vam tisk k Integrované strategii pro
teritorialni investice Prazské metropolitni oblasti na programové obdobi 2014 az 2020.
Integrovand strategie byla zpracovana za ucelem vyuziti integrované¢ho ndstroje pro Gzemi
Prazské metropolitni oblasti, izemi hlavniho mésta Prahy a vymezeného funkéniho uzemi
Stfedoceského kraje. Nastroj umoziuje slu¢ovat finanéni zdroje z nékolika prioritnich os
jednoho nebo vice operacnich programi na financovani vyznamnych projektti ¢i souboru
projektd izemné zacilenych k rozvoji aglomerace.

Integrovand strategie v sobé sluCuje opatifeni, kterd jsou financovatelna
z integrovaného regionalniho operaéniho programu — Operaéniho programu Zivotni prostiedi
a Operaéniho programu Praha — poél rustu. Pfidé€lené dotacni prostiedky ve vysi 4,6 miliard
korun budou vyuzity na financovani tematickych oblasti, a to je doprava, protipovodiiova
opatfeni a regionalni Skolstvi, zacilenych prevazné do uzemi Stredoceského kraje s pozitivnim
dopadem na hl. mésto Prahu.

Na tizemi Ceské republiky bylo pro vyuziti ITI — to je zkratka tohoto integrovaného
programu vy¢lenéno sedm metropolitnich oblasti véetné prazské. Gestorem nastroje ITI je
Ministerstvo pro mistni rozvoj, které piipravu integrovanych strategii zastitilo metodicky 1
financn€¢ a bude se podilet na monitorovani jeho realizace. Metodickym pokynem
Ministerstva pro mistni rozvoj byly stanoveny zdvazné postupy pii zpracovani integrovanych
strategii, jejich schvalovani a realizaci. Po schvéleni integrované strategie Zastupitelstvo
HMP bude integrovana strategie piedloZzena k hodnoceni Ministerstvu pro mistni rozvoj,
fidicim organiim dotCenych operac¢nich programi, zda spliiuje vSechny naleZitosti a je vécné
v souladu s programovymi dokumenty.

Integrovanou strategii zpracovaval Institut planovani a rozvoje HMP, ktery byl
povéten i jeji realizaci. Institut planovani a rozvoje Prahy bude na realizaci této agendy zadat
prostiedky z Opera¢niho programu Technickd pomoc. Ty budou zpétné navraceny Magistratu
HMP.

Dé&kuji.

Ndm. Dolinek: Dékuji. Prvnim pfihlasenym do diskuse je pan Simtinek. Prosim.
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P. Simiinek: Vazena pani primatorko, kolegyné a kolegové, mél jsem moznost se
s materidlem seznamit diky tisku R-20677 Rady HMP a projednanim na vyboru dopravy.
maji jednotlivé kraje Ceské republiky se sousednimi kraji nebo riiznymi zemémi, napiiklad ve
Spolkové republice Némecko. Myslim si, ze se dotyka skutecné bolavych mist v ramci
zivotniho prostiedi, a to jsou protipovodnova opatifeni, protoze Praha neni chranéna proti
velké vodé. Napiiklad na fece Berounce neumi zabrdnit nékterym stavbdm nebo vécem na
hranicich se StiedoC¢eskym krajem, naopak zase tato voda zase jde na Mélnicko z Prahy.

Co se tyka oblasti dopravy, tak sami kdyz jedete do prace, vidite piijezd vozidel
k hlavnimu méstu a dodnes neni uplné dofesen systém parkovacich mist u kone¢nych tramvaji
nebo metra a dalSich.

Takze vitdm tyto operacni programy ve tfech oblastech. Nechci opomenout ani
regionalni Skolstvi a myslim si, Ze bychom méli vyuzit moznosti Cerpat téch 4,5 miliardy
spole¢né se Stiedoceskym krajem, aby se zlepsila situace na krajich jak v Praze, tak ve
Stiedoceském kraji, a prisp€lo to k lepSimu souziti a Zivotu nasich ob¢anti. Dékuyji.

Ndam. Dolinek: De&kuji. Poprosil bych hlavné o klid v sale, jestli mohu pozadat,
protoZze je tady nadmérny ruch.
Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé¢kuji. Kolega za nas fekl, ze vitdme ten material, Ze ho podpoiime,
nicméné bych chtéla fici, Ze tento materidl ma silné 1 slabé stranky. To, Ze se dotyka dopravy,
zivotniho prostiedi a Skolstvi, tak myslim, ze to jsou oblasti, které patii k tomu, co by mélo
byt feSeno v ramci Prahy a Stfedoceského kraje, at’ uz z toho divodu, Ze sem dojizdi fada
Stredocechtl, ze tu dopravu je potieba fesit, ale také v souvislosti s tim i1 kapacity matefskych
a zakladnich skol, kdy 1 Stfedocesi vyuzivaji téchto mist.

Co se tyka slabsich stranek, tam bych chtéla upozornit na to, Ze na jedné strané si
material stézuje na nedostatek technickych opatieni proti povodnim, na druhé stran¢ podle
naSeho nazoru nedostateCné vyuziva i1 téch stavajicich. Rezervy jsou ve vyuziti Vlitavské
kaskady, téméf pét metri vysoky Helmovsky jez v Praze, ten je i naddle pevny, nikoliv
klopny, coZ st myslime, Ze by bylo vhodné, aby se technicky takto upravil.

Je zde konstatovan negativni dopad nadmérného motorismu, ale vice méné se dafi ten
materidl tomu pasivné pfizpisobit. Mluvi se o Spatném technickém vybaveni Skol ve
Stiedoceském kraji, ale 1 tady je to potom uz zase feSeno na urovni celostatni. Souvisi to
vibec s financovanim regiondlniho Skolstvi, kde je tento materidl ted pfipraven vnéjSim
pfipominkovym fizenim. Takze i tady bude muset byt ta strategie dana do souladu nebo by
mély byt jednotlivé cile a kroky v souladu s timto materialem.

Pokud se jeste¢ vratim k protipovodiiovym opatfenim, tak by podle naseho ndzoru
nemélo byt ani tak ochrénit tzemi pred povodnémi, jako prosazovani minimalizace
nakladnych staveb, kterych se kolikrat povodeit mize v zaplavovém tizemi dotknout, ponicit
je. To znamena skute¢né¢ zamezit jakékoliv vystavbé v zaplavovém tzemi. Je nutné také
Vv prvé fad€ revitalizovat toky, obnovovat mokiady a Gzemni systémy ekologické stability
krajiny na orné pidé€. Znovu zdiiraziiuji — hlavné tam neumistovat nic, co by se mohlo ponicit
a co je skutecné nakladné.

Myslim si, ze by mél materidl usilovat o efektivni rozvoj dopravy podle spolecenskych
potieb a ne podle potieb nckterych lobbistil, ktefi si svou silou projedndvaji a prosazuji
nekteré useky metra, nékteré tramvajoveé trati a vylobuji si tyto traté nezavisle na efektivnosti
pro Prahu. Dalsi, co povazujeme za dulezité, aby se zamcéfila pozornost v ramci Prahy i
StredocCeského kraje na zelezni¢ni dopravu, na realizaci zelezni¢nich zastavek, které mohou
zase pomaoci.
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TakZe to jsou nékteré znaSich pfipominek. Jinak jak jiz bylo feCeno, material
podporujeme, ale chtéli jsme upozoriiovat i na nékteré ty vady na krase. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani zastupitelka UdZenija a pfipravi se, prosim, pan Pavel
Zdarsky. Byla mi pozdé&ji dorudena ta zadost — on ji odevzdal véas, ale mné byla pozdgji
déna.

Pozadal bych, abyste se skute¢n¢ v sale zklidnili, ale to je problém kolegii, ktefi tady
rusi. Pro mne jako fidiciho je tady tézké je odtud zahanét.

Ted’ pani kolegyné UdZenija a nasledn& pan Zdarsky, jehoz zadost o vystoupeni byla
fadné vcas doruCena zdzemi, ale ke mne byla pozd¢ji. Takze potom poprosim o vystoupeni
pana Zdarského.

Pani zastupitelka UdZenija, prosim.

P. UdZenija: D¢kuji. Damy a panové, necham nékteré véci, které jsem chtéla fict,
pravé na pana starostu Zd’arského, ktery mi volal v&era, a bavili jsme se o tomto dokumentu.
Nicméné chci fict nasledujici.

To, ze tento dokument je ptinosem pro Prahu, ¢i neni, ukaze ¢as, protoze uvidime, jak
téch 4,5 miliardy bude Cerpano a kam to bude Cerpano — zda vice do Sttedoceského kraje nebo
vice do Prahy. Obavu mam, Ze spis do Stfedoceského kraje. Ale jak tikdm, ukaze to ¢as.

Nicméné co mé zarazi velice, je, Ze na zaklad¢ usneseni Rady, ktera souhlasila s touto
koncepci a strategii, tak vlastn¢ navysuje opét pocet IPRu. Tady mame, ze schvaluje zvySeni
limitu poc¢tu zaméstnanc Institutu planovani a rozvoje o tfi systematizovand pracovni mista,
zvySuje limit prostiedkd na platy. Na platy — opét na platy IPRu — 0 1,6 milionu. Zvyseni
rozpoctu Institutu planovani a rozvoje o 3 miliony. Prosim vas pékné, jak dlouho budeme lit
penize do tohoto centralniho mozku lidstva neboli Magistratu hl. mésta Prahy zvaného IPR.
My tady uZ dlouhodobé apelujeme, Ze oni v ramci rozpoc¢tu hl. mésta Prahy na béZnych
vydajich maji enormni ¢astky, které se kazdym rokem navysuji, a my jesté — nebo respektive
vy, Rado, jesté¢ jim navySujete pocty zaméstnancli a davate penize? To je neskutecné.
A z tohoto davodu ja prosté s timto materidlem, protoZe tam zase navySuje pocty, nebudu
souhlasit. Ne z toho diivodu, jestli je ten material spravny nebo neni spravny. Ale takovéto
chovani IPRu je absolutné nepfiijatelné.

Ndm. Dolinek: Dékuji. Pan Zd’arsky.

Pavel Zddrsky — starosta MC Praha 19: Vazend pani primatorko, vézené
Zastupitelstvo, damy a panové, dovolil jsem si i ja lehce prostudovat tento material, ne tedy
vSech 260 stran, ale budu vychézet ptevazné z divodové zpravy. To je jako dzentlmensky
postoj k pani primatorce. Nebudu se zabyvat grafy, které nam méfi, kolik srazek v Praze
spadne, a podobnymi zélezitostmi. Moji profesi je bezpecnost, mam na to koncesni listinu,
takze sem tam jsem néco pochytil, ale o tom se bavit nebudu.

Takze mij prvni dotaz. Praha bude nositelem a Zadatelem strukturdlnich fondi
v celkové vysi nebo ma k dispozici celkovou vysi spolu se Stredoceskym krajem 4,6 miliardy.
Pochopil bych, kdyby to byla Praha, ale pratel¢, Zadatelem bude IPR. A ja si myslim, Ze tady
je Zastupitelstvo HMP zodpovédné za tyto véci a Ze by to mélo jit pies Zastupitelstvo. Nevim,
jakym zplisobem bude zadatelem IPR a jakym zpisobem to bude celé obhospodatrovat. Tak to
je prvni véc, kterd se mi jako starostovi v této véci nelibi, a jenom zohlednim to, Ze starostové
se hlidaji, aby 1 mésto Setiilo, aby bylo vice na Skoly v méstskych ¢astech a komunikace.
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Za druhé. V divodové zpravé mate napsanou vétu: Pridélené dotacni prostredky — a
reaguji 1 na pani kolegyni UdZenija, ze asi ptijdou do Stfedoceského kraje, tak ptijdou skoro
vSechny do Stfedoceského kraje, nebot’ tady mate: 4,6 miliardy budou vyuzity na financovani
tematickych oblasti doprava, protipovodnova opatteni, Skolstvi, zacilenych pfevazné na izemi
Stfedoceského kraje, ovSem s pozitivnim dopadem na hl. mésto Prahu. To znamena, Zze ve
svém principu dojde k tomu, ze zadatel IPR, protoze to nemuze byt Zastupitelstvo HMP,
kterému by to hned doslo, bude Cerpat miliardové dotace, které budou nésledn¢ investovany
pies IPR pravdépodobné nebo pres fidici organ této skupiny do Stiedoceského kraje.

Nic proti, ale chci fici, ze vy vSichni i IPR je zodpovédny obCaniim hlavniho mésta
Prahy. A chtél bych vidét, jaky to bude mit ten pozitivni dopad. U dopravy bych to chapal,
I kdyz to, co se planuje tfeba v té vIng, jak fikala pani kolegyné, ze to budou zelezni¢ni
zastavky — ony to budou zelezni¢ni uzly. Bude to tam vypadat podle tohoto materidlu jako
prekladisté lidi. (Gong.)

Takze by m¢ zajimala velice jedna zaleZitost. Muze dojit k tomu, Ze Praha v ramci
spolutcasti bude financovat projekty ze svych zdroji ve StfedoCeském kraji? Posledni véta —
Skolstvi. Nevime, kde jsou obsazeny Skoly StfedocCechy — asi jenom proto, Ze tam maji volné
misto. NaSe nova Skola nema ani jednoho StfedocCecha a rezervy si drzime, protoze takova
jsou pravidla.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Nyni pan zastupitel Profant.

P. Profant: Dé¢kuji za slovo. V tomto materialu je pét miliard na dopravu, pfiblizné
Z toho miliarda na dopravni telematiku. Musim fict, ze ¢im déle jsem v Zastupitelstvu, tim
alergi¢téjsi jsem na slovo telematika, protoze toto pseudoodvétvi se mi zda jako nekonecna
cerna dira na penize, do které se liji penize a nic z ni nevypadavd, moZna obcas né&jaky
semafor, a ty ndklady se mi zdaji opravdu nepiiméfené. Docela by mé zajimalo, jak moc jsou
takové ceny opravdu redlné néjak trzn¢ srovnatelné nebo néco podobného, a do jaké miry jsou
to zcela naddimenzované projekty bez jakéhokoliv rozumného srovnani.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdanek: Dobré rano. Tady vtom materidlu mame jako zpracovatele uveden
Institut planovani a rozvoje a vedle série usneseni a divodové zpravy tam uz mame potom
jenom jednu vétu: ptiloha ¢islo 1 tohoto usneseni je na CD k nahlédnuti na oddé€leni volenych
organtl.

Nedomnivam se, ze to je pfistup k jednotlivym c¢lenim tohoto Zastupitelstva
I Zastupitelstvu jako celku dustojny ani opravnény. My zde rozhodujeme o pravidlech
postupu Kk miliarddm a zpracovatel, ktery je stoprocentni méstskou organizaci, se ani
neobtézuje to, o cem rozhodujeme, ndm piedlozit. Myslim si, ze v dob¢, kdy je mozno pod
heslo véci umistit na internet, kdy je moZzno véci nahrat na flesky, které mame, anebo CDécko
distribuovat kazdému, tak bychom to méli dostat. Ale k nahlédnuti na oddéleni volenych
organt je asi malo trochu. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Technicka pan kolega Zabransky.
P. Zabransky: Mam faktickou poznamku, ze ten material samoziejmé na internetu je,
a ja naopak celkem ocefiuji to, Ze se to netiskne tolikrat, prosté téch 200 stranek nebo kolik to

m4, a bylo to pfilohou usneseni Rady a myslim si, Ze to je i v materidlech, které méame
piistupné v internim systému.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani zastupitelka Plaminkova.

P. Plaminkovd: D¢kuji. Chtéla jsem vysvétlit, jak vypadaji IT projekty v oblasti
protipovodni. Jde o to, ze kdyz byla velka povoden v roce 2013, tak velkou cast problému
zpusobil Boti¢. A ukazalo se, ze to, ze se na Prahu fitilo tolik vody z Botice, bylo dano do
znacné miry tou obrovskou suburbanizaci ve StfedoCeském kraji, kde doSlo k zastavéni
spousty ploch a k vydlazdéni spousty mist, kde pied tim voda méla moznost se vsakovat. Ted’
tu moznost nemd. VSechno je odvedeno do vodnich tokil destovou kanalizaci, a na Prahu se
potom fiti povodiiova vina.

Kdyz uz se fiti povodiova vlna zastavénym uzemim, tak se prost¢ neda udélat nic
jiného, nez tam co nejrychleji vystavét ty protipovodinové hraze. Ale nasim cilem by mélo byt
tu vodu zastavit prave jesté pred hranici hl. m. Prahy v tom Stfedoceském kraji. To se tyka jak
horniho povodi Boti¢e, tak horniho povodi Rokytky. Radotinského potoka, téch dalSich
potoki, kde oni maji daleko lepsi moznosti tu vodu zastavit.

Proto je ten projekt zrovna v oblasti protipovodiové ochrany tak dilezity pro Prahu, i
kdyz se ta opatieni budou délat ve StfedoCeském kraji.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdanek: Dékuji za upfesnéni, a tim padem by ten materidl mél obsahovat
informaci, kde a jak to najdeme. Ja jsem k tomu m¢l pfistup uz z Rady, takze jsem to nemusel
studovat jako zastupitel. Ti, kdo nemaji pfistup do Rady, by to urcité uvitali. Obsahov¢ s tim
nemam problém. Dekuji.

Nam. Dolinek: Super, diky. Pani zastupitelka Udzenija.

P. UdZenija: Ja jesté navazu na to, co jsem fikala. Cituji z divodové zpravy. Realizace
integrované strategie bude v gesci IPR Praha, a pozor, pfiCemZ IPR Praha bude na fizeni
integrované strategie zaddat o dotaci z operacniho programu. Tzn., ne Ze jenom jim davame
penize navic my. Ale oni si jesté budou zadat o dotace.

Opravdu bych chtéla védét, kolik si na to zase IPR vycucne penéz. Dékuji.

Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi a pozadam pani primatorku, aby v zavérecném slové
shrnula diskusi, resp. odpovéd¢la na kladené dotazy. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Mam tady projektovou manazerku celého projektu pani
Kriegischovou z IPR, ktera se vam pokusi odpovédét na vSechny dotazy, které padly. Ja
jenom musim fict, ze se jednd o to, ze prostiedky se budou cerpat ve Stfedoceském kraji,
stejné jako je to u vSech ostatnich krajii a vSech ostatnich jadrovych mést. To je koncept toho
projektu. Ale prosim ted’.

Nam. Dolinek: Poprosim pani kolegyni Kriegischovou.
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Ing. Lenka Kriegischova — projektova manaZerka Institutu planovdni a rozvoje hl.
m. Prahy: Dobré dopoledne, vazené damy, vazeni panové, ja se tedy pokusim objasnit celou
problematiku IT vcetn¢ samotného dokumentu. Zaroven budu odpovidat na dotazy. Prvné
odpovim na dotaz, tykajici se financovani. Bylo tady zminéno, Ze IPR Praha dostane na
realizaci této strategie, tohoto dokumentu a tohoto nastroje jednak ptidélena systematicka
mista, takze lidi, a jednak ptidélené prostiedky. Jde o to, ze my budeme zadat na tuto agendu
Z operacniho programu Technickd pomoc prostfedky jak na osobni ndklady, tak na veskeré
naklady s tim souvisejici, nicméné tyto naklady budou proplaceny ex post, po dvouletém
probéhnuti toho projektu. Nez dostaneme tyto prostiedky proplacené zpét z Ministerstva pro
mistni rozvoj, musime si je nechat zaplatit ze svych vlastnich zdroji. Proto Zddame meésto o
ptidéleni prostfedkll na osobni naklady a na ostatni néklady.

Mohu se zeptat, jestli tento dotaz byl dostatecné zodpoveézeny?

Ndam. Dolinek: Ano, pokracujte, prosim.

Ing. Lenka Kriegischova — projektova manaZerka Institutu planovani a rozvoje hl.
m. Prahy:: Obratim se tedy k dal$im dotazim. Integrovana strategie probiha v sedmi
metropolitnich oblastech CR. Jde o to, Zze diky tomu, Ze jsme pomérné specificka oblast,
Praha jako vice rozvinuty region, StiedoCesky kraj jako méné rozvinuty region, mame jiné
podminky pro spolufinancovani, tematickou koncentraci, a navic co je rozdil oproti dal§im
Sesti metropolitnim oblastem, mame svij vlastni operacni program Praha — pol ristu. Diky
tomu ta strategie byla postavena tak, abychom i1 vyhovéli podminkam Evropské komise, aby
ty prostiedky byly zaméteny do zazemi hl. m. Prahy, tedy do StfedocCeského kraje, ale
samoziejmé s pozitivnim dopadem na hl. m. Prahu.

To, Ze strategii ptipravoval IPR Praha a ze se bude podilet na realizaci, neznamena, ze
o prostiedky bude Zadat IPR Praha. IPR Praha bude slouzit jenom jako projektovy manaZer a
bude pomahat jednotlivym zadatelim s ptipravou projektd tak, aby naplnili cile dokumentu a
aby tam byl pozitivni dopad na hl. m. Prahu.

Zadatelem nebude IPR Praha, ale budou to individualni Zadatelé¢ pievazné ze
Stiedoceského kraje, ale jsou tam Zadatelé i z izemi hl. m. Prahy. Neznamena to, ze Praha
bude financovat projekty ze StfedoCeského kraje. Ten zadatel vzdycky tu Cast, ktera nejde
Z dotacnich prostfedkd, bude dofinancovana ze svych vlastnich zdroji. Praha v této roli slouzi
jenom jako koordinator a manazer piipravy projektu tak, aby zajistil funk¢nost té strategie a
aby zajistil pozitivni dopad na své hlavni Gzemi. Ta strategie byla definovanad tak, Ze
prostiedky ano, ptijdou do zdzemi StredoCeského kraje. Ty prostiedky a ty projekty, které se
budou diky tomu néstroji realizovat, ale budou s pozitivnim dopadem na izemi Prahy, a diky
tomu, Ze si to bude koordinovat a manazerovat, je schopen ovlivnit, kam ty prostfedky budou
zacileny a kam individudlni zZadatel ze Stiedoceského kraje prosttedky posune dal.

Nam. Dolinek: Dékuji za tuto odpoved’. Mate tam jesté v kratkosti néco?

Ing. Lenka Kriegischova — projektova manaZerka Institutu planovani a rozvoje hl.
m. Prahy:: Pokud jsem jesté neodpovédéla na vSechny dotazy, prosim, ptejte, se, nestihla
jsem to vSechno zaregistrovat.

Nam. Dolinek: \V potadku, deékuji. Pani Kriegischova je samoziejmé k dispozici. Pan
zastupitel Svoboda. Poprosim pana zastupitele o poseckani. Mohli byste, prosim, opravdu své
soukromé nebo pracovni rozhovory fesit jinde, nez v jednacim sale, jestli o to smim pozadat?
Dé&kuji. Pan zastupitel.
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P. Svoboda: Dovolte mi, abych zasadnim zpisobem protestoval proti tomu, Ze pani
primatorka si vezme zavérecné slovo a v tom zavérecném slovu da hovoftit nékomu, kdo tika
véci, na které bychom m¢éli reagovat. Je tam fada neptesnosti, fada rozpornych skutecnosti, a
my nemame pravo v tuto chvili diskutovat, protoze to je v ramci zavérecného slova. To je
zneuziti zavérecného slova. Na tyto otazky jsme méli dostat odpovéd’ pfed tim, nez si pani
primatorka vzala zavére¢né slovo. Je to zasadni, naprosto zasadni namitka.

Nam. Dolinek: D¢kuji za tuto technickou. Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Pani predsedajici, ddvam procedurdlni navrh, aby byla znovu oteviena
rozprava k tomuto bodu.

Nam. Dolinek: Je to proceduralni ndvrh, musime hlasovat bez rozpravy.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 33 Proti: 0 Zdr.: 11. Je tedy opét oteviena rozprava.

Pozadam pani Kriegischovou, aby se laskavé nékam usadila, dékuji.

Kdo je, prosim, ptihlaSeny do rozpravy? Nevidim ptihlaseného do rozpravy, ukoncuji
timto rozpravu. Pan zastupitel Svarc, prosim. Neberte to, Ze jsem to uéinil ve zIém, ale kdyz
zde ta Sance byla, tak jsem c¢ekal.

P. Svarc: Byl jsem trosku rychlej§i. Vazena pani primétorko, vazené kolegyné,
kolegové, urcité je kazdy program, ktery pfinese penize pro Prahu, vyborny. J4 jsem se docetl
v diivodové zprave, ze se jednd o 4,6 mld., které¢ budou vyuzity na financovani tematickych
oblasti. Je to dobré. Zajimalo by mé, kolik ze 4,6 mld. bude proinvestovano v Praze, zda
vilbec budou néjaké proinvestované v Praze, anebo zda se bude jednat, jak se pise dal
v divodové zpravée, prevazné v uzemi StfedoCeského kraje s pozitivnim dopadem pro hl. m.
Prahu.

Pokud néco schvalujeme, tak si myslim, Ze bychom méli schvalovat prostredky, které
budou pifevdzné na Uzemi Prahy s pozitivnim dopadem do StfedoCeského kraje, ale ne
obracen¢. Zajimalo by mé¢, kolik ze 4,6 mld. bude moci Praha vyuzit jenom pro svoje Gizemi.
Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Nez dam slovo panu zastupiteli Svobodovi, chtél bych zde
zdiraznit, co fekla pani Kriegischové i pani primatorka. To jsou takika stoprocentné urcené
penize pro StfedoCesky kraj. A my z povahy projektu, tak jak je to zde i v jinych oblastech,
nemuzeme cerpat na svém uzemi. My timto spi§ mame garantovat, Ze ty projekty budou mit
synergicky efekt pro Prahu. To je naSe role v tomto celém programu. Ne Cerpat, ale hlidat a
vybirat nejlepsi projekty, které nam pomohou. Proto ostatné napt. je rektor CVUT v hlavni
komisi, aby tam bylo i technické feSeni, i ty synergie pro Prahu viditelné i z pohledu
odborného, nejenom politického.

Omlouvam se panu Svobodovi, zZe jsem si takto vzal slovo, snad jsem to technicky
vysvétlil. Nyni pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Dékuji za slovo. Dékuji, Ze jsem byl poucen o tom, Ze ¢erpani prostiedkt
ma v sob¢ variantu, ze to zaplatime, a potom nam to je proplaceno. Je to v potfadku, jsem rad,
ze jsem se to dozvedél. Je to informace, kterou vSichni zndme asi tak 10 let. Nevim, pro¢ nam
byla zdiiraznéna. M¢ by daleko vic zajimalo, co se stane, kdyZ ty prostiedky zainvestujeme.
Budou vycerpany, a pak nebudou proplaceny. Prost¢ pro technickou chybu nebo pro
nedodrzeni zaddni. VSichni vime, jak tohle funguje, Ze to je véc velmi citliva a Ze ty evropské
penize se velmi snadno ztrati v této podobé.
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Jak se bude potom ta situace feSit? Protoze budou proinvestované, budou
proinvestované, zafinancované kym? A ted’ je nedostaneme. A bude to tedy piima dotace hl.
m. Prahy do Stfedoceského kraje?

Nam. Dolinek: Dékuji. Vim, Ze to je pravé oblast, kterou nejvic pani primétorka
fesSila. Hlasi se, prosim o jeji odpovézeni.

Ing. Lenka Kriegischova — projektova manaZerka Institutu planovani a rozvoje hl.
m. Prahy:: Pokusim se odpovédét na vasi otazku. Pokud jsem to chéapala spravné, ptal jste na
projekty, které by byly realizovany prostfednictvim téch 6 a 4,6 mld. Jak uz jsem fikala, o ty
dotace bude zadat konkrétni zadatel, takze napf. tfeba v rdmci silni¢ni infrastruktury bude
zéadat kraj.

Ndam. Dolinek: Dovolil bych si do toho vstoupit. Tady byla jednoducha otdzka, je
zadana jednoducha odpovéd’. Kdo garantuje to, ze kdyz penize, napt. bude Spatné vybérové
fizeni atd., nebudou moci byt proplaceny, kdo garantuje to, Ze to nakonec nezaplati Praha?

Ing. Lenka Kriegischova — projektova manaZerka Institutu planovani a rozvoje hl.
m. Prahy:: Zadatel. Ne Praha.

Nam. Dolinek: Dékuji za stru¢nou odpoveéd’. Timto tedy uzaviram diskusi. Pokud pani
primatorka chce mit jesté ¢ast zavérecného slova — neni tomu tak. Poprosim pani predsedkyni
navrhového vyboru, zda méla nebo neméla néjaké navrhy, nebo zastupce navrhové komise.

P. Vesela: Nebyl mi doruc¢en zadné navrh.

Nam. Dolinek: Nebyly. Hlasujeme tak, jak byl ptivodni navrh ptedlozen.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 4 Zdr.: 13. Navrh byl pfijat.

Nyni poprosim o ptedloZeni

1/2
Tisk Z - 4147
k navrhu na formalizaci vztahi hlavniho mésta Prahy a Pekingu
na urovei sesterskych mést

Prim. Krndcova: Vazeni kolegové, predkladdm vam tisk k navrhu na formalizaci
vztahl hlavniho mésta Prahy a Pekingu na Uroven sesterskych mést. Uzavienim partnerstvi
mezi hl. m. Prahou a Pekingem na trovni sesterskych mést by posunulo vzijemné vztahy na
nejvyssi moznou Uroven bilaterdlni spoluprace. Zameér schvalil vybor pro kulturu,
pamatkovou péci, vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni vztahy hl. mésta, a po vzajemnych
konzultacich doslo i na pracovni tirovni k dohod¢ obou stran ve véci textu dohody o navazani
vztahi sesterskych mést s Pekingem, mezi Pekingem a hl. m. Prahou.

Iniciativa formalizace vztahti s Pekingem je v souladu s programovym prohlasenim
Rady hl. m. Prahy pro volebni obdobi 2014 — 2018, schvalenym Radou ze dne 17. 2. 2015,
které¢ definuje zajem hl. m. Prahy, rozSifovat pocet partnerskych mést v zahranici a vyuzivat
platformu zahrani¢nich vztahi ke zlepSeni image hl. m. Prahy.
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Vzéijemna spoluprace obou mést se do budoucna jevi jako perspektivni, zejména
V oblastech obchodu, kultury, vzd€lavani, zdravotnictvi ¢i dopravy. Jiz nyni je rozjednano
nékolik konkrétnich projektd, jejichz finalni realizaci by formalizace vyznamnou meérou
prospéla.

Po pfipadném schvéleni navrhu na formalizaci vztahii a odsouhlaseni textu dohody
Zastupitelstvem by se mohl slavnostni podpis dokumentu uskutecnit pfi prilezitosti statni
navitévy prezidenta Cinské lidové republiky na konci biezna 2016. Pfesny termin zatim nebyl
potvrzen.

Soucasti delegace ma byt rovnéz starosta Pekingu. Podpis za ucasti hlavy statu by se
tak stal jednou z nejvyznamnéjSich dosud uskute¢nénych akci podobné povahy v ramci
zahrani¢nich vztahl hl. m. Prahy. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram k tomuto diskusi. Prvni ptihlaSeny je pan zastupitel
Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo.

Prim. Krndcova: Jesté pardon, jeSté jednu malickost. Je tady ndméstek ministra
zahrani¢ni — omlouvam se, ze jsem do toho skocila technickou. Je tady naméstek ministra
zahrani¢i pan Lukas Kaucky, ktery pak miize popt. vysvétlit nékteré dotazy. Dékuji.

Ndam. Dolinek: D&kuji, opét pan zastupitel Ferjencik. Mate sviij prostor, prosim.

P. Ferjencik: Ja bych se pokusil pfispét k hladkému pribéhu tohoto jednani
Zastupitelstva - prosim o klid. Abychom si tu debatu zbyte¢né nenatahovali, pokusim se
shrnout, co ted’ nastane, Ze bychom to diky tomu mohli zkratit.

ODS bude protestovat proti formalizaci vztahi s komunistickym rezimem. TOP 09 si
bude stéZovat na poSlapani odkazu Véaclava Havla a Karla Schwarzenberga. Trojkoalice bude
bojovat za svobodny Tibet. KSCM zmini zlo¢iny kapitalismu a dobrou praxi, z které si
muzeme vzit piiklad. Hnuti ANO zdtrazni ekonomické piinosy této spoluprace. CSSD
zdirazni, ze je potfeba podporovat zahrani¢ni politiku vlady. Navic Luft Jarda Tvrdik to
urcité vyjednal. Toma§ Hudecek fekne, Ze je zasadné proti tomu ndvrhu, a proto pro né&j bude

rovr

Takze navrhuji ukonceni rozpravy. (Smich, potlesk.)

Nam. Dolinek: Dékuji. Je zde proceduralni navrh o ukonceni rozpravy.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 8 Zdr.: 3. (Pokitik.)

Pani pfedsedkyné mi nesignalizuje, Ze by byl pfedlozen pozménujici navrh. Zavérecné
slovo si pani primatorka zada, ¢i nikoli? Vy myslite potom? Omlouvam se. V tom piipadé pan
Nouza ma své vystoupeni. Petr St&panek je posledni piihlaseny do diskuse. Pan zastupitel
Nouza, prosim.

P. Nouza: D¢kuji. Pane predsedajici, vazend pani primatorko, kolegyné, kolegové, ja

jsem chtél pogratulovat kolegovi Ferjencikovi. Byl to velmi zdafily projev a musim fict, Ze
jsem se uz takhle dlouho nezasmal a opravdu, to je na jednic¢ku s hvézdickou.
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Nicméné moje otazka by asi — chci se zeptat nebo ujistit se, protoze tady urcit¢ padne
Vv debaté fada argumentt, tak jak tady kolega Ferjenc¢ik naznacil, ale ptam se. Tento ptedklad
je predkladem Rady hl. m. Prahy? Nebo je to piedklad pani primatorky? Z projednavani mi
neni tplné zfejmé, zda se koalice — nekoalice na tomto bodu shodla nebo neshodla. Myslim si,
ze by to bylo docela zajimavé védét a slySet v ramcei této debaty, nez se viibec dostaneme
k faktickym vécem, které tady jisté relevantné zazni. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pane predsedajici. M¢l jsem jenom nékolik vécnych
dotaz. Ja jsem se chtél zeptat k ¢lanku 3 té dohody, tam se uvadi, ze hl. m. Praha v souladu
s vladou CR nadale uznava politiku jedné Ciny, stejné jako uznava Tchaj-wan jako nedilnou
soucdast ¢inského uzemi.

J& jsem se chtél zeptat, co znamena slovo ,,nadale uznava“, protoze ja si nepamatuji, ze
by ZHMP jednalo o tom, Ze uznava politiku jedné Ciny a Ze uznava Tchaj-wan. Jestd jsem
chtél v souvislosti s timto poprosit, co je to ta politika jedné Ciny a co znamena to uznani,
jaké jsou implikace uhnani Tchaj-wanu jako nedilné soucasti ¢inského tizemi, protoze bych to
potieboval vysvétlit, protoze to nevim.

Ale jinak k tomu — vzhledem k tomu, Ze je ukoncena rozprava, tak jsem jesté chtél fict,
7e si myslim, Ze jsou uréité véci, v kterych bychom se mohli v Ciné inspirovat, a jako ptiklad
mé napada protikorupéni strategie, protoze v Ciné se za korupci popravuje.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn& Plaminkova.

P. Plaminkova: Ja jsem chtéla objasnit nebo odpoveédét kolegovi Nouzovi. Neni to
pfedklad Rady, protoZze Rada pro tento tisk nehlasovala, resp. hlasovala a neschvalila ho.
Neschvalila ho proto, Ze na té¢ Radé nas bylo 6, a j& jsem pro tento tisk nehlasovala. A kolega
Hadrava tam nebyl.

Nehlasovala jsem proto, Ze se mi nelibi bod 3, Ze hl. m. Praha v souladu s vladou CR
nadale uznava politiku jedné Ciny, stejné jako uznava Tchaj-wan jako nedilnou soudst
¢inského Uzemi. Myslim si, Ze tento bod nepatii do smlouvy mezi partnerskymi mésty.
Chépu, Ze to vlada pfijala, n¢kdy, je to pravo vlady, uzavirat takovéto smlouvy, stejné tak je
pravem mé jako svobodného obcana prosté s timto nesouhlasit a necekat za to Zadné
persekuce.
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Domnivam se, ze bychom méli trvat na tom, ze tento bod tam zafazen nebude, protoze
kromé jiného mize znamenat také vazné komplikace zase v naSem vztahu s Tchaj-wanem, a
myslim, Ze by se Praha do toho prost¢ viibec neméla plést, ze stejné tak jako ve smlouvé
s Berlinem bychom asi nevyjevovali nase odlisné ndzory na postoj k uprchlikiim, tak stejné
tak ve smlouvé hlavniho mésta CR Prahy a hlavniho mésta Cinské lidové republiky Pekingu
neni potieba se zabyvat Tchaj-wanem.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Dobry den. Ja tedy projev pana kolegy Ferjencika zase za tak vyborny
nepovazuji. Nejsem zadny vyvésovac tibetské vlajky a popravdé feceno Tibet tady ani neni
predmétem jednani, ¢ili o tom bychom nepochybné nemluvili.

Co nam vadi jako klubu, je rovnéz ustanoveni ¢islo tfi, tak jak o tom ted’ mluvila i pani
radni a v souladu stimto hlasovala na jednani Rady. Podam tedy navrh, aby byl bod tfi
vypustén z navrhu dohody s tim, ze neni prosté¢ zadny zvlastni divod k tomu, aby mésto
vstupovalo do chomoutu, ktery nam tady vnucuje ani ne tak Peking, ale Cina jako takova.
Mezi partnerskymi méstky zkratka neni tfeba, aby byly feSeny celostatni otazky. Myslim, ze
bylo chybou vyjednavaci delegace, kterou — pokud se nepletu — vedl pan naméstek Dolinek,
ze o takové véci nebyla Rada informovéna bezprostfedné po navratu z jedndni a Ze se o té
véci nevedla diskuse uz predtim. Podle medialnich vyjadieni, kterd se ted’ objevuji, stoji dnes
Zastupitelstvo HMP pied tim ,,ber, nebo nech lezet”, protoze tézko je najednou ted’ méesic prec
pfipadnym pftiletem cinského prezidenta dojednavat jest€¢ upravy takovych dohod. To
samoziejm¢ chapu, ale to je chyba vyjednavacii, ne tohoto Zastupitelstva. To je chyba téch
vyjednavaci.

Ve vyboru pro zahrani¢ni vztahy, jehoz jsem c¢lenem, sice byl schvalen zadmeér
partnerstvi mezi témito dvéma mésty, rad bych zdlraznil, Ze v zddném piipadé nemam nic
proti partnerstvim s mésty, jako je Peking nebo tfeba Moskva nebo Petrohrad atd., tak jak o
tom tady Zastupitelstvo uz v minulosti jednalo. To jsou prosté¢ mésta, ktera maji s Prahou
velky potencial kulturni, turistické, obchodni a dalsi spoluprace, ale nepatii do toho, abychom
se zavazovali, jeSté¢ navic kdyZ ta dohoda je tak velmi kratkd, Ze ma vlastné jenom Ctyfi
deklaratorni body, znichz de facto jenom prvni dva maji fakticky dopad na né&jakou
spole¢nou vyménu, na néjakou aktivitu. A hned ten tfeti bod je potom vyjadiovani se
k historickym otazkam starym 50 nebo 60, v tuhle chvili dokonce 70 let.

Mne by zajimala detailni zprava o tom vyjednavani. V jakém okamziku ¢inska strana
piisla s timto pozadavkem? Jak na to Ceské delegace reagovala? Zdali byly n¢jaké reciprocni
pozadavky vzneseny napiiklad z Ceské strany? Umim si ptedstavit obdobné komické
ustanoveni o tom, Ze Té&Sinsko bude vZdycky Ceské, Ze ho nedame, nebo néjaké takove jiné
nesmysly, které samoziejme do ujednani mezi partnerskymi mésty nepatfi.

To, Ze je tato politika, tj. politika jedné Ciny, Cinou Gsp&$né vnucovana zemim i
mnohem vétS§im, nez jsme my, a tudiZz zemim, které se proti této jednostranné diplomatické
aktivit¢ mohou nepochybné branit G¢innéji, to je otazka politiky Ministerstva zahrani¢nich
véci. Ale k tomu, myslim, neni divod, aby se hlavni mésto Praha zaddnym zplsobem
piipojovalo.

Proto bych tedy podal tento navrh, ktery jsem zde pfednesl. Domnivam se, ze v jinych
parametrech je ta dohoda akceptovatelnd. Osobné jsem pfipraven podpofit spolupraci
s Pekingem, byt’ zrovna tu pfimou linku nepovaZzuji za hlavni cil té spoluprace.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Doutam, ze zastupitelé mi odpusti, kdyz ted’ technicky do toho

vstoupim, abych odpoveéd¢l panu zastupiteli na dotazy.
Kolega Michélek ma technickou. Prosim.
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P. Michalek: Cht¢l jsem jenom s prednostnim pravem fict, Ze podle jednaciho fadu se
vede rozprava. To znamena, Ze to predpoklada néjakou interakci, odpovidani na dotazy. A ten
format, ktery prosazujete vy, pane piedsedajici, ze se pockd az do zavérecného slova a v ném
nam nebude zodpovézeno, podle mého nazoru neni vhodny. Zastupitelstvo ted’ asi ma stejny
nazor, kdyz o tom takhle hlasovalo. Protoze ty dotazy jsou i na vas, chtél jsem vas poprosit,
abyste predal fizeni schlize pani Kislingerové, a odpovédél na dotazy, které padnou v ramci té
rozpravy, abychom na n¢ mohli reagovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ja to tak neprosazuji jako fidici schlize, pouze mohu vyvoléavat
ty, kdo se hlasi do diskuse nebo chtéji reagovat z fad radnich a vyuzit jednaciho fadu a mohou
vystoupit.

Nyni tedy pozadam pani Kislingerovou, zda by mi udg¢lila slovo.

Nam. Kislingerovd: Prosim pana Dolinka o slovo.

Nam. Dolinek: Dékuji. Co se tyka jednodenni mise v zdsad¢, ktera byla do Pekingu,
tak v ramci tohoto jednani jsem odjizdél s mandatem od pani primatorky, ktera ma na starosti
zahrani¢ni politiku v rdmci Prahy, kde tato véta tam nebyla akceptovana v tomto navrhu.
Zacali jsme vyjedndvat o ndvrhu bez této véci. Nase jednani, kterd probihala néjakou dobu
zhruba v dopolednich hodinach jejich Casu, zastavila v této vété. Pak jsme se rozloudili a
rozesli jsme se velmi rychle, protoze jsem neminil na misté ustupovat, tak jsme se rozesli.

Nasledné jsem diky ¢asovému posunu musel pockat vzdycky na Sestou hodinu ranni,
ktera je tady v ramci Ceské republiky. V ten okamzik jsem potom komunikoval s odborem
zahrani¢nich vztaht, s panem Ciprem, ktery zde komunikoval v ramci Ceské republiky jak
S pani primatorkou, tak s Ministerstvem zahrani¢i a s dal$imi. Jako kompromisni navrh, ktery
se objevil, je ta citace, ktera maximalné zohlediuje statni politiku, vladni politiku, nikoli
prazskou politiku. A my jsme tam oznamili, Ze takovato véta — a ja jsem ji tam piesné
necitoval na tom jednani, ale fekl jsem, ze jsme schopni se 0o nééem bavit, a pak jsme se
rozjeli.

A ted’ ... den jsem tam byl pfitomen a nasledné pan feditel Cipro spiSe za Prahu
dolad’oval zase ptes komunikacni kandly jiné tu samotnou dohodu finalni. TakZe musim fict,
ze jsem podle mne naplnil mandat, ktery jsem mél. Na misté jsem nic nepodepsal, co by
nebylo zde schvaleno. A jak jsem vam i popsal, tak v n€kterych dopolednich hodinach se
skutecné jednani 1 rozeSlo velmi rychle a razantné podle nahliZzeni na tento bod. TakZe véite,
jsme se snazili hledat kompromis v této oblasti. Na mist¢ jsem neuzaviral definitivni
kompromis.

Doufam, Ze tak jsem odpovédél 1 panu kolegovi Stropnickému na ty dotazy, jak byly
formulovany v té obecnéjsi roviné. Pak je v diskusi piihlasen pan kolega Kaucky, ktery
bezesporu bude také reagovat.

Nam. Kislingerovad: Vracim slovo panu ndméstkovi Dolinkovi.
Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni bych pozadal pana zastupitele Jilka.

P. Jilek: Dobré dopoledne, damy a panové, vaZzena pani primatorko, vaZeny pane
predsedajici.

22



Uvodem svého prispévku bych si dovolil vyjadiit trosku podiv nad tim, e pan
Michalek se podivuje, ze se nad tim bodem nebude diskutovat, kdyz piedtim jeho spolustranik
prosadil ukonceni diskuse. Kdybyste to nechali, pane Michalku, béZet n€jakym normalnim
zivotem, tak byste mohli diskutovat do aleluja. Tohle mi pfijde troSku labuti pisen.

Myslim si, Ze se jedna o bod, ktery by si zaslouzil néjakou obsirnéjsi diskusi, a¢ byla
parafraze pana Ferjencika sebevtipnéjsi, tak obsah bodu tfi mi nepfijde vtipny ani trosku.
Jestli jsem spravné pochopil, pane naméstku Dolinku, tak ten bod ndm tam implementovali
vyjednavaci Ministerstva zahranicnich véci? Vy jste to takhle fekl. Vy jste fekl, ze kdyz jste
odchazel z toho jednani, tak tam ten bod nebyl, Ze smlouvu dale komunikovalo Ministerstvo
zahranicnich véci a Ze se tam bod zase vratil.

Nam. Dolinek: Ne, omlouvam se. Sd¢lil jsem, ze tato formulace na zadost naseho
Magistratu byla formulovana, kdybyste se méli bavit, jak to ma vlada postavené. Pozadavek
byl z druhé strany. Nikdo si nedovoli v Ceské republice implementovat Praze, suverén v této
veéci, zadny bod, takze bych prosil, aby Ministerstvo zahrani¢i v tomto nebylo zminovano.
Deékuji.

P. Jilek: Ja pevné doufam, protoze si myslim, Ze tohle neni partnerskd smlouva ani
mezi vladou Ceskou republiky, ani mezi Ceskou republikou, ale mezi dvéma suverénnimi
mésty — pomérné trefné to tady vystihl kolega Stropnicky, ktery fekl, Zze to je smlouva
0 spolupraci a o partnerstvi, a ne smlouva o politickych deklaracich.

Povazuji bod tfi za naprosto nevkusny, ale myslim, Ze stoji za zvazZeni i to, zda tu
smlouvu podepisovat i bez toho bodu tfi. Myslim, ze klub TOP 09 nad tim navrhem kolegy
Stropnického povede jesté néjakou debatu.

To, pro¢ jsem chtél vystoupit, je pro mne dilezitd véc a trosku souvisi s tim, jakym
zpisobem se bod na program tohoto Zastupitelstva dostal. Bylo zde fec¢eno, Ze ho predklada
pani primatorka. Chtél bych se vas zeptat, pani primatorko, jaky je va$ nazor na bod tfi, na
celkovou dikci té smlouvy. Ocekaval bych zde, ze kdyz sem vy predkladate takto zdsadni
zavazek hlavniho mésta, které reprezentujete, navic mate zahrani¢ni vztahy ve své gesci,
takZe své vystoupeni zahgjite tim, Ze ndm — prosim pckné — sdé€lite své nazory k té véci a
pokusite se n¢kdy pro sviij bod ziskat néjaky hlas tim, ze se nas pokusite presvéd¢it. A ne tim,
7e nam tfeknete ,,tak si to prectéte a zvednéte pro to ruku.

Myslim si, Ze toto je naprosto zasadni politicka deklarace. VSichni vime, jakym
zpisobem jsou problematické vztahy mezi Cinou a Ceskou republikou, prochazi n&jakym
vyvojem. A chté necht¢ bude mit podpis nebo nepodpis této deklarace politicky podtext
ptresahujici do celostatni zahrani¢ni politiky. A u takto zdvazného bodu my méme primatorku,
ktera nema zadny nazor, ktera to sem pfinese, Radou to neproslo, hlasy pro to nebyly, tak my
vam to tady davame na stll a néjak se s tim v Zastupitelstvu poperte. Navic jesté v tuto chvili
bez diskuse.

TakZe pani primatorko, ja bych vas poprosil, kdyZ chcete byt primatorkou tohoto
hlavniho mésta, kdybyste nam laskavé osvétlila, jakou politiku v rdmci hlavni mésta vlastné
délate, protoZze my to nevime. My vime, Ze se vam libi zelené karti¢ky s fialovymi klikyhéky.
Ale bohuzel nevime, jaky ndzor mate na to, zdali hlavni mésto Praha podpisem této deklarace
ma zasdhnout do celostatnich vztaht s Cinou, protoZe to neni nic jiného nez podtext této
dohody. Je to podle mého nazoru pomérné nestastné¢ napojeno na statni navstévu, ktera
vzbuzuje rozporuplné reakce, a vy nemate Zadny ndzor. Tady mate papir — zvednéte ruku.
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J& bych vas poprosil, pani primatorko, kdybyste zaroven kdyz fikate ta zavereéna
slova, jestli byste se pro mne a pro toto Zastupitelstvo mohla naucit fikat také néjaka tivodni
slova, a nejenom ta zdvofilostni. To jste se od toho vaseho predstaveni v dobé, kdy jste byla
zvolena, uz nastésti naucila. Byl bych rad, kdybyste do svych uvodnich slov zkusila vsunout
n¢kdy také néjaky vas nazor, abychom jsme méli aspon néjaky orientacni bod, jakym smérem
se hlavni mésto Praha pod vasim vedenim ubira kuptedu.

Ndm. Dolinek: Dékuji. Technickou ma pan zastupitel Cizinsky.

P. Citinsky: Vazeny pane naméstku, dékuji za slovo. Tady se vlastné dgje to, Ze
rozprava byla ukoncena, piesto vlastné hovofi ti, ktefi jsou V uvozovkach vyvolani néjakym
zastupitelem. Podle mne je to neudrzitelné a je potfeba znovu rozpravu obnovit.

Cht¢l bych dat navrh na znovuobnoveni rozpravy, protoze tento styl debaty — kdo je
vyvolan, ma pravo hovofit, kdo neni vyvolen, nemé — nemé oporu V jednacim tadu.

Ndam. Dolinek: Vystupoval jsem na zékladé prava prednostniho jako radni. A kazdy
dalsi ¢len Rady ma prednostni pravo vystoupit, takze ma to oporu v jednacim tadu.

Nicméné je zde vtuto chvili proceduradlni navrh. Kdo je, prosim, pro obnoveni
diskuse? Kdo je proti? Zdrzel se:

Pro: 22 Proti: 1 Zdr. 11. Navrh nebyl pfijat.

Prosim dal$iho ptihlaseného, coz je pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, toto je
vlajka Tibetu, pokud ji neznate, (Rozvinul pied fe¢nisté vlajku.) kterou méstské ¢asti a Praha
Zasto vyvésuje. Mozna se ptate, pro¢ ji zde ukazuji v tomto bodg, ktery se tyka Ciny a Tchaj-
wanu. Ukazuji zde proto, Ze pokud projde ten material v tomto navrhu, jak ho mame dneska
piedlozen, tak pravdépodobné vloni nebo ptedloni to bylo naposled, kdy hl. mésto Praha
vyvésilo tibetskou vlajku, protoze od dneSniho dne nebudeme moci politicky ani lidsky tuto
véc priznat, Ze jsme piipadné historicky podporovali Tibet. Dneska se mizeme ohnout jako
Praha ¢elem do bahna pied Cinou, ale miizeme se tomu také postavit.

Pro¢ se tady bavime o Tibetu v bod¢, ktery hovoii spiSe o Tchaj-wanu, je dano také
tim, ze mame zabudovano vSichni ve svych myslich nésili, které prob&hlo ze strany
komunistického rezimu v Ciné vi¢i tibetskému lidu. J& s nim citim sounaleZitost, tak chci,
aby ho Praha nadale podporovala.

A pro€ se vlastn¢ bavime o Tiberu a o Tchaj-wanu v bod¢, ktery ma rozjet n¢jaké
vztahy mezi Prahou a Pekingem? J4 tomu vlastné viibec nerozumim. Ma kazda meéstska ¢ast
v Praze od zittka hlasovat o tom, jestli budeme souhlasit s tim, Ze Tchaj-wan je souéasti Ciny
nebo ne? Jak to tedy bude? Z Ceské vlady se to presune na uroven Magistratu? Potom na
meéstské ¢asti? To prece neni mozné. Myslim, Ze je naprosto Spatné, ze ten paragraf Cislo ti1 se
v té¢ smlouveé vibec objevuje. To je podle mého nazoru zasadni chyba. A z tohoto ditvodu
podporuji ndvrh kolegy ze zastupitelského klubu a ze Strany zelenych, navrh naseho
pfedsedy, aby se vyfadil ten bod tii z té¢ smlouvy, protoze tam podle mého ndzoru naprosto
nepatfi, a narusi to historicky kontext, ktery Ceska republika vici Tibetu historicky
projevovala.

A vzhledem k tomu, Ze ale citim, Ze zde neni podpora pravdépodobné to z toho vyfadit
a Zastupitelstvo HMP se chce vyjadiovat k mezinarodni politice a k tomu, jak fungovala nebo
nefungovala Cina, tak si myslim, Ze je zcela legitimni dat dalsi dva protinavrhy, které bych
chtél, aby se nechaly hlasovat.
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Muj prvni protinavrh zni tak, Ze bych chtél do koSilky materidlu doplnit novy bod
¢islo dva: Zastupitelstvo HMP nesouhlasi s ¢inskou anexi Tibetu. Pokud se bavime o Tchaj-
wanu, mizeme se vyjadfit i o tomto.

A v bod¢ ¢islo dvé mého protinavrhu bych rad doplnil novy bod cislo tii, ktery se
vyjadii jednoznacné k tomu, ze hl. mésto Praha podporuje akci ,,Vlajku pro Tibet“. Délali
jsme to historicky, délaji to méstské ¢asti a obce v celé Ceské republice. Myslime, Ze to neni
nic proti ni¢emu. A ten mij navrh zni tak, ze Zastupitelstvo HMP podporuje kampaii ,,Vlajka
pro Tibet“ 10. bfezna 2016, a dékuji, ze budete pro to hlasovat.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dékuji za slovo. Asi by bylo prekvapenim, kdybych fekl néco jiného, nez
ze mam velmi podobny nazor jako kolegové, ktefi hovoftili prede mnou. Myslim pana kolegu
Stropnického, myslim pana kolegu Jilka a dal$i. Mné taky vadi, ze jsme v Zastupitelstvu
konfrontovani s materialem, ktery Radou neprosel. Neni mné dokonce Upln¢ ziejmé, jak se
takovy material do Zastupitelstva viibec dostat mize, kdyz Rada jej neschvali, ale zaroven jej
ucini programem Zastupitelstva. To je pfinejmensim divné. Mné taky neni milé, ze tady
mame pred sebou text, ktery nam, pokud si dobfe vzpominam, na vyboru pro kulturu,
pamatkovou péci a zahrani¢ni vztahy nebyl ptedlozen jako celek, a my jsme hovofili jenom o
zaméru. Mné se zda, ze to Zastupitelstvo je svym zptisobem uvadéno v omyl, informace jsou
mu davany na posledni chvili, jesté vlastné s nejasnou vili predkladatele, co vlastné chce.

My jako klub TOP 09 s tou smlouvou mame zasadni problém, a samoziejmé jde o ten
zminény bod 3. Ono to trosku budi dojem, ze smlouva nakonec mozna byla napsand jenom
kviili bodu 3, protoze vSechno ostatni je do t¢ miry bezobsazné, Ze vlastné jako by ta smlouva
ani nemusela existovat. Pokud to schvalime, to nam to sesterstvi tedy bude pékné zacinat, ze
jo. ProtoZe to vypada, Ze se Peking stavi do pozice star§i dominantni sestry, kterd s tou mladsi
tedy rozhodné nehodlé diskutovat.

My urcité budeme podporovat vypusténi bodu 3, a pokud se tak nestane, tak urcité
S tou smlouvou prosté souhlasit nemtizeme a nebudeme.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi je pan zastupitel Razicka.

Milan RiZicka: Dobry den, damy a panové, me na rozdil od kolegy Nouzy vystup
pana Ferjen¢ika moc nepotésil. Ja bych fekl, Ze legrace samoziejmé muize byt, ale ma to své
urcité meze. Ja bych si dovolil vyjadfit timto zasadni nesouhlas s predkladanym tiskem. Je to
Jiz sice 27 let od nas$i revoluce, a pravdépodobné vedeni této zemé zapomind, co znamena
nedemokraticky rezim.

Obchodni a finan¢ni pfinos nelze povysit nad lidsky Zivot. VSichni, kdo s timto
navrhem souhlasite, podporujete prakticky komunisticky rezim a Slapete po ideédlech nasi
revoluce a pridavate se na stranu zla. Souhlasite, Zze zbaveni svobody a lidského zivota je
vlastn¢ v poraddku, pokud vydélame néjaké penize. Toto je zédkladni moralni aspekt (potlesk
vzadu), v pripad¢ pfijeti této smlouvy se opravdu budu stydét za toto Zastupitelstvo. Dekuji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Dlouhy.

P. Dlouhy: Dé&kuji za slovo. Svym zpisobem bych podékoval za piedklad tohoto
materidlu, protoze témata typu Petrohrad nebo Peking jsou vzdycky zajimava, ze si konecné
muzeme popovidat o svétové politice, takze jsem rad, ze si mizeme takto popovidat hezky.
Tak abych trosku ptispél, budu muset souhlasit s panem kolegou Stropnickym s tim, Zze bude
asi lepsi, kdyz bod 3 vypustime, o jednotném uzemi Ciny.
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Ovsem asi budu pro z jiného divodu, nez je asi minéno v materialu. Mam dojem, ze
v materialu je uréitd dezinterpretace. Tam neni, Ze jednotna Cinska lidova republika, ale
jednotné ¢inské izemi. Popravdé, s tim problém nemam, protoze chapu, e nastupcem Cinské
republiky je Cinska republika a Cinska republika neni Cinska lidové republika, ale Cinska
republika, a aby se to nepletlo, tak my Cinské republice iikame Tchaj-wan. To, Ze
demokratick4 vlada na Tchaj-wanu je stale vladou nad celou Cinou a jenom jedna Cina, tak
S tim j& problém nemam.

Ale vidél jsem, ze nékteii to chapou naopak. Tak radSi si myslim, aby nebyly
dezinterpretace, tak opravdu navrhuji vytadit tento bod. Ale dost asi téchto svétonazort. Rad
bych se piipojil k panu Novotnému, svému kolegovi, ze kdyz material neprojde Radou, jak se
tedy dostava na Zastupitelstvo. To by mé opravdu zajimalo, jak je to mozné, jestli ma Rada
n&jaké usneseni, Ze material neschvalujeme, ale ptfedkladame ho Zastupitelstvu. Ono to jesté
nebylo na webu, tak ja jsem to nevidél. Cili jak zni to usneseni ohledné konkrétné tohoto
materialu? Jak byl tedy zatfazen, kdyz nebyl schvélen? Je na programu, to je pravda, ale jaké
bylo usneseni piimo ktomuto materialu, jestli tam je napsano ,neschvalujeme, ale
zafazujeme*. Pokud je tam jenom ,,neschvalujeme®, tak ten materidl tady nemé viibec co
délat. Rada se ma sejit a podle mého ndzoru to dat az na pfisti Zastupitelstvo. Protoze jinak
nechapu, anebo si to nechdm vysvétlit od oddé€leni volenych orgént ¢i od pravniki, jak se
takovy material tady vlastné ocitl. Prosim o vysvétleni.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Stépanek.

P. Stépdnek: Dobré dopoledne. Ja jenom formalné na zaGatek na to, co se ptal kolega
Dlouhy, tak Rada bud’ mize piedlozit do programu Zastupitelstva v navrhu programu
Zastupitelstva to, co schvalila svym usnesenim, a pak je predkladatel Rada, anebo miize
zafadit do navrhu programu jakykoli jiny material, jehoZ pfedkladatelem muze byt n¢kdo jiny.
Dneska je to typicky material predsedkyné kontrolniho vyboru kolegyné Janderové. Tam také
neni zadné usneseni Rady a zde byl v navrhu déana my jsme jej tady jako kolektivni organ
schvalili. A uplné stejné je to s materidlem pani primatorky, ktery ma pouze zpracovatele.
KdyZz se podivate na titulni stranku, tak tam je pfedklada nikoli Rada hl. m. Prahy, ale
primatorka hl. m. Prahy.

To jenom na osvétleni, jak se sem dostal. Myslim, Zze se sem dostal zcela v souladu se
zékonem o hl. m. Praze a s jednacim fadem.

Ale ted’ to, kviili cemu jsem se hlésil. Hlasim se tentokrat jako piedseda klubu
Trojkoalice, abych vas seznamil se stanoviskem klubu Trojkoalice k tomuto materidlu. Ja
nepijdu do detaild, protoze véci tady byly pomérn€ podrobné vysvétleny, takze feknu to
hlavni. My jako klub nepodpotfime tento materidl vzhledem k tomu, Ze obsahuje v piekladu
navrhu té smlouvy bod &islo 3 hl. m. Praha v souladu s vladou CR nadale uznava politiku
jedné Ciny atd.

V téch zdiivodnénich a detailech uz se jenom odkézi na predeslé vystoupeni kolegyné
Plaminkové a koley Stropnického. Pokud bychom vyftadili tento bod, jsme pfipraveni nas
postup prehodnotit. Dékuji za slovo. (Potlesk vzadu.)

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.
P. Hudecek: Dobry den, ddmy a panové, mné to bude asi trosku trvat, neZ to popiSu,

tak jak si myslim, ze se to popsat ma, takze m¢ omluvte za urcité¢ zdrzeni. Pokud mé
poslouchat nechcete, tak urcité mtzete jit tfeba na jidlo.
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Na rozdil od ostatnich kolegii jsem vdécény za to, co fekl pan Ferjencik, protoze mé to
piinutilo chytit se za nos a minimaln¢ v této véci zde nedavat mozna zbytecné teatralné najevo
zcela nesmyslné, jak se k tomu stavim.

Na druhou stranu, byl jsem velmi rad, kdyz jsem si pfecetl, Ze material neprosel,
protoze noviny zacaly psat, Ze to Praha neschvalila. Musim fict, Ze jsem pfi ¢teni novin véera
nebo predevCirem byl velmi potéSen tim, ze jsem zaznamenal né€jakou pozitivni véc, kterou
Rada udélala ve shodé¢ s mdm ndzorem. A pak jsem na Zastupitelstvu po schvaleném
programu zjistil, ze jsem se spletl, ze Rada to sice takhle udélala diky tomu, ze Trojkoalice
nebyla pro, ale ze ten z4jem to schvalit je.

Déamy a panové, bod, ktery tady pied sebou mame, je straSn¢ zavazny, a my si to
neuvédomujeme. Nejedna se o operativu na irovni mésta. Nejedna se o jedno jediné opatieni
n¢jakého Cloveka, ktery tfeba chce cyklostezku. Jedna se o projeveni nazoru celého mésta.
Tzn.,, my tady timto opatfenim nespravime néjaké ozubené koleCko uvnitf Prahy. My
vyjadienim nebo schvélenim tohoto usneseni vyjadiime nazor mésta. Mozna vam to pfipadne,
ze to vSichni vime, co to je.

J& to zkusim pfirovnat. Pfirovnat to k né¢emu, co bych nazval tieba mySlenka mésta.
Vsichni vime, Ze byl naplanovany okruh kolem Prahy, méstsky okruh a radidla pfed zhruba —
dneska je to 46 let. Kdyz ten okruh bude dostavén dejme tomu za 15 let, tak ta mySlenka
mésta v pripadé takovéhoto okruhu trvéa 60 let. Véc, kterd v Praze nékoho napadla, n¢kdo to
naplanoval, nékdo to zacal realizovat a nékde se to slavnostné otevie, tak to trva v piipad¢ tak
velkého projektu 60 let. To je, prosim vas, jedna myslenka mésta. Trva 60 let ta mysSlenka.

Béhem této jedné jediné myslenky se kazdy z néds dvakrat rozvede, tfikrat zméni
zameéstnani, asi mu tfeba umfou rodi¢e nebo prarodice, narodi se mu déti, stane se straSné moc
véci v zivoté kazdého z nés, zatimco mésto provede jednu jedinou myslenku.

Pro¢ to #ikam? No co z toho vyplyva? Ze nikdo z nas tém myslenkdm mésta nemiize
rozumét. ProtoZe mySlenky mésta jsou strasné dlouhé proti myslenkdm kazdého z nas.

A ted’ kdyz se vratim k tomuto materidlu, tak se chci zeptat. Kde je pficina toho
materialu, ktery tady ted’ mame? Je to pficina, ktera vychédzi z minulosti? Je to pfi¢ina, ktera
znamena, ze poslednich 20 — 25 let my stim Pekingem spolupracujeme? Je to pficina,
vychdzejici z minulosti? Vyplynuly vSechny kontakty s Pekingem do dne$niho rozhodnuti?
Anebo je pficina tohoto materidlu v budoucnosti? To znamend, nékdo néco chce, a realizaci
své touhy, on se snazi realizovat svou touhu, a proto pfinesl tento material sem?

Takze pokud mySlenka mésta trva tieba 40 let, tak bych oc¢ekaval, Ze mame za sebou
20 let vztaht s Pekingem, dobrych vztahii, spolupracujicich vztahii, a zaroven mame touhu
nasledujicich 20 let intenzivné spolupracovat. Cimz zhruba napliiujeme rozsah myslenky
meésta.

Ale ja jsem si v divodové zprave piecetl, ze to je napad z roku 2015, ktery je zaméten
na posileni oblasti obchodu, je tam napsano ochodu, ale predpokladam, Ze to je obchodu,
nevim, jestli Praha jako vefejnopravni korporace obchoduje né&jak s Pekingem jako
vefejnopravni korporaci, cestovniho ruchu, to je tady dokonce zminéno, Ze divodem
partnerstvi je, ze sem jezdi hodné cizinci, hodné turistd, to je dtvod partnerstvi s Pekingem.
Jezdi sem hodné turistl. Kultury, tak vE&fim, Ze néjakd kulturni vymeéna probiha s celym
svétem. Vzdélavani. Jinymi slovy, néco se asi od sebe naucime. Praha se od Pekingu nauci
néco ve vzdélavani. Zdravotnictvi. Pfipominam, Ze jsme tady s panem doc. Svobodou
nedostali pod vladu hl. m. Prahy nemocnice, tzn., zdravotnictvi v Praze moc neni. Tak nevim,
jak budeme spolupracovat s Pekingem v oblasti zdravotnictvi.
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Ci dopravy. Prosim vés, Peking ma, tady piSete, 22 milionii obyvatel. On mé prosté
vic nez 10, pak uz se to lisi podle toho, jakym zplisobem se vymezuji hranice. Peking ma
Vv soucasné dobé pét silni€nich okruhti. Pét. Peking dostavuje paty silni¢ni okruh kolem Prahy.
Vsechny ulice jsou neskutecné zaplnény auty. Dokonce se tam tvoii zacpy lidi v metru. My se
od nich budeme ucit dopravu.

Nezlobte se, tento material, zjednodusené feceno, tika, ze piiCina toho materiadlu je
vV budoucnosti. Nema to zadnou historickou dobu za nami, neni zadna doba za nami, o kterou
my bychom se mohli opfit. Mozna vite, jakym zplisobem se dé¢laji partnerska mésta, nebo
moznd jste se o tom aspoii s nékym bavili.

Hlavni mésto Praha mé v souCasné dob¢ asi 26 partnerskych mést. Moznd uz je to
méng, mozna je to vice, myslim si, Ze je to pofad stejné &islo. Zivé kontakty z toho jsou asi tii
nebo Ctyii. VSechny ostatni kontakty jsou mrtvé kontakty. Tyto kontakty, které byly
formalizovany institutem partnerskych, resp. sesterskych mést, byly z 95 % tvoteny proto, ze
tam n&jaky zastupitel chtél jezdit. V tomto ohledu mam tfeba otazku, co délal radni pro
nebezpecnost ted’ nékde v Africe, nebo kde byl. Urcité tam domlouval néco vyznamného.

A ve chvili, kdy mame 26 partnerskych mést, z nichz pouze tfi jsou zivé kontakty, tak
bych se rad zeptal vzhledem ktomu, Ze ztoho materidlu vyplyva, Ze jeho pficina je
v budoucnosti, jestli by nahodou nebylo lepsi ptepracovat celou politiku partnerskych mést, a
tady si dovolim dat né€jaky navod. Dalo by se fict, ze je to politicky ozehava otazka, néjaké
partnerské meésto sundat. Tak je tfeba rozdélit do vice kategorii, a tim padem do né&jakych
opravdu nej, fict, ze mame kategorie n¢jaka pribuzna, bratrska atd., a tim padem je rozdélit a
postupné nechat trove, s kterymi uz nemame kontakt, nechat malinko vySumét.

A zaroven by takovato strategie rozd€leni tirovni mohla spét k tomu, ze v ptipadé, ze
tady je opravdu intenzivni touha byt s Pekingem, protoze historie tady neni zadn4, je tady
jenom ta touha. PfiCina v budoucnosti. Pokud tady opravdu takova touha je, a ja za nas klub
fikdm, ze my ji nesdilime a popiSu jeété pro¢, tak v tom pfipadé by Zkrétka toto meésto

..........

partnerské mésto? Zvykli jsme si nazyvat partnery n¢koho, kdo uz ma za sebou néjakou
historii a pfedpokladdme néjakou budoucnost. A tady neméame Zadnou historii a chceme
rovnou, aby to bylo partnerské mésto.

Mimochodem, byl nékdo z vas nékdy v Pekingu? J4 jsem tam byl. A rozhodné to neni
meésto, které kromé opravdu historického centra vam pfipadne, ze by mélo byt pro Prahu
néjakym vzorem. Pomineme, Ze vétSinu mésice tam ani nesviti slunce, protoZe se pies ten
smog zkratka nedostane na ulici. A pokud né¢kdo vystoupi, a fekne, ale my to chceme kvuli
tomu historickému centru, tak prosim vas, ja doufam, ze mi to potvrdi pan mistostarosta Prahy
1, jsem presvédcen, Ze pan starosta Lomecky jezdi, anebo uz schvalil na Praze 1 partnerstvi
mezi Prahou 1 a centrdlni ¢asti Pekingu. Tzn., to jediné dobré, co od Pekingu my mizeme
prevzit, opravdu vyznamné pozitivni, to je Zakdzané¢ meésto, to je historické centrum, tak
Praha uz své adekvatni historické centrum s timto méstem provazala. Ani toto podle mého
nazoru neni divod, pro¢ by mél byt Peking partnerskym méstem.

Ze tady viak nemluvim proti Cing, vychazi z n&jakych odvedenych ukold, které byly
V minulém volebnim obdobi. My jsme i po debat¢ s tehdejsi vladou, ktera si uvédomovala uz
tenkrat, e Cinu zkratka piehlizet nelze, ostatné je to druha nejvétsi ekonomika svéta
S jakymsi potencidlem byt nejvétsi. Na druhou stranu, ten rezim mozna skonci diive, nez si
treba dokaZzeme predstavit, ale to nepatii na ptidu hl. m. Prahy.

My jsme chtéli dat dohromady néjaky vztah, ktery by i1 na tirovni hlavniho mésta nasel
adekvatni linku do Ciny.
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V podstaté byla na vybér tii mésta — byl na vybér Hongkong, byla na vybér Sanghaj a
byl na vybér Peking. Kdyz si tu fadu pfedstavite, tak Hongkong neni moc ¢inské mésto, takze
partnerstvi s Hongkongem je takové troSku partnerstvi malinko s Britanii, byt uz je to dneska
20 let. Partnerstvi s Pekingem, jsem fekl, neni vlibec k ni¢emu mimo to, ze sem ma piijet
¢insky prezident a ma vidét, ze jsme hrozn& pro Cinu. A Sanghaj naopak, pokud tam nékdo
Z vas byl, tak je mésto, které investovalo obrovské prostiedky do svého rozvoje. Dneska je to
30 let, je v podstaté otevienou ekonomickou zonou, to znamena, pfipomina mnohem vice tady
nase — dejme tomu — zapadni ziizeni. A kdyz uz je takovy zdjem o partnerstvi s ¢inskym
méstem, tak od Sanghaje se rozhodné mame co nauéit. My jsme ty snahy rozbéhli, a abych
ted’ fekl, ja se ted’ GpIn€ nevyznam, jestli se v Magistratu n¢kde ztratily nebo ne, takze mozna
uplné zapadly. Tézko fict.

Myslim si, ze partnerstvi s Pekingem pro Prahu je Cist€ jenom politickd véc s pfi¢inou
V budoucnosti, takze ta diivodova zprava si myslim, ze méla byt napsana prosté ,,vlada zada,
j& plnim“, nebo néco takového. Nemusela tam byt nesmyslna diivodova zprava. A material je
v tomhle pohledu pro nas Nezavislé absolutné nehlasovatelny. Zaroven tady néktefi
pozadujeme, aby nam ptedkladatel, coz je pani Krécova, predkladatelka, vysvétlila, co si
0 tom mysli. J& to nepotiebuji, protoze pokud to ptredklada ona, tak si mysli o tom, Ze to je
spravné. A nedivim se, Ze tady Zadny nazor neprojevuje, protoze kdyz ctete navody, jak
uspésné delat politiku, tak je tam napsano, ze nejlepsi politik je ten, ktery nic nevysvétluje,
protoZze takhle se nezjisti jeho zdméry a on mize dale proplouvat politickou ¢innosti.

Takze z hlediska koncentrace moci je to velmi dobry ptistup a ja jako byvaly primator,
ktery to ovSem délal jinak, tak bych byl dalek toho, abych toto kritizoval. Prost¢ je to piistup a
evidentné ma uspéch. Myslim si ale, ze takovyto uspéch zalozeny na této ¢innosti by nemé¢l
byt zaménovan s tim, Ze se tady tento témét nendzor bude posouvat na hierarchicky vyssi
uroven a bude prezentovan jako ndzor mésta. Neni to ndzor mésta. A to, co tady ted’ koname,

Prosim vsSechny zastupitele, toto neni opatfeni, kterym schvalujeme néco na zptisob
protipovodiiovych bariér. Toto neni opatfeni na zpiisob cyklostezky. Toto je opatfeni, kterym
my odhlasujeme a dame svétu na védomi ndzor mésta. A nadzor mésta se ma 20 let tvofit a
20 let realizovat. A my tady mame diivodovou zpravu, ktera nam fika, Ze na zaklad¢é uvahy
Vv roce 2015 si myslime, ze to bude k nééemu. Zvazte své hlasovani, prosim.

Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Poslednim diskutujicim bude Lukas$ Kaucky. Prosim.

P. Kaucky: Dé&kuji, pane predsedajici. Dovolil bych si tady reagovat na néktera
vystoupeni.

V prvé tfadé odstavec cCislo tii této predkladané dohody. Text obsaZeny v tomto
odstavci je prfesna citace, kterd je integralni soucasti Ceské zahrani¢ni politiky poslednich
27 let. Poslednich 27 let je Upln€ jedno, jestli tady byla pravicova vlada nebo levicova vlada,
je to oficialni politika Ceské politiky a Ministerstva zahrani¢nich véci vice nez &tvrt stoleti.
Abyla to i integralni soucast politiky ceského Ministerstva zahrani¢i v dobé, kdy byl
ministrem zahrani¢i guru TOP 09 Karel Schwarzenberg, ktery byl nejprve ministrem
zahrani¢i za Stranu zelenych a posléze za stranu TOP 09. Karel Schwarzenberg byl jeden
Z téch, ktery jako ministr zahrani¢nich véci celych Sest let prosazoval jako soucast Ceské
zahrani¢ni politiky toto ustanoveni.
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Mimo jiné toto je nejenom soucast Ceské zahrani¢ni politiky, to by tady mozna stélo za
piipomenuti, ono je to soucast zahrani¢ni politiky i Némecka, Francie, Velké Britanie a
V neposledni fad¢ je to integralni soucast zahrani¢ni politiky Spojenych stati americkych.
Naprosto piesna slova, kterd jsou obsazena v tomto odstavci ¢islo tfi, si mize kdokoliv z vés
najit na webovych strankach amerického Ministerstva zahrani¢nich véci, kde takto je
definovan vztah Spojenych stati k Cinské lidové republice a k Tchaj-wanu.

KdyZ se vyjadiim jenom k obsahu, resp. k druhé ¢asti odstavce tii, ta ¢ast je tam
Z jednoho prostého diivodu. Samoziejmé my asi nemusime brat v potaz kulturni rozdily mezi
Ceskou republikou a Cinou. Nemusime brét v potaz — feknéme — to, jak senzitivné je z ¢inské
strany vniména &eskd zahrani¢ni politika a postoje Ceské republiky. Ale tento odstavec,
respektive tato druha ¢ast je tam Cisté jenom kvili tomu, Ze Praha ma mimo jiné z roku 2001
Memorandum o spolupraci s Tchaj-peji, neboli hlavnim méstem Tchaj-wanu. Nikdo nas
nenuti k tomu, abychom tento vztah ptehodnotili. Nikdo nas nenuti k tomu, abychom toto
partnerstvi, resp. tuto spoluprici néjakym zplsobem vypovédéli. Myslim si, Ze tato
spoluprace funguje a neni divod na ni cokoliv ménit. Ale je to presné ten divod, proc je
soucasti tohoto odstavce tato deklarace.

Mimochodem tady zaznélo, ze by mohla tato smlouva vazné ohrozit naSe vztahy
s Tchaj-wanem. T¢Zko je miZze vazné ohrozit, kdyz fikam, ze vztahy s Tchaj-wanem mame o
15 let delSi nez ted pravé uzavirané vztahy s Pekingem. Kdyz uz zaznéla poznamka na
adresu, jestli Praha 1 mé néjaké vztahy s centrdlnim pekingskym obvodem — m4. Praha 1
uzaviela partnerstvi s centralnim pekingskym distriktem Chaoyang uz pted nékolika lety a
tato spoluprace funguje velmi dobie, takZze se nemusime bat toho, jestli Praha 1 ndhodou se
ted’ rozkoukd. Praha 1 se rozkoukala uz davno pied tim, nez jsme to tady na prazské trovni
zacali viibec fesit.

Kdyz tady byly vyi¢eny poznamky toho typu, ze vlada Ceské republiky néco zada a
my plnime — iniciativa na uzavfeni tohoto partnerstvi vzesla ze strany Pekingu. Vlada Ceské
republiky v pocatku viubec nezaregistrovala, Ze vibec né&jaka takova iniciativa je. Byl to
Peking, ktery projevil zdjem na uzavieni dohody o partnerstvi obou mést, a celou dobu se to
neslo v duchu vyjednavani mezi Prahou a Pekingem.

Ndam. Dolinek: Omlouvam se panu zastupiteli. MiZete, prosim tady zazemdi,
zabezpecit, aby téch tficet lidi, co tam sedi v pfisali, bylo odsunuto n€kam pokud mozno
pry¢? Skutecné rusi dne$ni jednani. Pozadal bych, aby byli nékam ptesunuti tito lidé. Nejsou
to zastupitelé. VSichni zastupitelé sedi v lavicich. Prosim, aby byl zjednan potadek. Vazim si
ucasti starostil, mistostarosti, ale bud’ budou ptitomni zde jednani, anebo at’ si, prosim, své
véci vyfidi v jiné mistnosti. Dékuji.

Prosim Lukasi.

P. Kaucky: D¢kuji. Vite, my jsme tady v uvozovkach ve velice luxusni situaci.
V situaci, kdy méame v rukou obrovskou moc rozhodnout o tom, nejen kam se bude ubirat

pozice Prahy v nasledujicich letech a mozna desetiletich ve vztahu k Cing, ale bohuzel i
jakym smérem se bude ubirat vztah vSech ostatnich krajii Ceské republiky smérem k Ciné.
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Drtiva vétSina vSech ostatnich krajli jiZ mé uzavieno partnerstvi s nékterou z ¢inskych
provincii. Praha je jediny kraj, kde zatim neni uzavieno partnerstvi na zadné urovni. Kdyz
tady bylo vyfeno, Ze bychom se mohli soustfedit na uzavfeni partnerstvi s Sanghaji nebo
s n¢jakym jinym meéstem, ja tuto iniciativu stoprocentné podporuji. Byl jsem ten, ktery uz
pfed léty mluvil o tom, Ze by stalo za to, aby Praha zacala vyvijet aktivity smérem k uzavieni
partnerstvi se Sanghaji. Jenze Praha je hlavni mésto a hlavnim méstem Ciny neni Sanghaj, ale
Peking. Sanghaj je samoziejmé hlavnim ekonomickym centrem Ciny. Osobné se domnivam,
ze minimalné v ekonomické oblasti ma daleko vétsi potencial, nez ma Peking. Ale je to o té
symbolice.

Ve vztahu k Pekingu tady je$té zminim jednu véc, pro¢ pekingska strana tak usilovala
o tuto deklaraci, resp. o tento odstavec tfi nebo spise o tu druhou ¢ast. Rozdil mezi Prahou a
Pekingem je mimo jiné Vv tom, Ze Peking ma omezenou moznost vytvaret vlastni zahrani¢ni
politiku, protoze Peking je nejenom meésto, je to i provincie. Je to provincie se zvlastnim
statutem v ramci Ciny. Je to provincie, ktera mize realizovat do ur¢ité miry zahrani¢ni
politiku asi tak v obdobné mife, kdyZ to pfirovnam, jako mize vytvafet ¢asteéné vlastni
zahrani¢ni politiku Bavorsko nebo Sasko v rdmci Spolkové republiky Némecko. Tohle je
diametrdlni rozdil mezi Prahou a Pekingem. Praha ze zdkona nemé& moznost realizovat
zahrani¢ni politiku. My mame moznost realizovat partnerské vztahy s riznymi mésty, regiony
apod., ale tuhle moznost nemame. Proto tady byla takovato iniciativa ze strany Pekingu a
proto my se odvolavame v tom odstavci &islo tfi na politiku vlady Ceské republiky. A znovu
opakuji — na politiku vlady Ceské republiky, ktera je v tomto neménna takika poslednich
27 let.

Jen bych jest¢ zminil — tady zaznélo, jakd mtze byt spoluprace. Vite, uzavieni tohoto
partnerstvi, ta smlouva opravdu neni pfili§ obsahl4, ale to gro tkvi v tom, jaké jsou vSechny
navazujici smlouvy, které se pravé ptipravuji, at’ uz to jsou smlouvy v oblasti spoluprace
turistickych centrdl Prahy a Pekingu, at’ uz to jsou smlouvy o oblasti spoluprace prazské
zoologické zahrady a pekingské zoologické zahrady. At uz jsou to smlouvy o spolupraci
v oblasti kultury, v oblasti $kolstvi, kde se to tyka primarné jazykové spoluprace, vymény
studentu, at’ uZ je to i spoluprace v oblasti dopravy. Ale ta doprava — tam neni minéna doprava
silni¢ni, to je oblast spoluprice v oblasti dopravy letecké. Vite, Ze pfed pllrokem byla
navazana, resp. zrealizovana pfima linka mezi Pekingem a Prahou. V tuto chvili se vedou
intenzivni jednani o realizaci — myslim si — daleko lukrativnéjSiho pfimého leteckého spojeni
mezi Prahou a Sanghaji. Tato pfiméa linka by méla byt spusténa v kvétnu tohoto roku.
A z hlediska turistického ruchu a z hlediska ekonomického potencialu pro Prahu, ktera jiz
dlouhou dobu, a nejenom Praha, ono se to tyka primarné viech ostatnich regionti Ceské
republiky, protoze prazské letiSté prosté neni zaleZitosti jenom Prahy, to je zaleZitost celé
republiky. Tak kdyz si vezmeme, jak se snazime vypotadat s vypadkem ruskych turistl, a
snazime se tento vypadek n¢jakym zplsobem nahradit, tak Zadny jiny stat v tuto chvili nema
vétsi potencial, zadni jini turisté nemaji vétsi potencial, neZ jsou to pravé turisté z Ciny.
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Ja tady bohuzel musim konstatovat, ze ve chvili, pokud Praha bude deklarovat, ze
nechce mit s Pekingem nic spole¢ného, tak tim samoziejmé padaji i veSkeré dalsi moznosti
spoluprace s ostatnimi &inskymi mésty, at’ uZ je to Sanghaj, nebo kanton, se kterymi mame
V tuto chvili memorandum o porozuméni a se kterymi bychom se na tu uroven spoluprace
sesterskych mést chtéli dostat. Ale samoziejmé tim padaji i vSechny ostatni smlouvy. Proto
tady zduraznuji, ze Praha ma v tomto obrovsky pfesah, obrovskou symboliku. A v naSich
rukou jako zastupitelli je rozhodnuti o tom, jak velky bude potencial nejenom v oblasti
ekonomické spoluprace, jak velky bude potencial v oblasti turistického ruchu, zda Praha se
stane tim kli¢ovym uzlem z hlediska letecké dopravy i z hlediska ¢inskych turistl v ramci
zemi celé stiedni Evropy. Zkratka ten potencial je tam obrovsky. Ja vas prosim, ja vas zadam,
nepromarnéme jej.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Diskuse je uzaviena, ale vidim tady technickou. Poprosil
bych pana kolegu Stépanka, hlésil se diiv, potom pan kolega. Prosim.

P. Stépdnek: Dékuji, pane piedsedajici, za udéleni slova. Mam proceduralni navrh na
znovu otevieni diskuse vzhledem k tomu, Ze do diskuse uz vstupovaly v pribéhu dalsi osoby
a jeste jsou prihlaSeny bez naroku na diskusi ted’ osoby, tak aby jim bylo umoznéno vystoupit.

Nam. Dolinek: Pan kolega Michalek.
P. Michalek: Nechte hlasovat o tomhle nejdfiv.

Nam. Dolinek: D&kuji.

Kdo je tedy, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Procedurdlni navrh, ze se pokracuje
v diskusi.

Pro: 24 Proti: 3 Zdr. 5. Navrh nebyl piijat.

Pan kolega Michalek, technicka.

P. Michdlek: D¢kuji. Ja se hladsim s zadosti o pfednostni vystoupeni podle ¢lanku 8
odst. 9 jednaciho tadu. Pfedseda klubu mtze pfednostné vystoupit kdykoliv mimo potadi po
ukonceni probihajiciho ptispévku a hlasil jsem se jiz béhem vystoupeni ptedchoziho fe¢nika.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Hlasi se s technickou jesté pan Hudecek.

P. Hudecek: Muzu se zeptat legislativy — zaroven je nepochybné v jednacim tadu, ze
je-li rozprava ukoncend, domluvi pouze piihlaseni. Mohl bych se zeptat na tento ziejmy
rozpor, na kterém skvéli pravnici u nas v Zastupitelstvu nyni upozornuji? Dékuji.

Ndam. Dolinek: Prosim feditele legislativy. Nebo miuize pan kolega, je jedno kdo z vas.
Dékuji.

JUDr. Tomas Havel — feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: D¢kuji za
slovo, vazeny pane predsedajici.

Damy a panové, my tento zjevny rozpor vykladame tak, ze tim pfednostnim pravem,
tak jak je uvedeno v ¢lanku, ktery citoval pan zastupitel Michalek, tzn. v ¢l. 8 odst. 9, muze
vystoupit i v ramci této rozpravy, ktera uz byla formalné ukoncena, tedy mize vstoupit do
toho potadi, které jinak standardnim zplisobem uz neni mozné rozsifovat.
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Ndam. Dolinek: Ano, nicméné muj dotaz tedy je: v pfipad¢, Ze uz byli vycerpéni
vSichni, kdo hovofi, takze neni n¢jaké poradi, protoze uz je ukoncena. To neni, ze by jesté
probihala s budoucim ukonc¢enim. Mzu se zeptat také na toto, prosim?

JUDr. Tomas Havel — i'editel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Ale v tomto
konkrétnim ptipadé fikal pan predseda klubu Pirata —

Nam. Dolinek: Mn¢ nejde ted’ka o tento piipad, ptdm se obecné.

JUDr. Tomas Havel — feditel odboru legislativniho a pravniho MHMP: Dobie. Ted’
uz by se nikdo nem¢l samoziejme hlésit ani s tim prednostnim pravem.

Nam. Dolinek: A vzhledem k tomu, ze pan Michalek avizoval, Ze jiz v minulém
ptispévku, tak prosim o jeho vystoupeni. D&kuyji.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pane predsedajici. Dékuji za to, Ze dodrzujeme jednaci
rad.

Chtél jsem uvést, ze m¢ velice mrzi, ze nebyly zodpovézeny ty moje dva dotazy,
protoZze jsem se t&Sil na to, Ze pan Kaucky jako odbornik na tuto oblast ty dotazy zodpovi.
A opét mé mrzi, ze se dostdvame do toho stadia, kdy se nevede zadna rozprava, ale kdy pouze
si zaveéreCny feénik vybere, které dotazy ve svém zdvérecném slovu zodpovédét a které
nikoliv.

Tak ja pfipomenu, Ze jsem se ptal na to, pro€ je v tom prohlaSeni uvedeno, ze hlavni
mésto Praha nadale uznava politiku jedné Ciny, kdyZ jsme o této véci na ptidé hlavniho mésta
Prahy nikdy nejednali. A za druhé, co vlastné znamena ta politika jedné Ciny, protoze pan
kolega Kaucky nas tady seznamil, v kolika oficidlnich dokumentech je uvedena politika jedné
Ciny, ale upfimné fe¢eno mi to pfijde jako n&jaké vagni spojeni, které nema uplné jasné
definovany vyznam. Proto chci znat zavazny nazor predkladatelti, co to vlastné ta politika
jedné Ciny, kterou my tady dneska schvalujeme, znamené.

Pan Dolinek to vyjednal, tento dokument, nebo se tcastnil toho jednani, bohuzel ve
svém vystoupeni to nezdlivodnil. Pani primatorka Krnacova to predklada a bohuzel zatim se
také nepftihlasila, ackoliv pfednostni pravo ma.

Chtél jsem fict, ze mi pfijde ponckud nest’astny jesté¢ zplisob, jakym byla ukoncena
rozprava hned v prvnim pftispévku, protoze to znamena, ze se do toho — (Smich v sale.) — Ja
s tim nesouhlasim, ja jsem pro to nehlasoval, hlasoval jsem proti tomuto navrhu, protoze si
myslim, ze neni fair, aby se k tomu nemohli zastupitelé vyjadfit, a takto v prvnim piispévku
Jim je v tom fakticky zabranéno. A ja jsem chtél upozornit na to, Ze je to jeden okamzik, na
kterém si miZeme uvédomit, co to znamena politika ¢inské cenzury, kdyZ ani my jako
zastupitel, ktery neni predsedou klubu, se nemiize vyjadfit k takhle zdvaznému tématu.

Takze ono to ma n¢jaky svlij vyznam, bylo to vtipné, a taky nam to umoziuje vzit se
do pocitu, se kterym asi jednaji ¢insti zastupitelé, ktefi nemiiZou takhle svobodné jako my
pronaset svoje nazory na pudé Zastupitelstva.

Ale ted’ abych se dostal k point¢ mého ptispévku. Ten se tyka obecné smétrovani Ceské
zahraniéni politiky na Cinu, Moskvu, dal$i vychodni nesvobodné zemé. Zaznamenali jsme, Ze
od té doby, co se ujala vlady CSSD a hnuti ANO, tak zahraniéni politika se &im dal tim vice
koncentruje na Cinu. Prezident dokonce udélal slavnostni setkani, kam pozval zastupce
z Ciny, u nas se obnovovalo partnerstvi s Moskvou, a nyni se navrhuje zavést sestersky status
partnerstvi s Pekingem.
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J& si myslim, ze bychom neméli hl. m. Prahu zatahovat do téchto mezinarodné
politickych vztahii, a ze bychom se nemé¢li nechat vyuzivat zadnou zahrani¢ni mocnosti
k tomu, abychom si nechali vkladat do ust jeji prohlaseni, protoze ¢l. 3 tika, hl. m. Praha
nadale uznava politiku jedné Ciny, stejné jako uznava Tchaj-wan jako nedilnou soudést
¢inského uzemi. Je to prohladseni hl. m. Prahy, jeho uznani, a takovato prohlaseni by piece
méla byt vydavana v ramci toho, na ¢em se my v ramci hl. m. Prahy dohodneme. Neméla by
to byt klausule, kterd je ndm vnucovana opacnou stranou vyjednavani. To m¢ tedy velice
mrzi.

Myslim si tedy, ze je to velice nest'astné, tohle zahrani¢ni smétovani, ze ta politika, jak
mozna diiv byla vychylena az pfili§ na zapad, nebo eurohujersky, tak ted’ se zase vychyluje na
vychod, a ja osobné stimto vychylenim nesouhlasim. Myslim si, ze to je véc, kterd
dlouhodobé neprospéje obéantim CR, a mrzi mé, Ze soutasna Rada nebo piedkladatelé nemaji
néjakou ucelenéjsi koncepci, v ramci které by bylo jasné feceno, zZe naSe dominantni orientace
je prosté, zachovat si samostatnost, respektovat oprdvnéné zahrani¢ni zajmy, samoziejmé ja
tady nefikam, e by se mé&lo ukonéit obchodovani s Cinou, myslim si, Ze to je spravné, Ze se
obchoduje se v§emi zahrani¢nimi zemémi.

Ale jaka by mély byt ty primarni mésta, na ktery se orientujeme? Aby to byly vyspélé
zépadni evropské metropole, a Peking a Moskva aby spiS byly v pozadi. To si myslim, jak by
m¢éla vypadat zahrani¢ni politika, a chtél jsem to tady fict, protoze je to véc, ktera je podle me
mimotadné dualezita.

Myslim si, Ze tohle je zejména usili CSSD, aby se Cesko orientovalo na Cinu. Je to
spojeno s panem Tvrdikem, ktery tam ma oficialni taZzeni po tom, co ukongil funkci volebniho
manazera CSSD, a mrzi mé, ze hnuti ANO se k tomuto pfipojuje, byt chapu, Ze dostalo
politicky ukol dovézt do Prahy pandu.

Nam. Dolinek: DEkuji. Byly dvé technické. Prvni pan Nacher, druhy pan Stropnicky.
Potom prosim zavérecné slovo pani primatorky, a nasledn¢ bude desetiminutova pauza na
kluby, a potom bychom hlasovali. Ted’ uz pouze ty dvé technické, prvni pan Nacher. Prosim,
technické.

P. Nacher: Spi§ bych ekl faktickou, protoze mé také mrzi deficit té diskuse. Jenom
bych chtél kolegovi Michalkovi, pfitomnym tady, vefejnosti, novinafiim a do stenozaznamu
piipomenout, Ze ukonceni diskuse jsme si schvalili na navrh jeho kolegy z klubu pana
Ferjencika. Rozumim tomu, ze miZou n€kdy vznikat zmatky v klubu, ktery ma mnoho ¢lent.
Kdyz mate pouze Ctyfi Cleny, tak byste se mohli domluvit, jestli o tom chcete diskutovat, nebo
ne. Pokud ano, tak nedavejte tento navrh.

A potom technickd k tomu, Ze bych docela rdd do budoucna véde¢l, ze v ptipadé, ze je
ukoncena rozprava, jestli se poté do ni budou moci vzdy ptihlasovat pouze ptedsedové klubd,
anebo ne, protoze jestli to takhle bude, tak ukon¢ime rozpravu, a pak mize diskutovat sedm
predsedt klubd. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Bylo vam jasné sdéleno, ze paklize vyprsi posledni ptispevek,
ktery byl pred uzavienim diskuse ptihlaSen fadn€, po vyprseni tohoto ptispévku nelze. Paklize
pfedseda ¢i radni, co jsou vyjmenovani v jednacim fadu, se budou hlasit v pribéhu téch
piispévkil, mohou dle jednaciho tadu toto vyuzit. Shoduje se na tom jak legislativa nase, tak
tady pan kolega Michalek, ktery toto inspiroval. TakZe méme zde jasny vyklad do budoucna.

A nyni tedy pan kolega Stropnicky s technickou a s faktickou. Dékuji.
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P. Stropnicky: Dékuji, pane predsedajici, za slovo. Moje pfipominka je také fakticka,
a sice, rad bych vas jesté upozornil na jednu véc, kterd je v té preambuli, protoze o té jsme
nediskutovali viibec. Pozornost byla soustiedéna na ten bod 3, ale v preambuli se tika, ze se
hlavni mésto hlasi k zasadam, definovanym v tiskovém prohldseni Ministerstva zahrani¢nich
véci z dubna 2014. Ovsem toto tiskové prohlaseni nemélo Zastupitelstvo k dispozici. My
nevime, co v ném je, resp. ja uz to ted’ vim, ja jsem si to precetl. Tam jsou jest€¢ mnohem horsi
véci, nez v bodé 3.

Navrhuji znovu otevfit rozpravu, abychom se mohli, prosim, seznamit jesté s tim, co je
soucasti toho, co mame nyni schvalovat, co je vtom tiskovém prohlaseni, protoze na to
odkazuje preambule. Zadam i viechny ty, ktefi jsou nasledné odhodlani hlasovat pro navrh
toho tisku, tak jak je, abyste nam, pratelé, kolegové, umoznili o té véci jesté vést rozpravu.
Dékuji vam.

Ndm. Dolinek: To byl proceduralni navrh.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 31 Proti: 4 Zdr.: 4. Navrh nebyl pftijat.

Poprosim pani primatorku, zda chce vyuzit zavére¢ného slova.

Prim. Krndacova: Vazeni kolegové, vim, ze to je nelehka materie, o¢ekavala jsem, ze
diskuse bude do urc¢ité miry kontroverzni. Ale svét se zménil. Svét se méni kazdym dnem.
Svét se zmenil od 89. roku velice zasadn¢é. Domlouvat se s jinym méstem, které patii do
zemé, kterd mé jinou kulturu, je obzvlast’ tézké a je to diplomaticky ofisek. To, Ze tady byli
kritizovani mi kolegové, ktefi vycestovali do Ciny, Ze to udélali $patné, myslim si, ze udélali
maximum mozného.

Muize se to nékomu libit, mizZe se to nékomu nelibit, ale musim fict, Ze domlouvat na
diplomatické turovni spolupraci obtiznou, obtizné¢ komunikovatelnou pravé proto, Ze néktefi
Z nas moznd maji vidéni ¢ernobilé, pficemz si myslim, Ze mezi cernym a bilym je stra§né moc
odstind $edi. Neni to jednoznaény nazor, ktery tady panuje. Ja si to uvédomuji.

Nicméné tim, ze jsem predlozila tento tisk, mize fict tém, kteti chtéji védét milj nazor,
ze s tim souhlasim. Pane Jilku. Jinak bych to neptedlozila.

A pravé je na tomto Zastupitelstvu se svobodné rozhodnout, zda to podpoii, nebo
nepodpofi. Myslim si, Ze to je fér, pravé proto jsme to na program Zastupitelstva zatadili,
ackoli to, jak tikate, neproslo Radou. Ale je to naSe pravo a kazdého zastupitele se svobodné
rozhodnout. D&kuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Ted bych pozadal pouze jesté piedsedkyni navrhového
vyboru, aby nam sdé¢lila, tam byl pouze jeden navrh pana kolegy Stropnického?

P. Vesela: Ne. Dva navrhy. Jeden navrh je pana Stropnického a druhy pana Ondfieje
Mirovského. Chcete je precist?

Ndam. Dolinek: Poprosil bych, nez bude pirestavka klubi. Dam jeste technickou, jenom
abychom védéli. Prosim, pani predsedkyné.

P. Vesela: Navrh pana zastupitele Mirovského zni: Za prvé doplnit novy bod ¢islo 11.

nesouhlasi s ¢inskou anexi a samostatn¢ hlasovat o dalsim bodu, doplnit novy bod ¢islo tfi,
podporuje akci ,,Vlajku pro Tibet* 10. bfezna 2016.
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Druhy byl navrh pana zastupitele Stropnického, ktery zni: vyfadit bod tfi z ptilohy
¢islo 1 podbody ve vsech jazykovych verzich. Ostatni body dohody se ptecisluji. A bod ¢islo
t¥i zni: HI. m. Praha v souladu s vladou CR nadale uznava politiku jedné Ciny, stejné jako
uznava Tchaj-wan jako nedilnou soucast ¢inského uzemi.

Nam. Dolinek: Dekuji. Nyni mél technickou jesté pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Poprosil bych, aby bylo do zépisu
doplnéno stanovisko podle ¢l. 22 odst. 2 pism. N, a to, ze predkladatelé nezodpovédeli
zéasadni dotazy, na které jsme se jich ptali v rozpraveé, a to ani v zavérecném slovu, co to
znamena, e Praha uznava politiku jedné Ciny. Do zapisu. Zapisovatelka to tam dopliiuje.

5 Prim. Krndcova: MuZu to doplnit? Politika jedné Ciny je uznavani tizemni celistvosti
Ciny. To je politika jedné Ciny.

Ndam. Dolinek: Dékuji. A nyni by méla byt prestavka na jednani klubti. Zacali bychom
ve 12.00 hodin. Dékuji. Prosim, jesté pan ptedseda klubu Novotny.

P. Novotny: Poprosili bychom dvacetiminutovou ptestavku, jestli by to bylo mozné.

Nam. Dolinek: Dobte. Nicméné 12.10 hodin bychom se zde sesli. Dékuji.

(Jednani preruseno od 11.50 do 12.10 hodin.)

Nam. Dolinek: Poprosim kolegy zastupitele, zda by zaujali své zidle ve svych
lavicich. Nyni bych pozadal pani pfedsedkyni, zda nds zacne postupné seznamovat nejprve
S protinavrhy.

P. Vesela: Prvni navrh Clena Zastupitelstva Ondfeje Mirovského, kdy prvné budeme
hlasovat o prvnim bodu, a ten zni, doplnit novy bod II. ZHMP nesouhlasi s ¢inskou anexi
Tibetu.

Nam. Dolinek: D¢kuyji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 17 Proti: 5 Zdr.: 5. Navrh nebyl pfijat.
Nyni poprosim dal$i navrh.

Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Omlouvam se, nestihl jsem zasunout kartu. J4 jsem jenom chtél na
zaznam fict, Ze bych hlasoval pro.

Nam. Dolinek: Dobte, prosim, v tomto piipad¢ pan kolega Michalek hlasuje pro dané
usneseni. Videli jsme, ze tady byl pfitomen. Pan kolega Stépanek.

P. Stépdnek: Ja bych jesté pozadal o desetiminutovou piestavku pro schiizi klubu.
Nam. Dolinek: Ne. Uz bézi usneseni, omlouvam se, Sance tam pied tim byla. Moc se

omlouvam. Rozumim vam.
Dalsi navrh, prosim.
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P. Veseld: Druhy navrh pana Mirovského, doplnit novy bod III. podporuje kampan
,»Vlajka pro Tibet* 10. biezna 2016.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 24 Proti: 6 Zdr.: 1. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dal$i navrhy.

P. Vesela: Je to navrh ¢lena Zastupitelstva pana Stropnického, kdy névrh zni: vytadit
bod 3 z ptilohy ¢islo 1 podbody ve vSech jazykovych verzich. Ostatni body dohody se
precisluji. Mam precist i bod 3?

Ndm. Dolinek: Myslim, Ze je to asi zndmo. Mizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 27 Proti: 5 Zdr.: 0. Navrh nebyl pftijat.

Necham tedy hlasovat o tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 24 Zdr.: 1. Navrh byl pftijat.

Pozadal bych nyni o ptedlozeni dalsiho tisku pani primatorku. Jedna se o

1/3
Tisk Z - 4178
ke strategickému ramci informatiky hl. m. Prahy v navaznosti na
méstskou spolecnost Operator ICT, a.s.

Ndam. Dolinek: Prosim, pani primatorko. Chtél bych se zeptat, zda chcete pfizvat
n¢koho. Paklize zde mame nékoho z hostl v této oblasti, mizou si sem doptedu ptisednout.

Prim. Krnacova: Urcité bych rada ptizvala pana Vaice.

Nam. Dolinek: D&kuji. Prosim zastupce operatora, zda by tedy zde pfiijali misto.
De¢kuji. A nyni poprosim pani primatorku o Givodni slovo.

Prim. Krnacova: Kolegové, dékuji. Minuly mésic jsem od vas dostala za ukol, abych
piedlozila zakladni obrysy strategie Operatora ICT.

Ndam. Dolinek: Pardon, pani primatorko. Jest¢ pozadam, jestli by v predsali mohli
kolegové respektovat, Ze zastupitelé probiraji zdsadni téma. Mohli byste, prosim, jit své véci
fesit jinam? Skute¢né zddam organizacni zdzemi, aby tam néktefi nasi ufednici §li a fyzicky
pomohli lidem naznacit, fict jim, Ze jsou to oni, ktefi maji odejit, kdyZ to nechapou po tiech
upozornénich. Tak jestli byste to mohli u€init.

Zaroven bych predal fizeni schlize pani naméstkyni Kislingerové.

Prosim, pani primatorko.
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Prim. Krndcova: Dostala jsem od vas kol na minulém Zastupitelstvu piedlozit
zakladni ramec strategie Operatora ICT, jimz by se mély rozdé€lit kompetence mezi
informatiku a pravée tohoto operatora.

Piedlozeny material se zabyvéa touto problematikou. Ugelem pievodu je piedev§im
zvysit efektivitu, hospodarnost poskytovani sluzeb a snizeni administrativni zatéze
Magistratu. Samoziejmée zvysit flexibilitu v oblasti realizace vetejnych zakazek.

Tento dokument si klade za cil, vytvofit a vymezit ramec, ktery bude slouzit jako
podklad pro tvorbu nové strategie, velice podrobné strategie, ICT strategie Prahy, kde budou
detailné rozpracovany identifikované ¢innosti a sluzby, které miize zajistovat praveé operator
ICT pro Prahu.

Strategicky ramec definuje vychozi principy tohoto procesu a jasné deklaruje zajem
organd Prahy, realizovat navrzeny model postupné, s rozumem, s rozmyslem, v dlouhodobé
perspektivé, a nikoli jenom ad hoc jako pro ad hoc feSeni pii zajisStovani jenom
problematickych agend a ¢innosti.

Od tohoto zakladniho principu se budou nasledné odvijet dalsi nezbytné kroky, jako je
napi. rozpracovani konkrétnich oblasti a forem spoluprace Operdtora ICT se zminovanym
odborem informatiky Magistratu.

Nékteré nalezitosti se Rada hl. m. Prahy rozhodla pti védomi vzniku Operatora ICT a
V podstaté zejména ¢asové naro¢nosti realizaci n¢kterych projektti jiz nyni nechat realizovat
operatorem ICT, a jedna se o jednotny ekonomicky systém napf.

Uvedenou problematiku projednala Rada hl. mésta, vlastn¢ komise Rady hl. mésta pro
ICT, pfislusny vybor Zastupitelstva, a oba subjekty tuto myslenku podporuji, a to i1 pies dilci
pfipominky a upfesnéni, které na zmiflovanych jednanich zaznély.

Predlozeny strategicky rdmec je v podstaté draftem. Budu velice rada, kdyz se na toto
téma rozproudi debata, ale jeSt€¢ vic budu rada, kdyZ se zucastnite workshopu, ktery
pfipravujeme za timto uCelem, ktery bychom v nejbliz§i dobé zorganizovali se vSemi
klicovymi jak zajemci, tak hrac¢i na to, abychom si pravé vyjasnili jednotlivé kompetence
mezi operatorem ICT a informatikou.

Nakonec jsem se jako ptredkladatel rozhodla pro zjednoduSené usneseni, které mate
pfed sebou na lavicich. Nechme operatora v prvni fadé vytvofit katalog sluzeb, ktery je
dalezity, abychom vlastné definovali, co bude operator ICT d¢lat, a v ndvaznosti na tento
dokument si na Zastupitelstvu odhlasujeme dalsi kroky.

Dé&kuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dékuji pani piedkladatelce. Nyni prosim prvniho ptihlaseného do
rozpravy pana Ondfeje Profanta.

P. Profant: Dékuji. Chtél jsem pod€kovat za to, ze se v této véci konecné néco stalo,
protoZe informatika je ve velmi Spatném stavu, a krok, ktery je timto usnesenim zamyslen,
tedy zfizeni né&jaké opravdu kvalifikované méstské informatiky, a ne Ufedni méstské
informatiky, je velmi dilleZity pro nase mésto.

Pani primatorka to ted’ jiz fekla, ale ja si nedovolim svou oblibenou poznamku, Ze se
to jmenuje strategicky rdmec informatiky, a jediné, co v tom je obsaZeno de facto, je in house
vyjimka pro méstskou firmu, coZ prosté nepovazuji za strategicky ramec. Strategicky rdmec
jsou tieba teze digitalni strategie nebo jiné dokumenty. A tento nézev se mi prosté nelibi,
i kdyz s vécnym obsahem souhlasim a myslim, Ze je to dilezity krok.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Prosim dalsiho ptihlaSeného pana Tomase Jilka.

38



P. Jilek: Damy a panové, 1 ja bych vlastné mohl pode¢kovat za to, Ze bylo zcasti
naplnéno usneseni z posledniho Zastupitelstva ¢. 13/2 ze dne 28. 1. Nicméné ke zplisobu
projednavani se asi zaslouzi fict, ze komise Rady dostala ten materidl poté, co ho Rada
schvalila. To asi neni Gpln€ spravné. Na druhé strané chapu pani primatorku, ze volila mezi
dvéma zly, a to je, ze bud'to usneseni nenaplni viibec, anebo ho naplni s tim, ze komise ho
dostane az poté, co ho Rada schvali.

Souhlasim s tim, co tady fika pani primatorka, Ze v zdsad¢ na tom materialu existuje
néjaka obsahova shoda. Na druhé strané se mi nelibi, a pomérné zasadné, ze je mateno
Zastupitelstvo v tom, ze toto je n&jaky strategicky ramec. Damy a panové, toto je navod. Toto
je navod, jak postupovat pfi realizaci strategickych zaméria. Uvniti toho materialu zadny
strategicky zamér neni. Nakladani s informatikou je pfece zptsob. Ale my chceme, a to je
deficit, pani primatorko, vasi gesce — my chceme védét, co s tou informatikou bude, jaké
software budeme vyuzivat, jaky bude be&h ndkladi na hardware. Nic takového vtom
strategickém materidlu neni. Jsem rad, Ze jsme si ujasnili, ze se shodujeme na tom, ze
z hlediska nakupu kvalifikované sily, z hlediska profesionalizace je vhodné&jsi fesit
informatiku formou jejiho ¢asteéného piesunu do akciové spolecnosti. V tom se zcela bez
pochyby shodujeme.

Ale prosim pckné€, dosud chybi a stile chybi i timto materidlem strategicky rdmec,
strategicka koncepce, co bude s informatikou. Dé&kuji za tento navod, ale z hlediska toho
usnesenti, které jsme piijali, ja potad tu strategickou koncepci postraddm. Pevné budu doufat,
ze v tadu jednotek meésicti na zakladé toho, Ze navod, jak na to tady predkladate, tak ze
budeme védét, i co do toho navodu nasypeme po odborné strance a po té strance informatiky.
V tomto materidlu, prosim pékn¢, neni z hlediska informatiky ani ¢arka. Tohle to je navod na
dalsi naklddani s akciovou spolecnosti Operator ICT a se zakazkami v ramci odboru
informatiky hlavniho mésta Prahy.

Druhd véc, na kterou bych si dovolil upozornit v rdmci svého kratkého ptispevku, je
to, ze puvodni vznik operatora sledoval zcela jiny cil, a tento cil v podstaté timto krokem
troSku zabijeme. Do operatora jsme vlozily aktivity spojené s Opencard. Je jedno, jestli to
bude Litacka, Opencard nebo cokoliv. A to, Ze to byly izolované aktivity uprostted izolované
spole¢nosti, mélo jedno kouzlo, a to je to, Ze do té spolecnosti kdykoliv mohl vstoupit
strategicky partner. Spoluinvestor, spoluvlastnik néjakého know how. V okamziku, kdy jsme
t¢ spole¢nosti vdechli novy tkol, ktery definuje tento strategicky ramec, pfichazime v oblasti
kartovych systému, v oblasti odbavovaciho systému pro Dopravni podnik a v oblasti jakéhosi
néjakého néstupce Opencard piichdzime o moznost, aby do této akciové spolecnosti vstoupil
strategicky investor, protoze kdybychom tak ucinili v tento okamzik, tak tento strategicky
ramec piestava fungovat.

Takze je tieba si uvédomit, ze byt tim feSime situaci z hlediska informatiky,
Z hlediska nékterych kritickych aplikaci, tak se zbavujeme této moznosti. V oblasti
odbavovacich systému a kartovych systémii se zbavujeme moznosti, aby do Operatora
vstoupil né&jaky strategicky partner. Chtél jsem, aby to tady zaznélo. Obecné jsem potad jesté
nespokojen s tim, jak je toto shromazdéni informovano. Vratim se k tomu v oblasti Litacky.
Myslim si, ze je pofad ta informacni otevienost jak od komise, tak od Operdtora smeérem
k Zastupitelstvu stale jesté deficitni.

Nam. Kislingerova: D¢kuji panu zastupiteli Tomasi Jilkovi.
Nyni bych poprosila dalsi pfihlaSenou pani Evu Vorlickovou.

P. Vorlickova: Dobry den, ddmy a panové. Navazu na kolegu Jilka. Trochu mi dovolte
vratit se do minulosti.
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Pro¢ vlastné vznikl Operator? Operator Opencard byl zalozen pravé kvili tomu, aby
byla moznost do budoucna umoznit strategickému partnerovi vstup do tohoto projektu. A pro¢
to vlastné tak bylo koncipovano? My jsme si jesté¢ nechali ud¢€lat, ohodnotit kmen uzivatell
Opencard renomovanou spolecnosti. Tento kmen, to je to jediné, co na t¢ Opencard ma
dneska cenu, ma dneska cenu, byl ohodnocen na 650 milionti korun. Tim, ze my ted’
pievadime naprosto nekoordinované, uceloveé a ziveln¢ informatiku na Operatora, tak tim se
dopoustime toho, Ze uz uzavirdme moznost nabidnout n&jakému strategickému partnerovi
vstup praveé do této spolecnosti.

A ted ktomu vasemu materidlu. Tento material je tak hrozné nekvalitni a
netransparentni, ze mi dovolte alespon par poznamek, co mi tam chybi. Je tam dokument od
Grant Thorntonu, ktery je v podstaté obecnou proklamaci — hlavné body dva az Ctyfi jsou
popisem nebo spiSe opisem uz tisickrat rizné feceného a bez hlubSich znalosti situace
informatiky.

Dale co tady chybi, je naprosta absence, jakd je mira rizika, kterd timto krokem pro
Magistrat vyplyvaji. Chybi mi zde pravni rozbory. Jenom dil¢im zpiisobem existuje jakysi
materidl od Havel — Holasek, ktery neni soucasti tohoto tisku, coz je velkéd Skoda, protoze
tento materidl se zabyvd pravé Gordicem a tento materidl upozorituje na velka rizika.
Doporucuje, co by se jeSté mélo nechat zpracovat. Nechdpu, pro¢ tento materidl neni
ptedlozen.

Dale jste schvalili na mimofadné Radg, taky se to pravé tykalo Gordicu, tisk R-20/629,
kde hned na zacatku je napsano, ze priloha ¢islo jedna je divérnd, tajnd. Ja se ani nedivim,
protoZe naSe stanovisko LEGu samo o sob¢ vés varovalo nad takto nekvalitnim tiskem, s nimz
chce vyjadfit souhlas. Stanovisko LEGu tik4, ze zamér ptredpokladd nékolik skutecnosti
najednou, pficemz u z4dné z nich neni doptedu znamo, zda nastanou, a piipadné za jakych
podminek. A ted’ je to cela strdnka popsana riziky, ktera z tohoto schvaleni plynou. To zde
taky chybi.

Déle je potieba fict, Ze pokud chcete informatiku vyvést takto ucelové na Operatora,
tak je potfeba mit dostatecné vlastni kapacity, coZ ja vim, Ze v souc¢asné dobé¢ tyto kapacity
nejsou dostateCné. In house vyjimku tak, jak vy ji chapete, jak ja jsem to pochopila, jako
byznys pléan, to pfece neni mozné. Tento rdmce se zabyva nebo pokousi se zabyvat tvahou,
jak by bylo mozné délit sluzby informatiky mezi Operatora, ale viibec se nezabyva tim, jak
tyto sluzby na toho Operatora ptevést, jak nalozit s majetkem v oblasti informatiky, jak
nalozit s licencemi. To vSechno prosté postradam.

Proto prosim, varuji pfed takto nekvalitnim materidlem, o ném hlasovat. Spi§ bych
byla rada, kdyby tento material byl stazen a dopracovan opravdu o podrobny pléan, jak to
chcete ud¢€lat — pravni rozbory. Jinak se obavam, Ze z toho mizou vyplynout pro nds, pro ty,
kdo budou hlasovat, velmi nepfijemné souvislosti do budoucna. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢&kuji. V tuto chvili pferusuji projednavani tohoto bodu, nebot’
mame 12 hodin 30 minut, a pfistupujeme k projednani navrhi, pfipominek a podnétli obcant
hl. mésta Prahy.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ant hl. mésta Prahy
Nam. Kislingerova: Ptistupujeme k projednani navrhii, pfipominek a podnéti obCanii

hlavniho mésta Prahy. Poprosila bych prvni pfihlaSenou pani Ivanu Sestdkovou z MC
Praha 19.
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Ivana Sestikovd — zdstupkyné starosty MC Praha 19: Dobré popoledne, véaZeni
zastupitelé. Jmenuji se Ivana Sestakova a jsem z méstské ¢asti Praha 19. Vratim se trosku do
nasich podzimnich sfér, ne do téch, v jakych litate vy tady dnes.

Chci vas jenom informovat, ze minuly tyden se uskute¢nilo jednani zastupcu starostt
pro oblast Skolstvi na Praze 9, kde se probiraly velmi dilezité véci. Moc za to setkani Praze 9
dekuji. Chapu, Ze asi pro vas to neni nic dilezitého, ale my jsme tam probirali velice dulezité
véci, jako napfiklad mistni akéni plany nebo inkluze. Mistni akéni plany nam stanovuje
Ministerstvo Skolstvi, jedin€ na zéklad¢ toho budeme moci Cerpat dotace. Je to pro nas velmi
dilezité, abychom tyto akéni plany mohli zpracovat.

Dale jsme se zabyvali inkluzi, ktera je také velkou bolesti pro méstské ¢asti, pro jejich
Skolska zafizeni. Jenom prosim, abyste na Grovni mésta se zabyvali vystupem z tohoto
setkani, nebot’ jsme tam pfijali néjakd usneseni, a domnivdm se, Ze piijdou panu radnimu
Dolinkovi a ptijdou i na Ministerstvo Skolstvi.

Takze na vas apeluji, abyste tyto vystupy z tohoto setkéni vzali vazné. Dekuji, moc
tim pomuzete méstskym ¢astem a jejich skolskym zatizenim. Dékuyji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji pani Ivané Sestdkové.
Prosim pana Dolinka.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Mohu ubezpecit, ze vSechny vystupy schiizek, které v méstské
casti délate, bereme velmi vazné. To, Ze se ne€kterych neucastnim ja nebo dalsi kolegové, to
neznamend, Zze bychom si téchto vaSich schiizek, z nichz vychazeji konkrétni vysledky,
nevazili. Jestli mohu slibit na ten zapis, podklady, které z toho vznikly, bych pfipravil
pisemnou odpovéd’ na jednotlivé body toho zapisu. Tam bychom napsali, ne jestli mdme nebo
nemame, ale piipadné i1 vjakém stadiu pfiprav, to znamend, tam nechceme urcit€¢ néco
zdrzovat. Udélame to ve velice kratké dobé. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dobte, d€kuji. Nyni poprosim dal§iho ptfihlaSené¢ho pana AleSe
Moravce. Pane Moravce, prosim.

Ing. Ales Moravec — Obcané za sva prdava. ObCané za sva prava by si dovolili vam
toto sdélit. Strasnou radost z naseho odhlasovani (partnerstvi) s Pekingem musi mit soudruh
Gottwald a soudruh Stalin, protoZe kdyZ mi bylo asi 12 let v roce 1951, tak vyhlasili takovou
krasnou véc: My chceme hranice s lidovou Cinou. Tak koneéné se to naplnilo. Tak to jsem
rad, 25 let po revoluci.

Vézeni pani radni, voda a Zivot a radost ze Zzivota. Tésné pfed poStuchovanim
Vv koalici proSlo tiskem, Ze dle pravnich nazord je moZno smlouvu s Veolii, kterd byla
uzaviena zcela zadarmo, a obCané Prahy a Praha sama z trzeb za vodu dostavaji jenom cast,
vypoveédét. Misto aby vSechny trzby za vodu ztistaly v Praze, ¢ast trzeb si ponechdva zcela
nezaslouzené Veolia. Z obecné znamosti je to 500 milionti ro¢né. A déle Ze z diivodu tohoto
prodlouZeni si Prazané maji zaplatit ¢isticku sami misto hrazeni nakladf od Evropy.

Po volbé skladali zastupitelé¢ Prahy slib, ve kterém slibovali, ze budou dbat o blaho
obcanii a Prahy. Vzhledem k tomu, ze smlouva s Veolii na dalSich 15 let tomuto slibu
neodpovidd, zddame jiz deset let o jeji vypovézeni. Dovolujeme si vdm polozit nékolik
otazek. Pfipadné nam muZete sdélit i nékteré informace, o kterych nevime, nebo které
vyplynuly z vaseho jednani.
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Za prvé: Kdo, jak a kdy pfiSel na to, ze smlouva s Veolii nebo mezi Veolii a Prazskou
vodohospodaiskou spole¢nosti je neplatna nebo (ne)vypovéditelna. Tedy smlouva z roku
1913 do roku 2028, ptipadné zaslani tohoto pravniho nazoru.

Za druhé opét k tisku. Je pravdou, ze Magistrat zaslal na organy Evropské unie zadost
nebo sdéleni nebo rozhodnuti, Ze smlouvu s Veolii vypovi? Je mozné nam poslat kopii?

Za treti: Vzhledem k tomu, Ze jiz delsi dobu se o tomto kardinalnim piipadu za cca
osm miliard a dalSich osm miliard na Cisti¢ku, kterou si mame zaplatit sami, nepise, zadame
vas o poskytnuti informaci, co v této zalezitosti Rada Prahy podnika.

Vsechny informace podle zdkona 106/1999, o svobod¢ informaci.

A K tomu jesté stiznost. Pii interpelacich 28. ledna c¢islo 13/8 — odtah vozidel byla
74déna pisemna odpovéd’. Ze doslo k vyiizeni interpelace Gistn& p¥imo po interpelaci, neni
pravda, jak jsem se dozvédél tamhle na tabuli, nic nam nepfislo, a nepadlo o odtahu ani slovo.
Takze bych pozadal znovu, abychom to dostali pisemné¢.

Dé&kuji mnohokrat. Dékuji za pozornost.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Poprosim pani Plaminkovou o reakci.

P. Plaminkova: Dékuji. Ja tedy s odtahy vozidel — o tom viibec nic nevim, a na to
ostatni vadm odpovim pisemné, protoze je to pomérné citlivé. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢&kuji. Poprosim dalsiho piihlaseného pana starostu Pavla
Zd’arského.

Pavel Zd’drsky — starosta MC Praha 19: Véazeni viichni vy, ktefi jste tady zistali. Dal
bych podnét kontrolnimu vyboru jako obcan, aby soustavné provadé€l kontrolu ptitomnosti
Rady pfi interpelacich, které pravé zacaly. Poptipadé pravé byla potfizena fotodokumentace,
tak na vyzadani kontrolniho vyboru vam ji samozifejmé piedam. Je naprosto nemozné, aby
zde sedéla pani naméstkyné jako jediny ¢len Rady a jedind radni. To je snad sranda, ne?
(Priméatorka se hlasi z pléna.) Pani primatorka zménila misto, tak dobfe. Vy tam zistanete?
Tak dobra. Tak abych netlachal.

Déamy a panové, opét bych ozivil — a tato interpelace smétuje tedy na primatorku, ktera
meé zcela jisté posloucha. Pfed rokem pii setkani starostd — vSimejte si, Ze nefikdm Snému
starostl — nam pani primatorka slibila — fikdm to jako se vsi tictou — ze vejde v jednani
S panem ministrem financi o Gthrad¢ statni spravy, kterd neustale trapi méstské casti. My v této
veci jedname s naméstkyni ministra vnitra Vildumetzovou a jevi se a blyska se na lepsi Casy,
ze ten celek, ktery inkasuje tzv. pfispévek, ¢im je vétsi a ma vic obyvatel, tim je piispévek
mensi. A chytry stat tedy pfispiva hlavnimu meéstu Praze na 1,2 milionu obyvatel a my
dostavame prispevek, ktery je tieba v porovnani s Brandysem nad Labem pétinovy.

Takze by bylo velmi dobré, kdyby ta cesta byla ptimo k ndm, povéfenym méstskym
castem. Kazdy z nés na to ze své kapsy doplaci desitky milionti. A kdyZ jsou tady né&jaké
§touchanice o penize, tak vézte, Ze kdybyste dokazali, pani primatorko, aby v zakoné bylo
napsano, ze obcim a povérenym castem nalezi za vykon pfenesené piisobnosti thrada v plné
vysi nakladl, tak se tady nehandrkujeme snad ani o Skoly, protoze bychom je mohli
financovat sami. U nas to délad 16 az 20 miliond a mame rozpocet 65 miliont, které budeme
schvalovat nadale.

Nebudu vas dale obtézovat, berte to tak, Ze opét rozvijime dalsi zalezitost a nikdy se
nevzdame ziskani téchto prostfedkii ne od vas, ale od statu, ktery nés doslova okrada a
tuneluje jako vSechny povéfené obce v tomto state.

Dé&kuji vam za pozornost a pevné veéfim, ze se nad tim zamyslite.
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Nam. Kislingerovd: Dékuji panu Zd’arskému.
Mohu vam sdélit, ze pani primatorka vam odpovi na vasi interpelaci pisemn¢.
Prosim dalsi ptihlaSenou pani doktorku Hanu PodSkubkovou.

MUDr. Hana Podskubkovd: Dobré odpoledne, vazeni zastupitelé. Dobré odpoledne,
vazeny pane naméstku. Dovolte mi, abych vyjadfila sviij nesouhlas s ukon¢enim regionalnich
autobust z Mélnicka a Neratovicka do zastavky Ladvi.

Zaclenéni regionalnich autobusti do Prazské integrované dopravy znamenad, Ze vice
nez 300 autobusii denn& jezdi husté obydlenou &asti Dablic na zastavku Ladvi. Jedna se
0 Ctyinasobny nariist dopravy, ve Spicce jedou tii autobusy kazdou minutu. Zastdvka nema
dostate¢nou kapacitu pro prijezd a ukonceni takového mnozstvi autobusd.

Interpelovat jsem se rozhodla poté, co jsem se zcastnila besedy v Kulturnim dom¢
Ladvi, na které mély byt vysledky zkuSebniho provozu integrace vyhodnoceny. Prezentace
ROPIDu neptesvédcila o spravnosti nastaveni piijezdovych tras autobusii a nezdiivodnila, ze
Ladvi je nejvhodnéjsi. Zaznélo pouze to, ze Stiedocesi autobusy vyuzivaji. Neni tedy divod
se domnivat, Ze by cestujici prazskou integrovanou dopravu nepouzivali, pokud by byl zvolen
jiny prestupni uzel. Nebyl uveden zadny presvédCivy argument, pro¢ nelze autobusy ukoncit
na terminalu Letnany, kdyZ vyhody, které autofi pilotniho projektu slibovali rezidentiim, se
nepodafilo splnit.

Pii zdGvodiovani trasy ROPID deklaruje, Ze Ladvi je kompromisem mezi prazskymi a
sttedodeskymi pozadavky. Na besedé jste vy, pane naméstku, zdiiraziioval, Ze radni Sasek
vyjadtil nesouhlas s touto podobou integrace a Ze vam piedal ndvrhy na feSeni. Nevim tedy,
co je tim kompromisem, jak je zohlednéno nesouhlasné stanovisko Ctyft tisic rezidentt, ktefi
podepsali petici ,,Ladvi neni autobusdk®. Zbyvaji ndm jen negativa — zvySend hlukova a
emisni zatéz a dopravni problémy.

Sohledem na fecené se vas dotazuji, kdy bude integrace fadn€ posouzena a
vyhodnocena ze vSech hledisek, tj. dopravnich, kapacitnich, nakladovych, ale ptfedevS§im i
Z pohledu dopadu na Zivotni prostiedi a zdravi bydlicich vetné bezpecnosti chodcii. Kdy
dojde knapravé neunosného stavu jak na Ladvi, tak na trasich autobusové dopravy
Z Mélnicka a Neratovicka na uzemi hlavniho mésta Prahy.

Dé&kuji vam vSem za pozornost.

Nam. Kislingerova: D&kuji a prosim pana naméstka Dolinka.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji. Co se tyka téch intenzit, ono to neni uplné t€mi Cisly, jak
fikate, protoZe samoziejmé tam vyrazné ubylo autobusili, co nebyly v té integrované casti
dopravy. Nicméné vam cisla necham zpracovat a poslat. Intenzita dopravy autobusové, ktera
tam je.

Co se tyka téchze pokynt, ja jsem to jiz avizoval zde minule i vickrat jinde, ze v tuto
chvili se pfipravuje zména jizdniho schématu v ramci Prahy k 1. Cervenci. A taktéz ma
k tomuto 1. ¢ervenci za ukol ROPID uz predtim po diskusi s méstskou ¢asti i se mnou a
s dal§imi pfipravit to, jak to miiZze byt feSeno a zda tfeba nemlzZe byt n¢jakd expresni linka,
ktera bude — prave ta expresni — jezdit do Letnan a podobné. Takze ta zadéni tam jsou. Neni
to, aby pfiSli za dva mésice a fekli ,,Nic jsme nevymysleli.”, ale myslim si, ze se tam
dostavame k né¢jakému teSeni. Také bude sezeni 1 se zastupci samoziejmé 1 sttedoceskych
obci na to samé téma, kde budou pfedstaveny i poZadavky vas, ktefi Zijete v nejbliz§im okoli.
A ne jakoby povinng, ale technicky feceno, co se tam objevilo za stiznosti obyvatel.

TakZe pisemné vam odpovim na interpelaci a na v§echny dalsi véci, které tam jsou.
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MUDr. Hana Podskubkova: Jestli mam cas, jeSté vyuziji — nebudu vam dckovat,
protoze uvidime, jak se situace vyvine. Budu véfit, ze nebudete k Praze osmoticky, jak jste na
besedd sliboval. A jestd mam doplitujici ne otazku, ale poznamku, a to ke studii CVUT
k moznosti nalezeni nejvhodnéjsiho terminalu Prazské integrované dopravy pro ukonceni
autobusovych linek z M¢lnicka.

Iniciativé, ze Ladvi neni autobusdk, se podafilo ziskat stanoviska odbornika na
dopravu K této studii, protoze odbor dopravy a financovani vlastné zvolil jako zhotovitele
piekvapivé Fakultu stavebni, a zadam vas tedy, aby bylo zohlednéno pii dalSim feSeni
integrace i toto stanovisko. Za to vam predem dekuji.

Dé&kuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dobte. Takze pane naméstku, budete reagovat?

Nam. Dolinek: J4 pouze zareaguji, Ze samoziejmé se rad se vSemi témito stanovisky
seznamim. Na druhou stranu, jak sama vite, pét odbornikli — Sest stanovisek. Takze zkusime
najit ten prinik, ktery bude nejvyhodnéjsi pro Prazany.

Nam. Kislingerovd: DeEkuji. Prosim posledniho piihlaseného pana Michala
Kiivohlavka v té kategorii (obcantl).

Michal K#ivohlavek — Arnika, z.s.: Dobry den. Muj podnét sméfuje na pani radni
Plaminkovou, popiipad¢ pani primatorku Krnacovou.

Vézena pani radni, vazena pani primatorko, Rada HMP v usneseni z minulého tterka
se rozhodla zkonzultovat pfipravovany ndvrh Metropolitniho planu se zéastupci méstskych
casti hl. mésta Prahy. Jedna se tedy uz o ¢&tvrtou vinu konzultaci ptfipravovaného
Metropolitniho planu. Pro pfipomenuti Metropolitni pldn se chystd uz déle nez dva roky.
V divodové zpraveé k tomuto usneseni se pise: Z uvedeného diivodu bude posunuto datum
odevzdani navrhu Metropolitniho planu pro spole¢né jednani dle stavebniho zakona k 31. 7.
2016, tedy do poloviny prazdnin.

Rad bych se jménem spolku Arnika zeptal, jaké duvody vedly Radu k zahajeni dalsi
viny konzultaci s méstskymi Castmi. Znamend posun odevzdani také odklad ptedstaveni
navrhu Siroké vefejnosti? A do tietice: Kdy bude navrh Metropolitniho planu ptedstaven
Siroké vetejnosti?

Dékuji.

Nam. Kislingerovda: Dékuji za poloZené dotazy a prosim pani radni Plaminkovou, aby
zodpovédéla otazky.

P. Plaminkovd: My jsme ten tisk revokovali toto utery, kde jsme ulozili Institutu
planovani a rozvoje odstranit legislativni a dal$i nedostatky pfipravovaného Metropolitniho
plénu, které jsou vytykany potizovatelem, do 29. 2. 2016. Jak asi vite, byl Metropolitni plan
odevzdan pofizovateli, ten navrh byl odevzdan pofizovateli ke kontrole koncem listopadu. Od
té doby mezi sebou pomérné Cile komunikuje potizovatel a zhotovitel, to znamena odbor
uzemniho rozvoje a pracovnici Institutu planovani a rozvoje, a odstranuji nedostatky.
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Zjistilo se zaroven, ze mnoho véci, které tam méstské Casti chtély zatadit, tam
zatazeny nebyly. Bylo to s nimi konzultovano nékdy v dubnu nebo v kvétnu minulého roku.
Od té doby Metropolitni plan dale pokrocil, a proto jsme se rozhodli, ze by bylo dobré
umoznit jest¢ jedno dalsi kolo konzultaci. Ale protoze termin do 31. Cervence byl pfili§
dlouhy, tak jsme se v té revokaci dohodli, ze se to prosté¢ musi stihnout do 31. 5. To znamena,
mélo by se to konzultovat s méstskymi ¢astmi, ale rychle, a mé¢l by byt predan potizovateli do
31. kvétna. Samoziejme uz s odstranénymi nedostatky, které jsou nyni vytykany.

To znamend, Ze az poté, az bude oficialn¢ odevzdan, tak nastane lhita, kdy to bude
moci piipominkovat i vetfejnost.

Nam. Kislingerovd: Dékuji pani radni Plaminkové.
Dovolte, abych timto uzaviela Cast interpelaci a podnéty ze strany obcanti.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent Zastupitelstva HMP

Ndam. Kislingerova: Ptistoupime k druhé casti, to jsou podnéty Clenii Zastupitelstva
HMP, které dnes byly uplatnény.
Jako prvni v poftadi je ptihlaSen pan Mikulds Ferjenc¢ik. Prosim.

P. Ferjencik: Dé&kuji za slovo. Mam interpelaci, spi§ dotaz na pani feditelku,
respektive na ptislusného pracovnika odboru, ale musim sméfovat na ni.

Mne by zajimalo, jakym zplisobem Praha vyuziva vysledkii programil ,,Inovace
metodiky a metodologie zadavani izemnich plant, jejich vécnych a formalnich stranek, vztah
strategie rozvoje mésta a zpisobu zpracovani planti se zvla$tnim zietelem formulovani
fenoménu obrazu mésta“. To je program, ktery byl schvaleny 29. bfezna 2012, a stal — pokud
je to spravné v materidlech — 20 milionti korun. Vzhledem k tomu, Ze ted’ probiha zpracovani
Metropolitniho planu, tak mé zajima, jakym zptisobem se vysledky tohoto programu za 20
miliond korun pouzivaji v praxi.

Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Poprosim pani feditelku Dévérovou.

JUDr. Martina Dévérova, MBA — Feditelka Magistrdtu hl. m. Prahy: Vzhledem
k tomu, Ze je to tak odborna otazka, tak bych vam odpovédéla pisemné ve stanovené lhite.

Nam. Kislingerovd: Dékuji.
Tim muzeme pfistoupit k dal§imu pfihlaSenému, kterym je pan Ondiej Profant.

P. Profant: Dobry den. Vazeny pane naméstku, chtél bych se vas znovu zeptat na
n¢jaké otdzky ohledné Libetniského mostu a TSK. Otdzky jsou podobné jako minuly mésic,
jenomze tentokrat jsem si dovolil je trochu vic upfesnit a pozadoval bych odpovéd pisemné.
Ony 1 dopliiyji informacni material, ktery jsme obdrzeli.

Moje prvni otazka je: Provéftite, zda TSK postupovala s péci faddného hospodare?

Moje druha otdzka je: Jak budete postupovat, pokud se prokdze, ze TSK
nepostupovala s péci fadného hospodare?
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Moje tieti otdzka je: Pro¢ neni od roku 1992 zpracovéan projekt opravy Libeniského
mostu?

Moje ctvrtd otazka je: Pro¢ se nezabranilo zatékani do mostu a dokonce se tomu
nezabranilo ani ted’, 1 kdyz je relativné teplo, a i v zimnich mésicich by nejspis néjaké upravy
Sly provést? Uz se o tom bavime dlouho a zcela jasné ndm bylo feceno, ze jelikoz se vede
fizeni o kulturni pamatce, tak s mostem mame tak nakladat. Cili bych odekaval, Ze tyto
kritické opravy budou provedeny, takze bych se rad zeptal, jestli uz jsou podnikany néjaké
kroky a kdy to bude dokonceno.

Dalsi pata otazka je: Jak to, ze je zpracovan projekt na most Siroky 26 metrl, kdyz
nam zcela dostacuje most 21metrovy? Opét je tady otazka péce fadného hospodare atd., proc¢
stavime stavby naddimenzované né€emu, co neodpovida zadné dopravni koncepci. Popiipadé
pokud to né¢jaké dopravni koncepci odpovida, jestli byste mi mohl zaslat jaké, kde se bere, ze
budeme potiebovat takto - ze bychom mohli ptipadné potiebovat takto Siroky most.

Pak bych se chtél zeptat na terminy, které jsou uvedeny v tisku, které se mi zdaly
pon¢kud nepiiznivé vici oprave, protoze hovoii o n¢jakém strasné komplexnim celém dile, i
kdyz vime, Ze nckteré opravy jde provadét vyrazné rychleji, které zajisti to, Zze by most byl
stabilngj$i a pouzitelné;si.

Posledni sedma otazka je: Minulé Zastupitelstvo jste sliboval souhrnnou informaci
0 stavu prazskych mostt. Tu jsme neobdrzeli, pokud jsem spravné prosel podklady. Dostali
jsme je pouze k Libeniskému mostu. TakZe bych se chtél zeptat, kdy je obdrzime.

Poprosil bych o tyto otazky pisemné. Jest€¢ vam je zaslu nebo vytisknu, abyste je mél
presné napsané. D&kuji.

Ndam. Kislingerova: D&kuji za poloZené dotazy. Rozumim tomu tak, Ze rovnou jste
navrhl, aby pan ndméstek Dolinek odpovédél pisemné.

Nam. Dolinek: Nicméné bych reagoval, prosim. UZ pfed 14 dny byl Radé mésta
pfedlozen souhrnny material jednostrankovy, kde bylo konstatovano, Ze ze vSech mosti a ze
vSech dalSich objektl tohoto typu, které mame v Praze ptes 600, jich je Sest v havarijnim
stavu. Omlouvam se, Ze to nebylo piedloZzeno sem. Nechdm vam to dneska rozeslat. Na
zéklad¢ toho bylo konstatovano, aby u téch Sesti v havarijnim stavu bylo rozpracovano, které
to pfesné jsou, jakého vyznamu a co se tam musi ihned udélat. To je prvni véc. A vedle se
zpracovava podklad na vSechny ty, jak jste tomu fekl na minulém Zastupitelstvu, ty perly na
Vltavé. Na ty se zpracovava cely tisk. Nevim, jestli jsou v havarijnim stavu nebo ne, ale
piipadné co nas ¢ekd v nejblizsich letech v této oblasti. A pfece jenom néjaky finanéni ramec
je na misté, protoZe samoziejmée to nebudou opravy za miliony, ty budou vyrazné drazsi.

Na zbytek odpovim samoziejmé pisemné.

Nam. Kislingerova: Dékuji panu naméstku Dolinkovi.
Nyni prosim pana zastupitele Ivana Hrlzu.

P. Hruza: Je notoricky znamo, Ze zprovoznéni tunelového komplexu Blanka vyvolalo
na pfistupovych komunikacich zvySeni intenzity dopravy a zhorSilo imisni koncentrace a
hlukovou zatéz v pfilehlych lokalitach Prahy. V tuto chvili probiha od pocatku mésice tnora
meéfeni imisnich koncentraci a v dubnu bude probihat méteni hluku.

Vzna$im podnét, aby na zéklad¢ v dubnu ziskanych informaci k hladindm hluku byly
u nejzatizengjSich lokalit vysoce ptekracujicich normy, jako naptiklad okoli ulic Patockova ¢i
V HoleSovickach, vypracovany co nejrychleji aktualizované mapy zon, respektive hlukovych
pasem o stejné intenzité¢ hlukové zatéze. Soucasné zadam, aby byly tyto mapy po zpracovani
bez prodleni zvefejnény na internetovych strankach mésta.
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Dale touto cestou zaddm, aby byla co nejdiive zahajena vystavba tzv. labyrintu Na
Malovance, ktery ma snizit negativni dopady ze zprovoznéni tunelového komplexu Blanka na
zivotni prostiedi v okoli této vyznamné mimouroviiové kiizovatky.

Soucasn¢ zadam, aby za uCelem snizeni hlukové zatéZze byl co nejdiive v ulici
Patockova polozen tzv. tichy asfalt. V pfipadé¢ obou téchto investi¢nich akci prosim
0 upfesnéni terminu dokonceni.

Dékuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dékuji a prosim pani radni Plaminkovou, zda odpovi pfimo nebo
pisemng.

P. Plaminkova: Jenom feknu panu Hriizovi: Vy se neustédle s tunelovym komplexem
Blanka obracite na mne, ale ja uz jsem vam tady minule a pfedminule a uz né€kolikrat fikala,
7e to opravdu nespadda do mé kompetence. VSechny tyto véci, na které jste se ptal, by vdm
mél zodpoveédét pan naméstek Dolinek, ktery se toho naprosto neziika. Minule vam poskyil
docela obsdhlou odpovéd’. A myslim, Ze i na tyto véci vam jisté poskytne obsahlou odpovéd'.
Prosim, obracejte se na n¢ho, protoze byt jde o zivotni prostfedi, tak je to natolik spjato
s dopravou, ze z logiky véci vSechny tyto doprovodné jevy, které vyvolava vlastné tunelovy
komplex Blanka, jdou za radnim pro dopravu.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za tu odpoved.
Pane Hrlzo, jste takto spokojen? Nebo jesté¢ mame poprosit pana ndimeéstka Dolinka?

P. Hriza: Neprosim pana naméstka Dolinka. Pan naméstek Dolinek se choval velmi
vstticng, odpoveédel. Ostatné interpelace smétovaly v minulosti na néj. Ja& soudim, ze jsou vase
kompetenéni vztahy dil¢i v Radé vasim specifikem, protoZe Zivotni prostfedi ma jednu
zékladnu. To znamend, co dychame, co pijeme, co poslouchame, samoziejmé dopadd na
vSechny obcany stejné. A nas jako fadové zastupitele ani obCany nezajima, jak jste si to tam
na Rad€ mezi sebou rozdélili.

Takze trva m na tom, co jsem fekl zejména k tém hlukovym mapam, tedy tu ¢ast, kdy
jsem poZzadoval, aby co nejrychleji po méfeni v dubnu byly vytvofeny mapy hlukovych pasem
o stejné intenzité hlukové zaté€ze, a aby byly tyto informace bezodkladné poté zvetejnény na
internetu, tj. na webovych strankéach Prahy.

De¢kuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Déekuji. Myslim, Ze tento pfislib mizeme urcité ucinit v tuhle
chvili, protoze hlukové zatéze budou zajimat urcité vSechny ob¢any hlavniho mésta Prahy.

Damy a panové, timto jsme na konci interpelaci, které byly jak v kategorii ob¢and, tak
V kategorii podnéta ze strany ¢lenii Zastupitelstva HMP plné vycCerpany.

Pteji vam dobrou chut’ k obédu. Timto vyhlasuji pfestavku do 14 hodin.

(Piestavka od 13.00 do 14.04 hodin)
Nam. Dolinek: Dovolte mi, abych vas piivital po poledni pauze. Nyni mame na

poradu diskusi, jestli se nepletu, tak jak jsou do ni ptihlaseni. PfihlaSena je pani primatorka,
zaroven predkladatelka tohoto tisku. Poprosim pani primatorku.
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Prim. Krndcova: DEkuji. Rada bych kazdopadné reagovala na to, co fikal pan Jilek
ohledné& navrhu rdmcového dokumentu.

Ano, uvédomuji si, ze to neni jako strategie, kterou bychom méli ted” diskutovat. Ale
pravé jsem ftikala, Ze pro nas je dilezité, abychom otevieli diskusi a aby se do diskuse
zapojilo co nejvice kompetentnich a relevantnich osob, které v Zastupitelstvu tady jsou a maji
zajem o tu problematiku. ProtoZe na komisi zasedame, tak si myslim, ze je tam celkem — bych
fekla — velice pozitivni a tvofiva atmosféra. Vytikavame si véci, které souvisi s nevyfeSenymi
bolestmi informatiky tady na meésté, které jsme tady zdédili. To znamend, ze to neni uplné
snadna zalezitost. Dékuji za diskusi vzdycky na té komisi a doufam, Ze se ta diskuse bude
odvijet 1 na tom workshopu. I na zakladé toho pak musime vytvofit n¢jakou strategii, kterou
pak ptedlozime do Zastupitelstva. Toto je v podstaté néjaky ramcovy dokument a velice
spravné tikate, jakym zplisobem by se diskuse méla ubirat. Jsou tam i néjaké néstiny, jak by
se mély kompetence mezi informatikou a mezi Operatorem ICT délit. To neni konecny
dokument. O tom se muzeme pobavit, jakym zplsobem se bude délit majetek, ptipadné
souvisejici agendy samoziejm¢e. A myslim si, ze to je zaklad do diskuse. Diskusi bychom radi
V nasledujicich mésicich vedli s tim, Ze mame ambici potom co nejrychleji predlozit uceleny
dokument, ktery bychom tady odhlasovali.

De¢kuji. Poprosila bych jeSt¢ mozna na doplnéni pana Vaice, ktery by za Operatora
ICT mohl k nékterym otazkam, které tady padly, odpoveédét. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Paklize se neozyva nikdo proti, poprosim pana kolegu Vaice.
Prosim.

Martin Vaic — piedseda dozoréi rady Operdtor ICT: Vazena pani primatorko, vazeni
radni, vazeni zastupitelé, dobry den. Dékuji za diskusi k tomuto tisku, jelikoZ je to presné
podle usneseni, které bylo odsouhlaseno na minulém Zastupitelstvu, kde se jasné tika, Ze by
mél byt piipraven néjaky dokument ohledn€ informatiky hl. mésta Prahy v ndvaznosti na
Operatora ICT.

Diskutovali jsme tady ohledné toho, Ze je to pouze ¢ast — ano, tento tisk je pouze
strategicky ramec. A ano, tento tisk je pfipraven v ramci tzv. vyjimky in house dle zdkona o
vetejnych zakazkach viici méstské firmé Operator ICT. Kdyz jsme se bavili jiz na minulém
Zastupitelstvu, tak jste méli spoustu dotazii. Tento dokument by mél odpovidat na ty dotazy.
Zaroven jsou tam rozdélené prvotni kompetence, resp. oblasti, co by si mél nechat odbor
informatiky, resp. Rada, resp. mésto jako takové. A nésledné jsou dalsi agendy, resp. oblasti,
které by mohl, a bylo by vhodné, aby ptevzal Operator ICT.

Samoziejmé co je nejdilezitési, jak fikala pani primatorka, tak jedna i druhd strana si
musi udé€lat katalog sluzeb. Musi byt pfipravena komplexni strategie, ktera piesné fika podle
tohoto usneseni, kdy ma byt predloZzena na Zastupitelstvu, a ta nasledné¢ by méla byt
schvélena a podle toho se pojede.

V neposledni fad¢ je strasné dulezité fict, Ze informatika v tuto chvili, at’ je na tom
jakkoliv, tak nedokaze tpln€ vSechno zvladat z jednoho prostého ditvodu — nemtize zaplatit
pfislusné odborniky. A to je vyhoda pravé Operatora ICT, ktery mé svoji ptidanou hodnotu,
ma moznost rist a mad moznost platit odborniky, protoze vzdycky kdyz to vezmu v akciové
spolecnosti, je jind mozna finan¢ni hranice pro jednotlivého zaméstnance nez ve statni sprave
¢1 samosprave.
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Pokud bych vas mohl poprosit o podporu tohoto tisku, byl bych velice rad,
kdybychom ho spolecné schvalili napfi¢ celym politickym spektrem. Samoziejmé i nadéle
plati, Ze pokud byste cokoliv potiebovali, tak jsme vam vSichni k dispozici a radi budeme
cokoliv komentovat. A jeSté pro vasi informaci dodavam, Ze v ramci planovaného workshopu,
o kterém se dozvite, bude jedna z oblasti i pro¢ viibec in house vyjimka, co to viibec znamena,
jaké je opodstatnéni v zakon¢ o veiejnych zakazkach, tak abyste se s tim dobfe a kvalitné
seznamili.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi prihlaSeny je pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Chtél bych potvrdit to, co fikal pan
kolega Vaic, totiz ze nam je asi vSem znadmé¢, ze tady v hlavnim mésté Praze je problém
s informatikou, a proto klub Piratti podporuje to, aby se vytvofila organizace, ktera bude mit
pravé informatiku na starosti, kde budou odbornici, ktefi budou schopni fesit problémy, které
jsou pomérné vazné historicky, a podafi se ndm to né¢jakym pozitivnim smerem posunout.

Na druhou stranu jsem také rad, Ze Rada HMP a vybor vzaly v uvahu, ze se tady
vytvari nova akciova spolecnost a Ze je potfeba, aby tato akciova spolecnost byla pod
dikladnou kontrolou tohoto Zastupitelstva. TakZe jsem rad, Ze to tam je zaclenéno.

Omezil bych se pouze na drobnéjsi legislativné technickou pfipominku, a to ze by do
bodu II. tohoto usneseni doplnéno, Ze strategie, ktera se pfipravuje, by méla rovnéz zahrnovat
i zdkonnou koncepci, ktera se tykd informacénich systémit Magistratu HMP a méstskych ¢asti.
Protoze § 59 odst. 2 zdkona o hl. mésté Praze stanovi, Ze Zastupitelstvu HMP je vyhrazeno
schvalovat po projednani s méstskymi ¢astmi koncepci rozvoje informacnich systému pro
potfeby hlavniho mésta Prahy a méstskych ¢asti. Ze soucasné textace usneseni neni patrno, ze
piipravovana strategie ma zahrnovat i tuto koncepci. A v soucasné dobé ta koncepce neni
schvalena. Mame tady vlastné protipravni stav, kdy hl. mésto Praha nema koncepci, ktery by
davala jaksi uceleny ramec na fungovéni informatiky vcetné vztahu k méstskym castem.
Myslim si, Ze bychom méli my jako Zastupitelstvo dat najevo, Ze dokument, ktery se tady ma
pfipravovat, ma zahrnovat 1 tuto zdkonnou koncepci, ktera dosud nebyla bohuZel schvalena,
byt v minulém volebnim obdobi tady bylo usili o to, aby ta koncepce byla pfipravend. Ale
bohuzel do Zastupitelstva se nedostala.

Chtél bych poprosit ptedkladatele, aby zahrnuli do toho névrhu toto drobné upiesnéni
v ¢lanku II. A protoZe je to ndvrh Rady, tak pfedpokladddm, ze bude tfeba o tom hlasovat,
Rada si to nebude moci osvojit takhle jednoduse.

A davam pozménovaci navrh, aby tam bylo doplnéno, Ze soucasti této strategie bude i
zakonna koncepce podle § 59 odst. 2 pism. k), kterou ndm uklada zakon o hl. mésté Praze.

Prim. Krnacova: Osvojuji si.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: Dékuji. Co se tyka ptivodniho ucelu spole¢nosti, ze tady je planovany vstup
strategického investora. Ono to bylo délané, aby to odkoupily zdrojové kody samoziejmé od
EMS. A co se tyka vstupu strategickych investortli, tak kdyz se podivame tfeba na prazské

sluzby, tak tam vidime, jak je to efektivni, kdyZ mame spolu strategického investora. Je to
vzdycky na individudlni jednani.
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Nicmén¢ na posledni komisi ICT se samoziejmé otazka operatora Opencard oteviela.
Prislibil jsem, ze probéhne né&jaka revize stanov, ze ji probereme 1 na komisi.
A pravdépodobné¢ to predlozime i na Zastupitelstvo. Tim padem by méla byt posilena i n¢jaka
transparentnost, vétsi kontrola i ve vztahu samoziejmé k t€ in house vyjimce, kterd se musi
promitnout n¢jak i do stanov.

Co se tyce fungovani samotného operatora, to jsem rad, ze se tady napti¢ shodneme,
ze to je spravna cesta. Uz jak fikal kolega Vaic, tam jsme samoziejmé schopni lidi jinak
odménit, ty odborniky, opravdu specialisty, nez jako tady na Magistratu. Takze rozhodn¢ toto
musim podpofit. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. DalSim je pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobré odpoledne pieji. V divodové zprave se uvadi, ze je potieba dusledné
implementovat odpovidajici standardy projektového fizeni na strané hlavniho mésta, coz si
myslim, Ze je skutecné zakladni kdmen pro usp&sny outsourcing.

V minulém obdobi jsem byl ¢lenem stranické komise IT v dobach, kdy to fidil pan
radni Vasicek, ktery me upozornil, Ze n€kdy v roce 2014 advisor vlastné piipravil na zakladé
zakazky hlavniho mésta metodiku projektového tizeni pro Magistrat HMP podle PRINC2 a
stalo to asi milion, ne-li vic. A tato metodika vlastn¢ nebyla Radou dodnes schvalena. Takze
bych se rad zeptal pani feditelky Dévérové nebo pana Maiika, kdo o tom néco vi, zda
ptipravuji aktualizaci t¢ metodiky podle aktudlniho organiza¢niho fadu Magistratu, ptipadné
zda to chtéji ptedlozit ke schvaleni.

A soucasné s tim ddm navrhovému vyboru dopliiujici navrh usneseni k ukladacimu
usneseni, kde by bylo: za druhé ukladd Radé HMP zajistit zpracovani metodiky projektového
fizeni pro Magistrat HMP podle metodiky PRINC2 s terminem do konce zati — vzhledem
k tomu, ze ta metodika tady je.

Nam. Dolinek: Dékuji. Technickd pan kolega Profant.

P. Profant: Ona je to faktickd. Jenom Ze na komisi ICT se ta metodika probirala a
pokud si vybavuji, tak byla schvalena na komisi.

Nam. Dolinek: Pan Jilek.

P. Jilek: M¢l napied skutecné k tomu pozménovacimu navrhu kolegovi. Zdvotile
bych vas pozadal, abyste se k tomu pfipojili, protoze projektovy dokument, ktery tady je od
Delloitq, tak za prvé spliiuje vSechny standardy velkého projektového fizeni, a na komisi jsme
narazili, ze celd fada véci zlstane ur€itym zplsobem rozpolcena. A bez kvalitniho
projektového fizeni nikdy nebudeme schopni udrzet tu problematiku konzistentni. Velmi bych
se brénil interpretaci toho, co tady schvalujeme, jako Ze to je pfevedeni nebo vyvedeni
informatiky do Operatora. Prost€¢ jsem jednoznac¢né proti, aby to zahrnovala majetkové
podstaty. Slovo ,,vyvedeni* mé tak negativni konotace, ze tomu bych se Gpln¢ branil.

Neéco jiného je ta spoluprace v tom, Ze z Operatora se stane nositel té strategie, a néco
jiného je vyvadéni néjakého majetku do né&jaké firmy. To bych v Zddném piipad€ nepodpofil.
TakZe si myslim, Ze metodika Delloiti, ktera je tady podle standardu PRINC2, je velmi
kvalitni a poprosim, aby se s tim ptedkladatelka ztotoznila.
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A myslim si, Ze z toho Satnikli, ktery tady mame narvany celou fadou koncepc¢nich
materialt, které byly tvrdé zaplaceny, by stalo za to vytdhnout z téch dokumentt daleko vic
nez jenom tuhle strategii projektového fizeni. Musim se trochu ohradit neustdlému
zduraziovani, ze bylo zdédéno jenom to Spatné. Neni to pravda. Pfed vami byla odpracovéana
cela fada dobrych projekti a je Spatné, ze ted’ nejsou z toho Satniku vytazeny a nejsou
pouzity.

To je vSechno, co k tomu chci fict.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: Dobré odpoledne, vazena pani primatorko, vazené zastupitelky a vazeni
zastupitelé. Ja bych mozna tu diskusi zobecnil a vratil se k t€ zasadni otazce.

Chysta se tady urcita delegace kompetenci hlavniho mésta Prahy na spole¢nost, jejimz
zakladatelem je hlavni mésto a jejimz je stoprocentnim vlastnikem. Bavime se tady o agendé¢
pomérné Siroké v ramci ICT, v ramci informatiky, kterou by do budoucna méla zajistovat
spole¢nost — spole¢nost Operator ICT. A ja zde na tomto mist¢ médm jednoduchou prozaickou
otazku at’ uz na pana Vaice, ¢i na pani primatorku.

Mame néjakou predstavu, kdo to proboha bude v té spole¢nosti délat? Kolik ta
spole¢nost ma zaméstnanci?

Bavime se tady o pomérné vyznamné agendé€ v ramci velmi problematickych oblasti
ICT. A kdyz nékomu néco svéfuji, aby se mi o to staral, tak logickd otdzka je, kdo se v té
spole¢nosti o to bude starat? Pane Vaici, vy to nebudete, vy jste manazer a vy asi vécné to
fesit nebudete. Takze se ptam, kolik ta spole¢nost ma zaméstnancti? Jaka je predstava ohledné
agendy a jejiho zvladnuti?

Je tady na stole 1 pravni stanovisko advokatni kanceldie Havel — Holéasek, ktera
pomérné Siroce popisuje zadavani verejnych zakazek v rezimu in house — pohiichu bohuzel
do dnes$ni doby nemame Cesky vyraz pro tento typ zadavani, nicméné je to institut zakona
0 zadavani vefejnych zakdzek. A tam je pomé&mné podstatny institut, resp. v ramci tohoto
institutu je podstatna skutecnost, totiz Ze v rezimu in house muze ta spolecnost ve vztahu
k zadavateli — a musi — vykonavat cca asi 80 % vice méné z vlastnich zdroji. To znamena,
opét se vracim k té otazce. Jsme schopni toto zabezpecit, zajistit tak, aby spoluprace mezi
hlavnim méstem Prahou a Operatorem ICT byla v souladu se zdkonem? To je naprosto
podstatna otazka a vracime se opravdu do té€ obecné zasadni principialni roviny.

J& se totiz obavam, aby spole¢nost Operator ICT nebyla jakymsi pritokovym
ohfivacem, kdy na tuto spole¢nost se navaze spousta subjekti v ramci subdodavek, které
fakticky budou tu Cinnost vykondvat. Pak ale bohuZel musime konstatovat, ze nejsme
Vv souladu se zdkonem. To znamena, poprosil bych pani primatorku, poprosil bych pana Vaice,
aby na tuto zakladni jednoduchou logickou otazku nam zastupitelim hlavniho mésta Prahy
byla dana odpoveéd’. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Chee pani primatorka vyuzit prednostniho prava? Nebo pan
kolega Vaic? Tak prosim o odpoveéd’ pana kolegu Vaice.
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Martin Vaic — piedseda dozorc¢i rady Operdtor ICT: DéEkuji, pane predsedajici, za
slovo. Rovnou vam odpovim, protoze to jsou zcela zasadni informace a oblasti, které tady
zminujete, a mizu vam fict, Ze jsme si védomi toho, Ze operator bude ptebirat v né¢jakém Case
Vv né¢jaké budoucnosti agendu nebo castecnou agendu za informatiku hl. m. Prahy. Neni
bohuzel pravda ta interpretace, ze 80 % si musime délat svépomoci. Pravidlo in-house tika, ze
minimélné¢ 80 % musime dodavat naSemu zfizovateli a jednomu akcionafi, coz je hl. m.
Praha, a 20 % muzeme dé¢lat komukoli volné na trhu. Nicméné samoziejm& musi byt
dodrZena podstata a zasada ptidané hodnoty.

Kdybychom to interpretovali timto zptisobem, tak by to zadna spole¢nost nemohla
ud¢lat, protoze kdyz budeme kupovat pouze hardware, software, cokoli, co nemizeme
vyrabét, protoze nejsme IBM nebo SUN nebo kdokoli, tak hned bychom to porusili. Tam je
jenom Spatnd interpretace, a je to, Ze opravdu 80 % vykonu ¢innosti musime délat pro hl. m.
Praha a 20 % bychom mohli délat volné na trhu.

Dalsi véc je ohledné lidi. V tuto chvili operator ICT ma plus minus 45 — 50
zaméstnancll. Z toho hodné lidi je na ptepazkach. Rikdme tomu front office a back office.
Mame tady oddéleni IT a oddéleni vefejnych zakazek. Bohuzel v tuto chvili, kdybychom
nabrali potiebnych napt. dalsich 40 lidi, tak nas zase osocite, Ze utracime vetejny rozpocet,
resp. firemni rozpoCet a firemni penize a vetfejné penize, protoZe nemame zadnou jinou
smlouvu, nez tuto aktualné stavajici. My o tom vime, pfipravujeme se, a samoziejmé jakmile
bude uzaviena smlouva mezi hl. m. Prahou na zdklad¢ in house vyjimky, tak my budeme
priabézné napliiovat aktualni zaméstnanecké stavy na jednotlivé oddéleni a odbory, tak
bychom vzdycky dokazali reagovat a splnit pfislusny pozadavek Praze.
operator, to je taky dalsi otazka, a ta se ma prave fesit ve strategickém materialu, resp. v té
komplexni strategii. Ta musi fict, vezmeme néjakou agendu, vime, Ze jsou tady dobfi, kvalitni
lidi, tak je mliZeme nasledné presunout do operatora. Akorat ze jsme pouze v zac¢atku. Spousta
véci nam jesté chybi dodélat, a praveé proto toto usneseni fik4, abychom je dod¢lali, abychom
je predlozili a nasledné abychom je schvalili. Dékuiji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: Dobry den jesté jednou, dobré odpoledne. Damy a panové, myslim si, ze
by stalo za to, fict nejobecnéjsi background tohoto tisku. Tento tisk je vysledkem reagovani
na velmi jednoduchou pfipominku, a to je, Ze radni ma mit svého IT, resp. Rada ma mit svého
IT radniho, protoZe ten kdyby pfiSel v listopadu 2014 do Rady, tak by fekl, no, informatika
zaziva takovy boom, Ze j4 mam mnohem vic prace, neZ radni pro dopravu. Po marasmu, kdy
informatika zacinala v roce, nevim, 2005 do roku 2010, kdy se to rozbujelo neskute¢nym
zpiisobem, 2010 — 11 se to moc netesilo, na to nebyl pochopitelné ¢as. V roce 2011 — 2013 se
Slaplo na zachrannou brzdu. Vysledkem toho byla spousta riznych trestnich oznameni. 2014
do konce volebniho obdobi uz to po zasahu Zastupitelstva do Rady hl. m. Prahy byl takovy
dojezd.

No a tim padem se v fijnu, resp. v listopadu 2014 mél zahgjit frontdlni Utok na
fungovani IT na Magistratu hl. m. Prahy. A to jsme tady dva nebo tfi z nas fikali. Tenkrat se
na nds spousta lidi tvafila blb&, Ze si vlastné vymyslime, Rada nepotiebuje zadné¢ho IT
radniho, my to vlastné n¢jak zvladneme. Prosté to né¢jak zvladneme.
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Po roce a ctyfech mésicich neCinnosti na IT odboru Magistratu hl. m. Prahy z divodu
tisice problémi, ktery fesi, se rozhodlo, Ze se ta problematika systémem padajiciho hovna
posle o jednu Uroven niz, a tedy Ze to bude fesit akciova spolecnost. Jinymi slovy, teoreticky
se da fict, co vlastné¢ mésto obhospodaiuje. Obhospodaiuje vodu, plyn, elekttinu, skoly, IT.
Co jsem zapomnél? Kulturu, turismus atd. Pojd'me se domluvit a zalozme nad kazdou
Z téchto véci akciovou spolec¢nost. To pfece neni problém. Tak bude akciova spolecnost Praha
turisticka. Bude délat veskerou kulturu. A bude akciovéa spole¢nost Praha dopravni a bude
délat veskerou dopravu. A bude akciova spoleCnost Praha zelend a bude dé€lat veskeré stromy
Vv ulicich.

Na zacatku tam budou dva lidé. My tady schvalime koncep¢ni zamér, damy jim na
zacatek 10 mil. K¢, a oni pak podle ristu své agendy budou nabirat dalsi a dalsi lidi, a na
konci budou pozadovat 100 milionli mési¢n€. No tak je to samoziejmé cesta, kterou ale,
nezlobte se, dokud jsem tady sed¢l, at’ uz jako nameéstek u pana doc. Svobody, nebo jako
primator, tak jsem vyznamné odmital. Docela mé ptekvapuje, Ze proti tomu tfeba nevystupuje
rasantné Piratska strana, protoze podle mého ndzoru to vzdycky posunuti o patro niz znamena,
7e se to stdva méné transparentni, protoze pfiznejme si, do nasich akciovek, i kdyz maji 100
%, 1 kdyz nam dévaji n&jaké zpravy, v podstaté vidime mnohem mén¢, nez do usneseni Rady.

A ten tisk takhle navic i vznikl. Vznikl proto, ze se nic ned¢lalo, a ted’ se musi schvalit
JRBU. Abych za to nenesla ja odpovédnost, ja nepiitomna primétorka, tak to nejlépe hodim
na néjakou dozor¢i radu a na néjaké predstavenstvo. Ti maji troSku lepsi zékon, to vyjde
trosku vlastni lip, nez kdyz za to budu zodpovédna ja. Hlavné abych nebyla trestné
odpovédna, jako ti pfede mnou, atd., atd.

Damy a panové, nezlobte se, tohle je princip tohoto tisku, je to vysledek nekonani za
rok a Ctvrt, je to pochopitelny vysledek nekonani za rok a ctvrt, protoze kdyz se takhle dlouho
nekonad, tak to zkratka dopadne do stavu ve smyslu, prosim t&, tak to za me¢ vytid’, ja jsem na
to neméla, tak to vyfid. Nebudu jim to takhle fikat.

Kam to vede? Vzpominam si, byl to, mozna mé opravi jesté byvali kolegové z Rady,
byl to podle mé prosinec roku 2012, kdy jsme takhle zachratovali Prazské strojirny
V Dopravnim podniku, které byly v podstaté — bylo pfeddomluvené, Ze po obrovské zakdzce
tramvaji Skoda Transportation dostane i strojirny Dopravniho podniku. Podaiilo se to tehdejsi
Radé¢, kde byl priméatorem pan doc. Svoboda, nameéstek pro dopravu byl pan Nosek, tak se to
podafilo 18. prosince. To bylo snad 13 dni pfed koncem roku, kdy ty strojirny by ptesly do
Skody Transportation, se to podafilo zvratit.

Prosim vas, ty strojirny v dobé&, o které mluvim, prosince 2012, to byla ztratova cast
akciové spole¢nosti Dopravni podnik, byla imysIn¢ udélana jako ztratova, aby se ten zamer ji
prodat jevil jako hrozn¢ dobry. Zeptejte se dneska feditele Dopravniho podniku, jestli
strojirny jsou vydélecna, nebo ztratova ¢ast, jestli funguji, nebo nefunguji.

Jinymi slovy, toto tvotfeni akciovek neni nic nového. Tady takové zaméry byly davno
od roku 2002, to je porad. Pofad ma nékdo zajem, kdyz tu praci nechce délat sam a nechce
nést odpovédnost, tak to zkratka uklidim do akciovky. Zasnu nad tim, Ze s tim dneska vsichni
souhlasime. Kolikrat to bylo ve volebnich programech stran, které se dneska dostaly do
Zastupitelstva, Ze toto nedopusti? At uz je to ANO, kterych vas je tady 17, nebo jsou to Pirati,
ktefi jsou tady 4.

Transparentnost, transparentnost, transparentnost, ale prvni krok v oblasti IT je, Ze
udélam akciovku a vSechno tam pifevedu. Nezlobte se, ddmy a panové, to je Uplné€ out, to je
Uplné out. Pro toto nebude nas klub hlasovat. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Pan zastupitel Hrabdk se omlouvéd od 14.30 do 18.00
hodin z dnesniho jednani Zastupitelstva. Dal$im pfihlasenym je pan Svoboda, prosim.
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P. Svoboda: D¢kuji za slovo. Budu volné navazovat na to, co fikal kolega Jilek,
kolega Manhart, a okrajov¢ i to, co fikal kolega Hudeéek. Ten tisk, ktery mame k dispozici,
fedi jednu véc. Re$i nastroj. Nastroj, jak to délat. A samoziejmé mam s tim nastrojem
problém, protoze kdyZz ten nastroj za sebou nema néjaky nastin toho, co bude strategie,
poustime z ruky to, co bytostné patii rozhodovani k Zastupitelstva o budoucim vyvoji Prahy
jako takové.

Jenom okrajové zminim to, ze pokud timto zpiisobem budeme osetfovat problematiku
Opencard, a nic se na tom nezméni, ze se bude jmenovat Litacka, tak se dostaneme do situace,
kdy nebudeme moci pfijmout strategického partnera, resp. pfijeti strategického partnera bude
v Evrop¢ existuje, je londynskéd Oysters, a pokud vite, a vite to pravdépodobné vsichni, neni
to tak davno, co Londyn nechal vstoupit do Oysters strategického partnera, a vlastné tuto
kartu, ktera funguje, dal neobhospodafuje a nemé s ni zadné naklady, naopak mu to pfinasi
néjaky zisk z toho ziskaného strategického partnera.

Myslim si, ze hlasovat o tomto materidlu, ktery obsahuje jenom nastroje, a nema
V sob¢ ani minimum néceho, emu se fika strategie, je chyba. Myslim si, Ze bychom m¢li
tento tisk pozastavit a pozadovat, aby byl doplnén alespoii o zdkladni body tivahové strategie,
co dal, protoze jestlize vytvofime systém nastrojli, potom vytvoii strategii, a ja si vibec
nejsem jist, jestli s ni budu moci souhlasit, nebo jestli nebude vedena n&jakymi jinymi zajmy,
a to se dostava k tomu povidani o tom, Ze se to stane daleko mén¢ transparentnim a daleko
snaze zranitelnym tfeba v oblasti zneuzivani zdroji, které tam budou.

Muj navrh je, prerusit jedndni o tomto tisku a dostat vétsi informace o tom, jakou
strategii si predstavujeme v dal§im vyvoji tohoto nastroje, protoze zatim budujeme jenom
nastroj. Nic jiného.

Nam. Dolinek: DEkuji a poprosim, pan Vaic chtél reagovat, a potom bude piihlaSeny
pan Nepil. Prosim.

Martin Vaic — piedseda dozorci rady Operdtor ICT: Dékuji, pane predsedajici, za
slovo. Navazi na pana docenta pana zastupitele Svobodu. Bohuzel s vdmi nemuizu souhlasit.
Je to o tom, ze tento dokument je opravdu strategicky rdmec. Kdyz se podivate napt. na
stranku 16, tak tam je rozdéleni kompetenci mezi Magistratem, resp. hl. m. Prahou, a OICT,
ale to jsou oblasti. A pravé proto na to musime nasadit strategii jako takovou, to je ta
komplexni, kterd potrva néjakou dobu. Strategii nenapiSete za mésic. Pfesné to usneseni fika,
ze se to predlozi nejpozdeji k desatému mésici letoSniho roku k odsouhlaseni a k projednani
na Zastupitelstvu. A tam pfesné¢ budou popsané jednotlivé véci, kompetence, rozsahy,
odpovédnosti a dalsi véci.

Ohledné strategického partnera. J4 nevim, upfimné feceno, vaZeni zastupitelé, jak
byste si to ptedstavovali, protoze pokud by vstoupil strategicky partner do akciové
spolecnosti, vlastnéné 100% Prahou, fungujici na zéklad€ in-house vyjimek, tak automaticky
ptichdzime o tuto in-house vyjimku. V tu chvili nemizeme pro Prahu délat viibec nic, a v tu
chvili jsme normalné komercni zadavatel, a v tu chvili musime realizovat vetejné vybérové
fizeni, resp. soutézit a musime se prihlasovat, takze té¢ Praze viibec nepomtizeme.

Jakym zplsobem by byl ten majetek ,,vyveden“? Jak bychom hledali toho
strategického partnera. Toto je strasné tenky let, a zdkon o vefejnych zakazkéach na formée in-
house vyjimky toto neumoziiuje. My nemizZzeme prodat ani 1 %. Praha musi vlastnit 100 %
vzdycky a pouze. Nemuzeme to davat ani Dopravnimu podniku. Prosté Praha.
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V tu chvili ohledné toho strategického partnera jesté jedna piipominka. Kdyby to tak
opravdu mélo byti, operator ,,nemusel* viibec byt zaloZzen pifed dvéma roky, a rovnou Praha,
resp. zastupitelé si mohli koupit EMS za ptl miliardy. Ale to nebyla ta cesta. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: D&kuji. To, co zde fekl Tomas Hudecek, to byl krasny, nadherny
populisticky vykon, kdyZ to byl pravé on, byla to pravé jeho strana, vedena jim, ktefi zalozili
spole¢nost Operator Opencard, aby za néj ty problémy fesili. Ten problém méli vyiesit tak, ze
meli odkoupit zdrojové kody, mél se z toho stat néjaky software house, do kterého vstoupi
néjaky strategicky partner, mélo to stat 400 miliont, vSichni by byli veseli, §t’astni.

A Tomas Hudecek tady bude pfede mnou stat a bude mné vykladat, ze tady
aplikujeme néjaky zakon padajiciho — nebudu vulgérni jako on. To je uplné tristni podle mé¢.

Co se tyc¢e fungovani operatora jako takového, budu prvni nebo posledni ten, ktery
bude prosazovat to, aby operator délal pouze a jen to, co si u n¢j mésto objedna. Operator
nebude sdm vytvaret n¢jaké nesmysly, co se mu zlibi, nebude sadm urcovat strategii. Strategii
bude vzdy urcovat mésto. Mésto si bude fikat, co bude chtit po operatorovi, a operator bude
jen prosty realizator. Cast té ¢innosti samoziejmé zvladne vlastni kapacitou, pokud tam bude
n¢jakd IT struktura, odd€leni, administratofi, specialisté apod., a ¢ast samoziejmé nakoupi,
protoze to bude vté chvili ekonomicky vyhodnéjsi. J& nepotfebuji drZzet databdzového
specialistu, ktery stoji tfeba dvacet tisic na den, kdyz ho potiebuji jeden den v mésici. Tak to
logicky externé nakoupim, ale je to vzdy o n&jakém ekonomickém posouzeni. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Pevné doufam, Ze se zdrzime tohoto vzdjemného okopavani. Samoziejmé ten
operator byl zalozen proto, aby se prodal. Operator obsahoval pouze kartovy systém z toho
dtvodu, aby do né&j nékdo mohl vstoupit bez ohledu na to, protoze operator neposkytoval
zadné in-house vyjimky. J& jsem tady upozoriioval na to, Ze jenom si musime uvédomit, ze
jedna z cen, kterou platime za to, kdyz tam pievedeme ¢ast problematiky IT a budeme ho
vyuzivat na in-house vyjimku, tak jedna zcen, kterou za to zaplatime, je, ze v oblasti
kartovych systému uz tam nikdy nikdo nemuze vstoupit.

Ale samoziejmé existuji technikalie typu vyclenéni ¢asti podniku. O tom jsem mluvit
nechtél, ale nepodsouvejte ndm neustale véci z minulosti, které nejsou pravda. Radku Nepile,
myslim si, ze jsi korektni, a to, co tady zaznélo, to je uplné stejné politikafeni, které vyc¢itas
Tomas Hudeckovi. Ten operator byl zaloZen na to, aby do n¢j nékdo nékdy vstoupil, protoze
je otazkou, jestli tyto velké systémy na komer¢ni bazi, jako jsou kartové systémy, ma Praha
provozovat, nebo vlastnit, vlastnit i provozovat, provozovat s nékym. Vsichni vime, Ze obecné
trend platebnich bran smétuje k bankam, k mobilnim operatoriim, poskytovatelim drobnych
pujcek. Je mozné, ze v budoucnu zase z t¢ firmy budeme stéhovat kartové systémy nékam
ven, tak aby se ndm do toho mol pfihlésit n€kdo dal$i a mohl to s ndmi tfeba vlastnit nebo
provozovat. Bud'me v tomto korektni.

Ja jsem nicméné chtél navazat na to, co tady fikal pan doktor Svoboda, protoze mn¢ to
pfijde jako pomérné rozumny navrh. Pokud bychom dnes s tim usnesenim nalozili troSku
jinak a doplnili do n&j tu faktickou Cast IT strategie, byl bych klidn€jsi. Mam jesté trosku
urc¢itou modifikaci toho, co on navrhl. J& bych navrhl, abychom v té ¢asti schvaluje ptesli
pouze na to, Ze Zastupitelstvo bere na védomi, protoZe to je konstatovani néjakého stavajiciho
stavu, kdy jsme vymysleli ten néstroj. Existuje na ném alespon néjaka bazalni shoda napfic, a
nechme v té ukladaci ¢asti, ze uklada dopracovat tu strategii.
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V okamziku, kdy budeme mit pohromadé skutecné€ ten obsah, i ten nastroj, pak je
korektni, protoze se jedna skute¢né o dlouhodobou zalezitost s velkou politickou silou,
s velkymi dopady do struktury mésta, tak pak je korek¢éni, aby to Zastupitelstvo schvalilo.
Nenutme toto cténé shromazdeéni schvalit polotovar.

Jsem velmi rad, 1 kdyZ mém stejnou vyhradu jako Tomas Hudecek, Ze tato situace
mohla nastat pied 12 mésici. Jsem velmi rad, Ze jsme se v oblasti IT po vice nez 12 mésicich
dostali ke konstruktivni debaté.

A nechci, abychom s vanic¢kou vylili i dité€. Myslim si, Ze pokud to bude v té dikci, Ze
Zastupitelstvo tento polotovar, z mého pohledu pouzitelny polotovar, bere na védomi a uklada
dopracovani toho obsahu, tzn. té IC strategie, toho, na co tady vSichni ¢ekame a kde bude
feceno, co tady bude za dva roky, za pét let a za deset let aspon v naznacich, tak si myslim, ze
bude to usneseni daleko pruchodnéjsi se vSemi témi modifikacemi ve schvalovaci ¢asti, které
byly navrZeny.

Prosim, aby to bylo zaznamenéno jako mtj protinavrh.

Nam. Dolinek: Pan Vaic.

Martin Vaic — piedseda dozoréi rady Operdtor ICT: Dékuji, pane predsedajici. Jenom
zase zpresnéni toho, co fika pan zastupitel Jilek. V podstate, i kdyby se nasel jiny strategicky
partner a koupil by podil ve stavajicim operatoru ICT nebo v minulosti operatoru Opencard,
tak operator Opencard na zdkladé uzaviené smlouvy tzv. na in house vyjimky by nemohl
poskytovat sluzbu Praze. To je ten problém.

Déa se to fesit jinou strukturou. Da se to fesit, Ze bude mit Operator svoje dcefiné
spole¢nosti, které nasledné proda, nebo sezene investora, nebo cokoliv. Ale myslim si, Ze to
neni predmétem dne$ni diskuse. M¢élo by to byt v radmci strategie jako takové, a ta by méla byt
nasledné predlozena v podstaté na konkrétnim jednani Zastupitelstva, kde si jasné vymezime,
jakou roli bude hrat méstska informatika, jakou roli bude hrat méstska spolecnost Operator
ICT, a budeme tam pfesné védet to prolinani, kde se miize co dal délat.

Ohledné navrhu pana zastupitele Jilka, Ze se bere na védomi, tak osobn¢ bych se
k tomu pfiklanél, ze bere na védomi. Ale to zalezi na pani predkladatelce. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dekuji. Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Mam jenom poznamku na okraj. Inspiroval mé k ni kolega Manhart, ktery
fikal, Ze vlastné¢ nemame adekvatni Cesky ekvivalent k vyrazu in house zakazka. Tak mé
napadlo, jestli tieba by nebyl ten spravny ekvivalent, jak to pfekladat, mala doma.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Fifka. (Ticho.) Tak cely pfispévek byl ptinosny. Dékuji.
Pani zastupitelka Kolinska.

P. Kolinska: Nejprve Kk tomu, co fikal pan kolega Jilek. Mam to usneseni pied sebou a
tam je ,,bere na védomi* a pak tam je ,,schvaluje zamér zpracovat”. TakZze Uipln€ nerozumim
tomu, co pan kolega Jilek pozaduje zménit, protoze mi neschvalujeme ICT strategii, my
schvalujeme zamér zpracovat a ukladame Rad€. A pak je tam néjaky soubor pozadavki na to,
co by ta strategie méla obsahovat. Takze si myslim, Ze to usneseni je zcela v souladu s tim, co
pan kolega cht¢l.
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Pak bych chtéla pfipomenout zejména TOP 09, ze to byli oni, kdo iniciovali pfeménu
TSK na akciovou spolecnost. A tam ty divody, co uvadite — malé ovladatelnosti a moznosti
unést tu spolec¢nost nékam mimo dohled Zastupitelstva, to pro tento ndmét neplatilo? Nebo
neplati? Nebo jste zménili nazor na transformaci TSK? Mimochodem tam se operuje
s mnohem vétSimi prostiedky, s mnohem vét§Sim objemem zakazek, nez se bude kdy operovat
V Operatorovi ICT.

A posledni asi nejzasadnéjsi pfipominka. Minule jsem tu pfipominala doporuceni
Ministerstva vnitra a nékterych protikorupénich organizaci, aby si Zastupitelstvo 1épe hlidalo
méstské spolecnosti stoprocentné vlastnéné, a to tim, ze bude trvat na schvalovani stanov,
zmén stanov a jinych dulezitych véci, které se v té spolecnosti déji. A toto cténé shromazdéni
toto opatieni odmitlo uplatiiovat a vlastné se mnozi tvaii, ze je to v poradku, kdyz to déla
jenom Rada. Takze se k tomu muzeme klidn€ vratit a trvat na tom, ze zmény v akciovych
spole¢nostech jak ve stanovach, tak tfeba v dozorCich radach se mizou schvalovat a
projednavat v Zastupitelstvu.

V roce 2014 po volbach se IT nachazelo ve velmi $patné kondici. Asi to v tuto chvili
neni o tolik lepsi, o kolik by to mohlo byt. Zaroven Operator ICT ma za sebou — fekla bych —
generalku v Opencard a vySlo z toho — myslim — velmi se cti, az bych fekla vitézné. Takze
podle mne by si ta spolecnost zaslouzila dostat Sanci i v jinych projektech je postavit na nohy,
tak jako se to povedlo u karty Opencard.

Nam. Dolinek: Déekuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Ne, dékuji. Dobré odpoledne. Jesté vedle mne, pane predsedajici, se hlasi
nékdo s faktickou.

Ndam. Dolinek: Omlouvam se. Pan kolega Jilek, prosim.

P. Jilek: Mam jenom faktickou. Uznavam svoji chybu. Petra Kolinska to tikéa spravné.
Stahuji sviij protinavrh. Zamotal jsem se tady jesSt¢ do téch usneseni, kterd byla pfijata na
minulém Zastupitelstvu. Jenom bych fekl, ze cilem mého sdé€leni bylo jaksi to, Ze ocekavam,
ze ten nastroj bude jesté jednou schvélen jako celek véetné toho obsahu. A to, Ze to sem
predkladatelka posle jesté jednou jako kompletni materidl, mi bude stacit n&jaky pfislib tady
na mikrofon. Neni tfeba kvili tomu modifikovat usneseni.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza nyni.
P. Nouza: De¢kuji. Jesté jednou pekné odpoledne. Musim obdivovat pani kolegyni
Kolinskou, ktera tady smichala zase jablka, hrusky, brambory a v§echno dohromady. Pokusim

se to néjak strukturovat, protoze poznamek, které jsem si udélal béhem piedchéazejicich
vystoupeni, je n€kolik.
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Nicméné bych chtél pani kolegyni Kolinskou upozornit na to, Ze pii v§i ucté k Tomasi
Hudeckovi, se kterym jsem celou fadu mésict a let spolupracoval, tak ne ve vSem se musime
nutné shodovat. Tedy to, Ze tady byla zminéna Technicka sprava komunikaci a jeji zaloZeni
jako akciové spolecnosti viibec nesouvisi s tim, jestli Tomas HudeCek ma néjaky nézor na
fungovani akciovych spole¢nosti nebo nema. Pfirozené si myslim a je vidét, a je dobré, ze
tady v tomto Zastupitelstvu je pestry nazor na to, jakym zptsobem se hlavni mésto obecné
s tou problematikou ma vypotadavat. Mlj nazor je naprosto rozdilny. Myslim si, Ze ta agenda
patii mimo nebo ¢astecné mimo Magistrat, mimo ufad, ale s tim dovétkem — musi byt pod
kontrolou politického vedeni ufadu. To samoziejmé hajim a to jsou ty nastroje, o kterych
bychom se mohli bavit — dozor¢i rady atd. To znamena, stojim si za tim rozhodnutim, které
padlo ohledné TSK, stojim si za tim rozhodnutim, které padlo ohledn¢ operatora Opencard
tenkrat, dnes Operatora ICT.

Druha poznamka k tomu. Pfestoze pana kolegu Vaice zndm, obdivuji jeho vstficnost
k nam zastupitelim. M¢l jsem za to, Ze to predklada Rada. Chapu, Ze je pozvan, ale nemizete
byt jako radni? Nemuzete se nechat néjak dovolit tieba? Nebo né¢jakym zpisobem, ze bychom
kone¢né€ mohli mit radniho pro IT. My uz to totiz fikdme 1,5 roku, pani Kolinsk4, Ze radni pro
IT je zasadni véc pro toto mésto, protoze jinak toto mésto nebude fungovat. S panem kolegou
Vaicem tady diskutujeme na plénu Zastupitelstva a feSime strategii, aniz by k tomu nékdo
z Rady cokoliv fikal. Nechapu prosté, ze tady je takovy blahovolny souhlas s tim, jak se to
déje. Tomu prosté nerozumim. Tak bych jenom pfipomnél, ze uz to fikdme rok a ptl, Ze radni
pro IT je zasadni véci, kterd by méla fungovat.

A pfii v8i ucté k pani primatorce, rozumim tomu, Ze tieba jsou nckteré véci, které jsou
ji vzdalené, i mné jsou vzdalené, protoze neznam ty detaily, ale povazuji to za nekorektni
vyjadieni pani kolegyné Kolinské.

Pokud se tyka dalSich véci, tak tady byla feCena cela fada véci — souhlasim jak
s kolegou Jilkem, tak s panem kolegou Svobodou, ktery uz tady navrhoval pferuseni toho
jednani. Myslim si, Ze je to dulezity material, dulezity tisk, ktery by mél v sobé zahrnovat tu
strategii. V tuhle chvili je to néco, co uplné neni strategie. Je to o n€jakych technikaliich, které
fikaji, jakym zptisobem se budeme stavét k ICT v ramci mésta. Neni to uplné€ o tom, co se
bude dit za dva, za pét, za osm let v ramci ICT jako strategického dokumentu. Myslim si, Ze
by stalo za to zvazit to a osobné se klonim k tomu nézoru — bylo by rozumné to pferusit,
dopracovat. A nemam fakt problém o tom diskutovat. Ale prosim, bud’'me korektni.

Samoziejm& zahrnuje to 1 kolegu Nepila. Samoziejmé si ho vazim, protoze vim, Ze
v ramci odborné komise, kterou si Rada zvolila, tak héji konstruktivni pfistupy nebo véci,
které Prahu posunuji doptfedu. Ale nezlobte se, pane kolego, nebylo by uplné korektni, co jste
tady fikal. S tim nejsem prosté Uplné srozumén. Ale stojim za tim, Ze je potieba ty véci fesit.
Bohuzel to fikdme uz rok a pil. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pani primatorka.
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Prim. Krnacova: To, ze tady se mluvi hodné, ne vzdycky k véci, a zejména Ze se necte
piedlozené usneseni, to je fakt, pane kolego. To, Ze se vyjadtuji vSichni zastupitelé k vécem,
které jsou jasné fecené v tomto usneseni — bere na védomi dokument zvany ,strategicky
ramec informatiky atd.“, a schvaluje zdmér zpracovat podrobnou ICT strategii, pane kolego.
My neschvalujeme tady ICT strategii. My bereme na védomi. My otevirame diskusi o tom, Ze
tady existuje n¢jaky zamér — takovymhle zptisobem bychom radi postupovali, otevirdme tu
diskusi, ze takhle bychom chtéli postupovat. Vitdme vés v t¢ diskusi. Bude na to workshop —
mozna jeden nebo dva, z ¢ehoz vzejdou néjakd doporuceni, kterda budou zpracovana do
dokumentu, ktery bude zpracovan a piedloZzen na diskusi tomuto Zastupitelstvu. Rozumime
vSichni, co budeme schvalovat, pane kolego? Nejsem si Uplné jista, zda jsme spolu na jednom
Zastupitelstvu.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Nacher. Pardon, jest¢ technickd — pan Nouza.
Omlouvam se.

P. Nouza: Pani primatorko, vazim si vaseho vystoupeni, rozumim mu. Problém je
V tom, Ze je rok 2016, unor, a my jsme to fikali uz od roku 2014. D¢kuji.

Nam. Dolinek: To jeste technickd. Potom pan zastupitel Nacher.

Prim. Krndacova: Vy jste toho strasné moc namluvil, pane kolego Nouzo. Vy jste fikal,
ze bude oteviena Blanka, Ze vyfesite Opencard, Ze nevim co vSechno. A nic z toho se nestalo.
Opravdu ne. To, ze ted’ predkladame v podstaté zamér, o kterém chceme diskutovat, je presné
dobre.

Nam. Dolinek: Pani primatorko, toto nebyla technickd. Pfist¢ mate pravo se ptihlasit
S pfednostnim pravem.

Prim. Krnacova: Omlouvam se, ze to nebyla technickd. Ale to se tady bézné stava.

Nam. Dolinek: Dékuji. Kolegové prijimaji moji omluvu, nejsou rozhoiceni, za coz
d&kuji. Nyni pan zastupitel Nacher nyni.

P. Nacher: Nacher, no dobfe. (Smich.) Ja nevim, asi jsem smolaf Zastupitelstva.
Vzdycky kdyZ na mne ma pfijit fada, tak je milion technickych, a to, co jsem chtél fict, tak uz
je upln€ mimo misu. Dobfe. Vezmu to trochu schematicky.

Nejprve bych se chtél zastat kolegy Nepila, protoze on reagoval na néco, co by tady
asi zaznivat podle mne bézn¢ nemélo. Néjaky princip padajiciho hovna — ja to klidné feknu,
kdyz uz to tady zazné€lo jednou — tak to je prosté logické, ze se nékdo ozve. A jsem rad, ze se
ozval Radek Nepil, ktery se té tematice vénuje. Kdyby se neozval nikdo z nds, tak zase
budeme kritizovani, ze ml¢ime.

Pokud jde o to usneseni, chtél jsem reagovat na Tomase Jilka, nicméné on uz to potom
vysvétlil. Ja taky nerozumim moc, o ¢em se tady bavime, protoze kdyz to pfecteme, tak tam je
skute¢né jasné dano, Ze strategicky rdmec, to je to, co je soucdsti toho tisku, se bere na
védomi, a teprve se schvaluje zdmér. Zamér — to znamen4, Ze se néco zpracuje, co se piedlozi.
Predpokladam logicky, Ze se na tom budou podilet i kolegové odbornici jako tfeba Tomas
Jilek z opozice. Ona dneska uz neni koalice — opozice, tak je to jedno. Prosté vSichni, kdo se
tomuto tématu vén uji.
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Kolegové, kdyzZ jsem sem pfiSel, tak jsem vedél, Ze to je vzdycky tak, ze kdyz ¢lovek
nedéla nic, dostane vynadano, kdyz udéla néco, dostane taky vynadano. Tady jsem dospél
k novatorské myslence, ze tady dostane vynadano, at’ uz udéla cokoliv — ne néco nebo nic, ale
cokoliv. A neustale je Rada kritizovana, ze nemé radniho. Ted’ se tedy pustila do projektu
tykajiciho se jaksi rozsifeni — feknéme — zdbéru pivodni spolecnosti operator Opencard,
kterou zalozil pfedchozi primator. A je to zase Spatn¢€. Dobte. Je to pozdé, jak tfekl kolega
Nouza, ale tak to piece neni Spatné. J4 uz potom nevim, jak to uz potom z toho kulatého
¢tverce dostat ven.

A abych mezi ty hrusky, jablka a brambory, jak tady zazné€lo, vnesl jesté néjakou dalsi
zeleninu a ovoce, kdyz pani Kolinska mluvila o TSK, tak bych titeba tekl, kdyz uz se tady
bavime o téch spole¢nostech, zaméfeni na n¢jakou oblast, tak naptiklad zalozeni IPR — IPRu.
Tak to tady prece také bylo zalozeno a také — i kdyz to je otazka — nikdo tady nekritizuje to,
ze se prevadi nékam kompetence, a ze ten, kdo to mél mit nebo ma na starosti v Radé¢, tak to
ptehazuje na nékoho mimo sebe, tak jako jsme slySeli z st kolegy Hudecka.

Takze souhlasim s tim, co fikal Tomas Jilek. Budme k sob¢ fair, ale pojd'me né&jak
konstruktivné se o tom bavit bez padajicich hoven a bez véci, které budou kritizovany vzdy a
za kazdych okolnosti. To se pak nepohneme opravdu nikam doptedu. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: Reagoval jsem pouze na Tomase HudeCka. Ale cenim si toho, ze diskuse
v ramci IT komise je v 90 % konstruktivni, a Ze se dokazeme i napii¢ politickym spektrem o
téch zésadnich otazkach, o téch technologickych prost¢ shodnout. Jsou tam samoziejmée
néjaké drobné nuance, ale je to vzdycky o néjakém konsensu. Nechtél bych do toho urcité
zatahovat politikafeni. Zase bych mél hrozné nutkani reagovat na kolegu Novotného ohledné
té jeho jizlivé poznamky, ale nebudu to délat.

Vétim, Ze na pudé komise, které mam ted Cest predsedat, tu strategii budeme
podrobné probirat, a Ze se nestane to, ze bychom tu strategii dostali uZ jako hotovy celek
Kk projednani, ale Ze tu strategii budeme né&jakym zptisobem spolu tvofit. Rozhodné bych o to
usiloval a budu o to usilovat. Pokud se mi tohle nepovede, tak m& miZe Rada s gustem klidné
odvolat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan Svoboda, zastupitel.

P. Svoboda: Dékuji. Ja si skute¢né myslim, Ze tady zaznivaji naprosto jasna slova.
Né&jaké tfeSeni té situace IT musime udé€lat. Na druhou stranu jsem piesvédCen o tom, Ze
problematika Opencard musi byt z této véci vyjmuta. Jsem presvédcen, Ze v dlouhodobé
strategii neni mozné predpokladat, Ze takovyto instrument bude Praha vlastnit, financovat a
provozovat s tim, ze bude muset na tento instrument navazat jiné ¢innosti, tak aby to byla
karta zajimava, aby to nebyla jenom jizdenka z plastu misto jizdenky papirové.

Proto si myslim, ze mtj navrh, ktery jsem polozil, stidle trvd. Znamena to, Ze my
mizeme vzit na védomi tuto informaci a déle preruSit toto jedndni a na nékterém dalSim
jednani, které bude s ¢asovym odstupem, pokracovat dal s dalSim pfedlozenym materidlem,
ktery uz se bude zabyvat body té strategie a bude i fesit tu otazku, jak dal s Opencard — in
house nebo ex house.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.
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P. Jilek: Budu velmi stru¢ny. Opravdu obdivuji Patrika Nachera. Také bych chtél mit
jméno, které pokazdé obveseli sal. Je to strasné jednoduché, Patriku. Kdyz nic ned¢las,
dostanes vynadano. Kdyz néco d¢€las a délas to Spatné, dostanes vynadano. A kdyz néco délas
a délas to pozdé, dostanes taky vynadano.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dékuji také panu Nacherovi. Jenom jsem chtél fict, IPR je pfispévkova
organizace. To je trosku jina véc.

Nam. Dolinek: Pani primatorka byla ptihlaSend. Ne. Pan zastupitel Nepil. Ne, dékuji.
Timto tedy ukoncuji diskusi. Omlouvam se, pane zastupiteli. Pan zastupitel Hudecek. Byl
jsem rychly. Prosim, pane zastupiteli.

P. Hudecek: Dékuji. Dokonce tady byl Ustav hlavniho architekta, to uz je asi dvacet
let. Pak byl pfedélan na Utvar rozvoje mésta, to je zhruba patnact let, a pfed zhruba tfemi lety
se, pane Nachere, piejmenoval na IPR. Tomu tedy fikam vytvoreni nové akciovky. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pani primatorka vyuzije zaveére¢ného slova? V tom piipadé ukoncuji
diskusi a poprosim pani primatorku o zavérecné slovo.

Prim. Krndacova: Against all ... (jedno slovo nesrozumitelné¢). D&kuji panu Jilkovi za
vSechny jeho pfipominky, protoze myslim, Ze je to jediny ¢loveék, ktery k tomuto tématu muize
néco zasadniho fict z této prostiedni fady bez Pirath. Co se tyce radniho pro ICT, mém
posledni poznamku. Mozné Ze jste mohli mit pravdu, a mozna také ne. Kazdopadné rozhodné
to nemiize byt takovy radni za ICT, ktery potom ptivede nékolik svych kolegii na lavici
obzalovanych. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Poprosim pani ptedsedkyni vyboru, zda ma néjaké navrhy.

P. Vesela: Dobré odpoledne. Mam dva navrhy. Prvni navrh od pana Prchala, kdy do
¢l. III. doplnit bod 1.2, tedy uklddd Rad€ hl. m. Prahy zajistit zpracovani metodiky
projektového tizeni pro MHMP podle metodiky Prints 2 s terminem 30. 9. 2016.

Nam. Dolinek: D¢kuji, necham tedy hlasovat. Pan kolega Novotny.

P. Novotny: Potiebovali bychom deset minut piestavku.

Nam. Dolinek: Nékdo se urcité také piipojuje. Vidim pani kolegyni Vorlickovou.
V tom piipad¢ v 15.100 hodin bychom se zde setkali. Dé&kuji. (Poznamka v sale: Dalsi
pozménovaci navrh.) J& jsem tak oc¢ekaval. Pan piedseda chtél ithned piestavku. Asi vi, o ¢em.

(Jednani ptreruSeno od 15.02 do 15.14 hodin.)

Nam. Dolinek: Kolegové, doufam, ze uz se ndm podaftilo si vyjasnit véci, tykajici se

usneseni. JeSt¢ se chce knéjakému ndvrhu vyjadiit predkladatelka textu. Poprosim o
pozornost. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Jenom technickou. Jako predkladatelka se ztotoziuji s ndvrhem jak
pana kolegy Michalka, tak pana kolegy Prchala. Tyto véci byly zapracovany do usneseni,
prosim. Byla bych rada, kdyby pani ptfedsedkyné navrhového vyboru mohla precist jesté
jednou celé usneseni, abychom védéli, o cem hlasujeme. Samoziejmé poté, co prosly vSechny
ostatni ndvrhy. Dékuji.

Nam. Dolinek: Poprosim tedy pani ptredsedkyni, aby nds provedla hlasovanim.
Prosim.

P. Vesela: Mame tady tedy navrh pana zastupitele Prchala, kdy ¢l. III. se upravuje a
bude znit nasledovné. Uklada Radé HMP zajistit zpracovani podrobné ICT strategie hl. m.
Prahy, obsahujici zejména katalog sluzeb ICT, ges¢ni oblasti odboru informatiky MHMP,
detailni zpracovani vécného a casového postupu pfipravy a pieddvani vybranych agend
odboru informatiky MHMP na méstskou spole€nost Operator ICT a. s. s vyuZitim
aktualizované metodiky projektového fizeni Prints 2 pro MHMP, véetné definovaného ramce
obchodnich vztahi mezi hl. m. Prahou a spolecnosti Operator ICT a. s., pravidel
transparentniho fungovani a vetejné kontroly této spolecnosti, a predlozit tuto strategii ZHMP
ke schvaleni. S terminem 20. 10. 2016, kontrolni termin 31. 5. 2016.

Vlastné doslo k vlozeni ¢asti véty.

Nam. Dolinek: Dékuji tedy. Je kazdému jasné, o ¢em budeme hlasovat?
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat.

Tim jsme se vyporadali s timto? Jesté pani predsedkyné.

P. Veseld: Jest€ mame navrh pana zastupitele Michalka, kdy navrhuje doplnit na
konec bodu II. slova ,,a koncepci rozvoje informacénich systémut podle § 59 odst. 2 pism. k)
zakona cislo 131/2000 Sb., o hl. m. Praze.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 12. Navrh byl pfijat.

P. Veseld: Jest€ mame navrh pana zastupitele Svobody, ktery zni: Zastupitelstvo bere
na védomi materidl ke strategickému ramci informatiky hl. m. Prahy a ke zpracovani
podrobné strategie ICT hl. m. Prahy v navaznosti na méstskou spole¢nost operator ICT a. s. a
uklada Rad¢ zpracovat konkrétni — omlouvam se, moc to neptectu. Jestli bych mohla poprosit.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Konkrétni podklady pro strategickou koncepci. Do fijna 2016.
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Nam. Dolinek: Dekuji. Necham o tom tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 12 Proti: 0 Zdr.: 35. Navrh nebyl pfijat.

Nyni bych tedy nechal hlasovat o navrhu jako celku o tom tisku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Nyni bych poprosil dalsi tisk, a ten se tyka

1/4
Tisk Z - 4177
k aktualni informaci o stavu nového systému pro vydavani ¢ipovych karet

Prim. Krndcovda: Dostavam se k poslednimu bodu naseho programu. Evidentné jsem
zabrala celkem velkou ¢ast dneSniho dne.

Viazené kolegyné, vazeni kolegové, kdyz jsem tu pired mésicem pred vami stila a
predstavovala vam projekt Litacka, vétSina vytek sméfovala k tomu, Ze jsem o projektu
neinformovala uz v pribéhu jeho pfiprav, a vy nemate dostatek informaci ho hodnotit.
Doufam, Ze dnes uz nikdo nepochybuje, Ze existuje, a specidlné tady pro vas, pane Novotny
jsem piipravila karticku. Nemusite si ji koupit sam, je platna, v&ite mi. (Panu Novotnému byla
predana karta Litacka.)

Padala tu slova, jako netransparentnost, utajeni apod. O transparentnost Litacky
neméjte obavy. Smlouvu s XT Card i se vSemi néklady jsme zvefejnili hned na minulém
jednani Zastupitelstva a pro jistotu ji najdete spolecné se vSemi dalSimi informacemi v ptiloze
i tohoto tisku.

Pokud hrajete poker, také nebudete v pribéhu hry hlasit, ze mate v ruce Ctyfi esa. Ale
jakmile na to pfijde, ukadZete vSechny své karty ostatnim, a to nyni délam ja. Rada bych ale
pfipomnéla, Ze pfestoZze se to zda v porovnani se 165 miliony, které ve stejné fazi stila
Opencard, neuvétitelné, tak se stale jedna o zakdzku malého rozsahu, kterd nas zatim nestala
ani dva miliony.

A pravé nizké naklady jsou pro mé nejvétSim uspéchem Litacky. Mésicni pausal, ktery
jsme v dob¢é smluvniho vztahu s firmou EMS platili, ¢inily pfiblizn€ 2,35 mil. K¢. Tuto ¢astku
jsme zaplatili, at’ systém fungoval v potadku, nebo ne. Nikdo nevéd¢l, jaké sluzby vlastné
EMS Praze poskytuje. M¢si¢ni pausal Litacky 0.

Na minulém jednani Zastupitelstva se tu snazil kolega Hudecek radoby znale
vyjadfovat k nakladim na novy systém, ktery ma nahradit Opencard, a souCasné¢ bez
dokonavého vidu tvrdil, Ze EMS vysoudi né&jaké penize, a obvinil mé ze 1zZi, coz oproti
pfedchézejici huse bylo jesté slabé. Ale kazdy ma néjaké nastaveni, néjaké vzdélani a néjaké
projevy, ze jo, pane kolego.
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Jak mutzete predjimat vysledky soudnich sporti, které dosud nebyly ani zahajeny? A
soucasn¢ ani nebyly vycisleny néklady ze strany EMS. Natoz aby byly vycisleny v ¢astkach,
které jste tady vyjadril. Tvrdil jste, Ze mate obavu o bezpecnost dat, v které ma byt Opencard
na vysi. Uvédomujete si dostatecné, ze ten systém od roku 2014 jede samospadem, protoze
nejsou zajisténé servisni sluzby, od roku 2014 od &ervence? Ze v disledku vaseho
pieslapovani na misté hrozi Praze od dubna 2014 v krajnim pfipad¢ kolaps v odbavovani
cestujicich? Vite, Ze po vas museli pfijit jini a piipravit krizovy plan pro Prahu, aby odbaveni
cestujicich bylo zajisténo? A vite, pane Hudecku, kdo byl v roce 2014 priméatorem?

K Opencard se ale vracet uz nechceme. Myslim, ze ale ani o Litacce se nebude uz tolik
mluvit. Nebude to totiz tieba. Pokud bude plnit sviij ucel, a ona uz ho plni, a neztrati se v ni
stovky miliontll, a ono neztrati, tak o ni nikdo nebude mit diivod ani hovoftit. Pfed mésicem
vyvolalo oznameni projektu Litacka kratkou, ale o to intensivnéjsi vinu diskusi, do nichz se
zapojilo velké mnozstvi lidi. Projekt jako takovy byl pfijiman pfevazné pozitivné a hovotilo
se pfedevsim o tomto nazvu.

Od zacatku jsem tvrdila, ze k nazvu vytvofime skupinu v piipad¢€, ze zjistime, ze je
vetejnosti vétSinou odmitan. A proto uz s ozndmenim projektu zacinal bézet vyzkum na
socialnich sitich. Piestoze se to tak na zadklad¢ nékolika ¢lankt nemuselo zdat, pro Litacku se
vyjadiilo vice nez 52 %. Uznavam, Ze to neni 100 %. Navic mi pfijde zcela nepodstatné
mluvit o ndzvu. To pfece neni to nejpodstatnéjsi. Je to stale jen kus plastu, jak tady fikal pan
Novotny, a ma pravdu, ktery slouzi k tomu, abyste se dostal z mista na misto. Dilezité je, ze
uz nebudeme muset kazdy tyden s napétim cekat, zda se ura¢i EMS pfijit prodlouzit
certifikaty. Nejsem ale zvyklé véci zbytecné protahovat. Mozna je to tim, Ze jsem ne cely sviij
zivot travila v politickych strukturach, ale n¢kde jinde, kde se nenosi odkladat néco, co mate
pfipravené. Moznd jste si vSimli, ze se stejné tak chovam i1 zde. Pivodné jsem sice
v souvislosti s vydavanim novych karet mluvila o poloviné roku, ale protoze nebylo na co
¢ekat, termin jsme posunuli na 1. 3.

V materialu, ktery mate pied sebou, naleznete stanovisko CVUT, znaleckého tstavu
Grant Thornton's valuation, ale i potvrzeni samotnych XT Card, Ze se jedna o na§ vlastni
systém, ktery ani v nejmensim nemuize byt povazovan za plagiat. Jsme si tim jisti natolik, ze
jsme v pond¢li podali k soudu urcovaci zalobu, coz v podstaté znamena, ze chceme, aby se na
nas systém podival soud a jednoznacné fekl, Ze se nejednd o plagiat.

V médiich probéhly zminky o dal$im vendor lock-in. Software je samoziejmé plné
moduldrni a smlouva o jeho vyvoji jasné stanovuje, Ze mame pravo s nim nakladat v mezich,
které autorsky zékon stanovuje, a ten nam napf. umoznuje, abychom vytvafili a na software
napojovali rizné funkcionality a aplikace. TakZe plati to, co tvrdim od zacatku. Nové dodany
software nam umoznuje funkcionalitu LitaCky plné rozvijet ve vlastni reZii, a to opravdu
Znamena, Ze nejsme zavisli na nikom dalSim.

Rikala jsem to uz minule, ale musim to zopakovat. Vyfesit problém, ktery Prahu stal
doposud 1,7 mil., je pfece v zajmu nas vSech. Jsme zastupitelé, coz znamena, Ze zastupujeme
zajmy Prahy. A ten je v tomto ohledu zcela jednoznacny a nezpochybnitelny. Dnes jsou v sale
pfitomni vSichni zastupci Operatora ICT, zastupci z advokatni kancelate Rowan Legal, a také
zastupci firmy XT Card, ktefi jsou pfipraveni zodpovédét vase dotazy k novému systému.
Dé&kuji vam za pozornost a jsem rada, ze jsme tento ukol zvladli.

Ndm. Dolinek: D&kuji. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel Nepil.
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P. Nepil: dékuji, pane predsedajici. Aniz bych chtél predjimat diskusi, jak se bude
vyvijet, predpokladdm, Ze zazni argumenty typu, neni tam parkovani, neni tam mozné se
dostat do divadel, neni tam tohle, chybi tam dalSich 29 aplikaci apod.

Chtél bych deklarovat, ze nebylo nasi ambici ztohoto projektu udé€lat druhou
Opencard. Nasi ambici v rdmci tohoto projektu bylo pouze nahradit stavajici feSeni tak, aby
meésto uz nadale nebylo vydirano dodavatelem, ktery chodi kazdy tyden, prodluzuje ji
certifikaty na software, bez jejichz prodlouzeni to nemtize fungovat, a kdy kazdy tyden trnete,
jestli dodavatel pfijde a milostivé se uraci certifikaty prodlouzit. Tato situace pro nas nebyla
akceptovatelna. Neumim si piedstavit, Ze pii ndkladech, spottebé 1,7 mld. K¢ dospéjeme do
situace, kdy kazdy tyden né€kdo pfijde a nékdo se vam milostivé uraci, jestli vam ten systém
dovoli pouzivat, nebo ne.

Na zaklad¢ toho jsme se samoziejmé rozhodli piijit na néjaké feseni, coz je ostatné
projekt Litacky, bylo to nizkonakladové feSeni. My jsme pfipraveni samoziejm¢é o zplisobu
feSeni dopravniho odbaveni, kuponu, litacky, vizi budoucnosti se dale bavit. Tohle je pro nas
podle mé prechodné feSeni, vyfeSeni aktualni situace na 2 — 3 roky, tak abychom mohli
kvalitn€ pfipravit nasledujici systém, ktery bude multiplatformni. UZ to tady zaznélo
v piedchozi diskusi. Ktery nebude omezeny jenom na plastovou kartu, ale bude moci byt
tteba na mobilech, na NFP ¢ipech apod.

Ale tohle je pfedmétem jiné diskuse. Tohle bude véc do budoucna, kterou jsme
piipraveni otevfit Sirokému politickému spektru, ale tohle je akutni feSeni. I v rdmci diskuse,
ktera tady zazni, k tomu tak pfistupujme. Vyftesili jsme akutni problém. Dé&kuyji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: V tiskové zpravé bylo feceno, Ze budete od 1. bfezna vydavat karty. Ja jsem
se jenom chtél zeptat, jakym zplsobem, jestli je potom mozZnost popsat technicky, jakym
zpusobem se ty karty budou vydavat, jestli jste opravdu pfipraveni a jestli jste schopni dnes
garantovat pribé¢h a proces vydavani karet.

K samotnému nazvu. Ano, moZzna je to banalita. Na druhou stranu zajima mé, jaka
anketa to byla, nebo kde to tedy bylo, t€ch 52 %. A mozna $koda, ze jste nereflektovali turisty
nebo cizojazy¢né, protoze prece jenom, pokud ta karta je i kartou Prahy jako takové, tak
mozna ten ndzev by mohl byt ne tedy anglicky, jako v pfedeslém pfiipad¢, ale mozZna
apod., tak si myslim, Ze by stalo za uvaZeni néco takového.

Na druhou stranu, zaznélo hodné negativismu, chvalim za to, Ze jste k tomu projektu
takhle pristoupili, Ze se snazite alesponl néco vymyslet, a pravdou jest, Ze jako fikal kolega
Nepil, dneska asi na to nelze nahliZet jako na kartu, ktera by méla mit 30 funkci, na druhou
stranu pfi moznostech, které dneska existuji, tak se to v pribéhu Casu da rozsifovat a k té karté
doplnovat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Cheete zareagovat nékdo za predkladatele? Prosim.
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Ing. Viclav Strnad — ¢len piedstavenstva a IT ¥editel spolecnosti Operdator ICT:
Vézena pani primatorko, vazeni radni, vazené zastupitelky a zastupitelé, jmenuji se Vaclav
Strnad, jsem tady za Operatora ICT a rad bych zareagoval na tento dotaz tak, ze skute¢né od
1. bfezna zahajujeme vydavani Litacek. Jde o to, Ze od 1. bfezna nasazujeme novy systém pro
card management, tzn., pro vydavani plastovych nosicd, na které se posléze bude nahravat
kupon Dopravniho podniku. My jsme k tomuto skutecné piistupovali jako k nouzovému
feSeni, nebot kdyz mi byla svéfena funkce, teSit tenkrat jest¢ v Operatoru Opencard
problematiku této karty, tak jsme byli v situaci, kdy jsme skute¢né ten systém nemohli
Z podstaty licen¢nich smluv s dodavatelem spolecnosti Haguess eMoney Services
stoprocentn¢ ovladat. Vygradovalo to az v to, kdy ted’ skutecné kazdy tyden cekame, jestli
ptijdou zastupci EMS nadm prodlouzit soubory s certifikaty vzdy o pouhy tyden, navzdory
tomu, ze licence ma hl. m. Praha zakoupeny na casové neomezenou dobu. Tady to je i
V rozporu s tim, co ma Praha zakoupeno.

Proto jsme se wuchylili ktomu, udélat toto nahradni feSeni. K jednotlivym
funkcionalitam, k funkcionalitdim, Ze myslime malo na turisty, at uz snazvem, tak
s funkcemi, ono vlastné i, co se tyCe téch funkci, tak 1 soucasnd Opencard nedokdzala
nabidnout turistiim nic. A i ta Litacka ted’ zprvu je to skutecné od 1. bfezna kone¢n¢ takové to
vymanéni se zkrize, co byla se spole¢nosti eMoney Services, a jakmile tuto situaci
stabilizujeme, poté se mizeme bavit o tom, jak tu kartu dale rozvijet, a jestli viilbec bude
z4jem o to, nabalit na ni n&jaké dalsi funkce.

Je mozné, ze se ukaze, ze o tyto funkce neni zajem, tak jako tieba byla funkce ,,Vim,
jak fidim*, ktera bézela, tuSim, pouze par mésicli, nebyl o ni zdjem. Naddle se nevyuziva. Ale
to je opét pro néjakou Sirsi diskusi, jestli Praha chce do této Cipové karty investovat Cas a
penize pro né&jaky dalsi rozvoj, a jestli pro Prazany jsou tyto funkce zajimavé.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Dobré odpoledne, pani primatorko, ddmy a panové, kolegové, mili hosté,
atd., ja jsem fikal, Ze ohledné Litacky se budu snazit byt maximalné konstruktivni, a mam
pocit, Ze to byla jedna z debat, které¢ jsme tady minule piedvedli, Ze jsem mél pocit, Ze se zase
jednou nemusime stydé€t za to, Ze jsme vSichni zastupitelé.

Chtél bych tady v tom pokraCovat, a pfiznam se, Ze minule jsem fikal, Ze chci véfit, ze
Litacka je dobry projekt. Chci tomu véfit i nadale, a jsem straslivym zptisobem rad, ze minule
tady bylo vSemi hlasy vcetné vaseho, pani primatorko, schvéaleno usneseni, kdy jsme vam
ulozili pfedlozit podrobnou informaci ohledné nového projektu pro vydavani ¢ipovych karet
Litacka vcetné prehledu pfedpokladanych nakladi, spoluprace s externimi firmami, a ujisténi,
ze tento projekt neporusuje zadkon o veiejnych zakazkach.

J& jsem si na konci minulého tydne stahl dokument, ktery jsem dostal. Byl jsem taky
velmi rad, ze jsem ho dostal. Byl jsem piijemné piekvapen, ze ho méam dopiedu pied
Zastupitelstvem. Na druhou stranu, kdyz jsem si ho prolistoval, tak jsem zjistil, Ze to spliiuje
pouze druhou z téch véci, o kterych jsme si fekli, tzn., Ze tam je pomérné dlouha informace o
spolupraci s externimi firmami, a fikam, jak s Opencard, tak s XTC, nicméné se ptam, jestli
na dneSnim Zastupitelstvu bude ptedlozen piehled predpokladanych ndkladi a budeme
n¢jakym zpiisobem relevantné ujisténi, Ze tento projekt neporusuje zakon o vetejnych
zakazkach. Tak jenom prosim, jestli mizu dostat odpovédi na ty tfi véci, které jsme si tady
pfed mésicem schvalili a o kterych jsme si vSichni fekli, v€éetné vas, Ze je dneska ptedlozite.
Dékuji.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Nez piedam slovo pani primatorce, pozadam pani naméstkyni
zase na chvili o vystfidani pii fizeni schiize. D&kuji. Prosim, pani primatorko.

Prim. Krnacovd: Ja bych poprosila kolegu z Rowan Legal, s. r. 0., aby vam vysvétlil,
zda neporusujeme zakon o vefejnych zakazkach.

JUDr. Martin Flaskdr — zdastupce advokdtni kancelaie Rowan Legal, s. r. 0.: Vazena
pani primatorko, vazeni zastupitelé, dobry den, dovolil bych si reagovat na tento dotaz. Co se
tyka uzavieni smlouvy o dilo se spolecnosti XT Card, tak ta byla uzaviena plné¢ v rezimu
zakazky malého rozsahu, tedy pIn€ v souladu se zakonem o veiejnych zakazkach, protoze jeji
hodnota je 1,596 mil. K¢, a to je ve smyslu zdkona vetejna zakdzka malého rozsahu, kterou
neni potieba zadavat postupem podle zakona o vetejnych zakazkach. Tolik za mé k tomu
dotazu.

Nam. Kislingerovd: Dobie. Prosim dal$iho pfihlaseného pana Kubistu.

P. Kubista: Dobry den, pani primatorko, damy a panové, ja se budu snazit byt také
konstruktivni a struény. K vyrazu Litacka se vyjadfovat nebudu, protoze jsem vystudovany
bohemista a nedopadlo by to dobfte.

Mam prosty dotaz, je otdzka, jestli mi odpovi pani moderatorka, nebo vytdhne n¢koho,
kdo odpovida za ni, pro¢ byla stazena zaloba proti firmé EMS. To je néco, co jsem se
dozvédél zmédii a o ¢em bych rad védél. J& nevim, jakd Zaloba. Psali to v novinach.
Predpokladal bych, ze kdyz Praha stahne Zzalobu, Ze pani moderatorka o tom bude néco védeét,
nebo si vytahne kohokoli misto ni.

Prim. Krndcova: Poprosila bych pana kolegu Dufka, aby se k tomu vyjadiil, protoze
navzdory tomu, jak se tady na to usmivate, toto neni uplné¢ trivialni ptib¢h s t€émito Zalobami,
do kterych toto mésto rozhodné neuvrhla tato politicka reprezentace. Prosim.

JUDr. Lukas Dufek — zdstupce advokdtni kanceldie Rowan Legal, s. r. o.: Dobry
den, damy a panové, ke zpétvzeti této zaloby, kterou se Praha domahala uloZeni povinnosti
zalovanému, tedy spole¢nosti eMoney Services, poskytovat bazalni servisni sluzby Zzalobci,
doslo z toho diivodu, Ze s ohledem na to, ze spolecnost eMoney Services opakované ve dvou
pisemnych dokumentech sdélila, ze odmitd plnit predbéZné opatieni, které v ramci tohoto
fizeni bylo vydadno, a i s ohledem na to, Ze vstupuje do vetejného pilotniho provozu novy
systétm pro vydavani ¢ipovych karet, tak to meritorni rozhodnuti v tomto fizeni pozbylo
bezprostiedniho smyslu.

Nicméné je tfeba fici, Ze ona povinnost, poskytovat tyto bazalni sluzby, vyplyva
z licen¢ni politiky, uvedené v pfiloze dvé K jednotlivym licenénim smlouvam, a tato
povinnost je nadale ddna. Zaloba smé&fovala k tomu, aby tuto povinnost deklaroval i soud.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Hlasi se s technickou pan Nouza.

P. Nouza: D¢kuji. Chtél jsem jenom poprosit, pokud né€kdo vystoupi za tim pultikem,
jestli by se mohl alesponl ptedstavit, protoZze neni v silach kazdého zastupitele, nevim, jak
nékteti kolegové, ale ja viibec nevim, kdo ten ¢lovek byl, pii vsi ticté k tomu, co tady fekl, ja
to respektuji, jenom bych potieboval védét, jestli je z Operatora, z néjaké pravni kancelafe,

nebo odnikud, abychom védéli, s kym mame tu est. Dekuji.

Nam. Kislingerovd: DEkuji. Prosim.
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JUDr. Lukas Dufek — zastupce advokdtni kanceldie Rowan Legal, s. r. o.: DEkuji za
dopliujici otdzku. Mé jméno je Lukas Dufek, jsem advokat z advokatni kancelafe Rowan
Legal, ktera poskytuje pravni pomoc hlavnimu méstu ve sporech, vedenych proti spolecnosti
eMoney Services, eMoney Solutions, spolecnosti Castlebar, coz jsou vSechno spole¢nosti ze
skupiny eMoney Services nebo eMoney Group.

Nam. Kislingerova: Dc¢kuji, pane Dufku, za vaSe predstaveni. Prosim dalSiho
ptihlaSeného pana Lukase Manharta.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, musim
konstatovat na tomto misté, je to politovanihodné, ze vy nejen ze mlzite v ramci feSeni
problematiky Opencard, ale vy naprosto nepokryté Zastupitelstvu hl. m. Prahy 1zete.

Ve vasi uvodni feci jste konstatovala, nevim, jestli to byla vaSe slabsi chvile béhem
projevu, ze hl. m. Praha a dal$i organizace nejsou v soudnim sporu s eMoney Services ¢i
s eMoney Group. To je lez jako vét, vazena pani primatorko.

V soucasné dob¢ hl. m. Praha a Dopravni podnik vedou Sest soudnich sporti, kde hl.
m. Praha a Dopravni podnik jsou zalovanou stranou. Tzn., nerozumim vasemu tvrzeni, kdy
jste v uvodni fec¢i konstatovala, Ze v souc¢asné dob¢é hl. m. Praha neni ve sporu v této véci. Ja
tomu naprosto nerozumim, mozna to byla néjaka vaSe dezinterpretace.

Dalsi skutecnosti je, ze vy jako piedstavitel hl. m. Prahy jste zmocnila advokatni
kancelat Rowan Legal, konkrétn€ pana doktora Olika, k zastupovéani hl. m. Prahy ve sporech,
vedenych s eMoney Group bez toho, abyste tuto zalezitost projednala v Rad¢ hl. m. Prahy ¢i
Zastupitelstvu. Ptdm se tedy, na zaklad¢ ceho, na zdklad€ jakého rozhodnuti tato advokéatni
kancelar zastupuje hl. m. Prahu. Nejsem si védom, Ze by zde bylo n¢jaké usneseni Rady v této
véci. eMoney Group vy¢islila ¢astku 600 mil., ktera v souc¢asné dobé je predmétem toho, co
eMoney Group, eMoney Services Zaluji na hl. m. Praze ¢i na Dopravnim podniku.

Co se tyce predchazejiciho Zastupitelstva, méli jsme tu piileZitost si vyslechnout
projev pana doktora Olika, ktery minimalné ve dvou az tfech vécech ZHMP lhal. Je to
konstatovani velmi smutné, vzhledem k tomu, Ze advokatni kancelaf a pan doktor Olik jsou
Cleny advokatni komory se stavovskymi povinnostmi a s povinnostmi, vychdzejicimi ze
zakona o advokacii. Jednou ze zakladnich povinnosti advokata ve vztahu k jeho klientovi je,
poskytovat mu pravdivé informace. Proto mé to velmi zarazi.

Samoziejmé otdzka pani primatorky je dalsi. Ona je politickym piedstavitelem hl. m.
Prahy, volenym pfedstavitelem, nicméné ze strany advokatni kancelafe je to opravdu velmi
zarazejici.

Pokusim se tady popsat ty dv€ nebo tfi zéalezitosti, ve kterych byla Zastupitelstvu hl.
m. Prahy ze strany advokatni kancelafe poskytnuta nepravdiva informace. V pribéhu sporu
Zastupitelstvo dostalo 28. ledna roku 2016 od pana doktora Janouska z Rowan Legal
skreslené a castecné nepravdivé informace, coz vyplyva i z rozporu mezi zpravou, podanou
Zastupitelstvu 28. 1. 2016, a dil¢im shrnutim priubéhu jednani s EMS, obsaZzené v projektu
zjednodusené piepazky.

Pan doktor JanouSek na jedndni Zastupitelstva dne 28. 1. uvedl, Ze spole¢nost EMS
podala exeku¢ni ndvrh o zruseni predbézného opatieni. Toto neni pravda. Navrh byl podén
pfed zruSenim piedbéZného opatieni, a také pfed podanim samotného navrhu na jeho zruSeni.
A v dil¢im shrnuti se jiz tato informace neobjevuje.
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Dalsi skutecnosti nepravdivou, ktera byla sdélena Zastupitelstvu hl. m. Prahy, je
skutec¢nost, ze hl. m. Praha neceli pfedbéznému opatieni, ani exekuci. Opét toto neni pravda, a
Vv dil¢im shrnuti je jiz uvedeno, Ze k zaniku pfedbézného opatieni dojde po zastaveni fizeni o
podané zalobé hl. m. Prahy, a ze v soucasné¢ dob¢ soudni exekutor kvili odkladu exekuce
nemuze Cinit kroky, sméfujici k jejimu provedeni. Nikoli tedy, Ze doslo k zastaveni
exekucniho fizeni.

Co se tyce dalSich skutecnosti, hl. m. Praha, a to je faktem, stahla jiz zde zminénou
zalobu na zajiSténi servisnich sluzeb pro Opencard, EMS tak nema zZadnou povinnost a diivod
jakékoli servisni sluzby zajistovat, protoze neexistuje zadna smlouva, ktera by poskytovani
takovych sluzeb upravovala.

Hl. m. Praha, tak jak jiz zde bylo zminéno, se domahala tzv. bazalnich servisnich
sluzeb na zaklad¢ své zaloby z biezna roku 2015. Takové sluzby vSak nejsou uvedeny v zadné
licencni smlouvé, proto EMS jejich existenci odmitla. V tinoru pak roku 2016 hl. m. Praha
vzalo svou Zalobu zpét, aby zrusila exekuci, kterd jiz proti HMP ve spojeni se snahou, ziskat
tyto sluzby, byla vedena.

Mam tedy zde na tomto misté, aniz bych dale rozvadél tuto problematiku, otdzky, na
které bych chtél dostat odpoveéd’. Kolik mohou byt thrady, které bude muset hl. m. Praha
spole¢nosti EMS ¢i EMG nakonec uhradit? EMS, znova opakuji, v soucasné dob¢ vycisluje
narok na cca 640 mil., a dal$ich 50 mil. za uroky. Ptam se zde, kdo bude zodpovédny za to, ze
hl. m. Praha bude muset naroky EMS zaplatit, a zejména, pokud to bude vice neZ mozné
narovnani.

Zcela zde zasadni otdzka, jenom se toho dotknu v nésledujici ¢asti mé feci, kardinalni
otazka, kolik jsou skute¢né naklady na pravni sluzby, spojené s Opencard, véetn¢ znaleckych
sluzeb, a jaké jsou naklady na provoz Opencard pro rok 2015. Chci odpovéd’ na tuto otazku.

Dostavam se tedy postupné k dal$i ¢asti mé teci, a to je otazka ndkladi. Tak jak jste se
nékolikrat, vdzena pani primatorko, vyjadfila, Litacka ma udajné stat 1,9 mil. K¢, nicméné jen
Operator stoji hl. m. Prahu mési¢né 5 mil. K¢, a dalsi nédklady vynakladéa na karty. Posledni
smlouva z 26. ledna leto$niho roku, resp. roku 2015, je za 16 mil. K¢ na pravni naklady,
znalce, externi pracovniky atd.

Dodnes bylo vynaloZeno na fungovani operatora ICT vice neZ 180 mil. K¢, a tato
castka se zvySuje kazdy mésic o dalSich 5 mil. K¢ bez jediné koruny, ktera by byla nicméné
uhrazena EMS, kterd si narokuje dalSich 600 mil. K¢ V tomto ohledu bych chtél znat
stanovisko hlavniho mésta, pani primatorky a advokatni kancelafe, jaké jsou vyhlidky
Vv téchto sporech o c¢astku cca 600 — 640 mil. K¢, ktera neustale nardsta s ohledem na
vycislené troky.

Néklady na tzv. Litacku dle mého nazoru rozhodné nejsou 10 mil. Jen objednavka
karet u spolecnosti Monet z 26. ledna roku 2016 je vice nez 16 mil. K¢ Opét zde ZHMP
nedostava pravdivou informaci. Nejsou k dispozici Zzadné informace o nakladech Opencard za
rok 2015. nebyl ptfedlozen zadny piehled nakladt hl. m. Prahy na Litacku a fungovani
Operétora.

Otéazky, které je nutné zodpovédét, vazend pani primdtorko, ja vidim, Ze vés to
rozesmalo, jsem velmi rad, ze se bavite, nicméné otdzkou je, do jaké miry budete schopna
zodpoveédét nasledujici. Kolik jsou, opét opakuji, skute¢né ndklady na Opencard pro rok 2015,
jakeé to jsou naklady za pravni sluzby, jaké jsou predpokladané naklady na Opencard a Litacku
zarok 2015 a kolik skute¢né budou na rok 2016.

Omlouvam se za zahlceni otdzkami, nicméné povazuji je za zdsadni a povazuji za
zéasadni, aby na tyto otazky zde na tomto misté bylo odpovézeno. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji.
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Prim. Krndcova: Pane kolego, ja jsem viibec v té ivodni feci nefikala nic podobného,
ze nemame zadné spory. Ja jsem vibec o sporech nemluvila. To je jedna véc. Ale poprosila
bych pana kolegu z Rowan Legal, aby vam odpovédél piipadné na otazky, které souvisi
S pravnimi spory a s né¢jakymi hypotetickymi naroky, které méa advokatni kancelaft, sdélit miru
pravdépodobnosti jejich UspésSnosti, si myslim, Ze to jako pravnik snad nebudete myslet
vazné. Prosim, pane kolego.

Ing. Vaclav Strnad — Clen predstavenstva a IT Feditel spole¢nosti Operdtor ICT:
Jesteé jednou dobry den, ddmy a panové. Predstavoval jsem se ptfi minulém vystoupeni, tedy
nebudu tak ¢init opakované€. Pokusim se strukturované odpoveédét na polozené dotazy. Pfedné
kolega doktor Olik, advokat, zapsany mediator a &len vykonnych organti Ceské advokatni
komory, nebyl pfitomen na minulém zasedani Zastupitelstva. Pro odstranéni vSechny
pochybnosti nebyl pfitomen na zasedani minulého Zastupitelstva. Kolega doktor Olik
dozajista dba vSech povinnosti advokata, které mu uklada zdkon o advokacii, véetné etického
kodexu Ceské advokatni komory. Dozajista stejné tak jako ja dba i toho, aby zejména hajil
prava a opravnéné zdjmy svého klienta. Tolik tedy k pfitomnosti kolegy doktora Olika na
tomto plénu pii minulém zasedani.

Exekuce. Exeku¢ni navrh byl podan spole¢nosti eMoney Services v dobé, kdy jesté
ani nezacala probihat, nebo paraleln¢ se zacatkem pribehu realizace jejiho predbézného
opatfeni v back office spole¢nosti Operator ICT. Tento navrh byl u€inén pocatkem prosince
roku 2015. Dne 22. prosince roku 2015 doslo k tomu, ze Méstsky soud v Praze zrusil
pfedbéZzné opatieni, nafizeni ve prospéch spolecnosti eMoney Services, stejné jako zrusil
predbézné opatieni, nafizeni ve prospéch hl. m. Prahy. Je nespornou skutecnosti, dolozitelnou
z exekucniho spisu, Ze o této skutecnosti, tedy o zdniku exekucéniho titulu, spolecnost eMoney
Services exekutora, potazmo exekuéni soud neinformovala. Tolik tedy k exekuci.

S tim jeSt€ souvisi skute¢nost, zda Praha celi nebo neceli exekuci. Ano. Formalné je
hl. m. Praha stile v exekuci. Tato exekuce pravé z divodu zruSeni exekucéniho titulu
Méstskym soudem v Praze jako soudem prvni instance, tedy nepravomocnym zrusenim, tak
praveé z tohoto titulu exekucni soud exekuci odloZil. Soucasné se soud bude zabyvat navrhem
na zastaveni exekuce pravé z toho titulu, zZe s ohledem na zpétvzeti samotné meritorni Zaloby
dochazi ze zékona k zaniku predb&znych opatieni, kterd jsou v pfedmétném fizeni vydana.
Tolik tedy k tomu, jak byl exekué¢ni soud informovan, a k tomu, do jaké miry je hl. m. Praha
v exekuci.

Soucasné je na misté doplnit, Ze se jednalo o exekuci na nemajetkové plnéni, které je
mozno vymahat vyluéné opakovanym uklddanim pokut. Exeku¢ni ptikaz na uloZeni pokuty
nebyl exekutorem vtomto ptipadé vydan, tedy Praha nebyla povinovana uhradit z titulu
exekute zddnou castku.

Jesté jednou se vracime k té zalob¢ na bazalni servisni sluzby. Jsme pfesvédceni, proto
byla ta Zaloba také podana, a proto byl jesté pfed podanim té zaloby podan navrh na natizeni
pfedbézného opatieni, Ze tyto bazalni sluzby jsou obsahem ceny licence podle jednotlivych
licen¢nich smluv, uzavienych mezi hl. m. Prahou a spole¢nosti Haguess, potazmo tedy EMS.

70



Meéstsky soud v Praze nasi argumentaci pii nafizeni ptedbézného opatieni vyhovél a
konstatoval, Ze tyto sluzby z téch smluv vyplyvaji, a proto ulozil predbéznym opatienim tyto
bazalni sluzby poskytovat. Navazné na to za dobu trvani toho fizeni k odvolani spolecnosti
eMoney Services do tohoto predbézného opatieni véc prezkoumal Vrchni soud v Praze, ktery
dosel ke stejnému zavéru, stejné jako dosel k zavéru, ze v ptipade jejich neposkytovani by hl.
meéstu Praha mohla vzniknout zasadni ujma. Takze jakkoli v té véci nebylo meritorné
rozhodnuto, minimalné ve dvou stupnich dal soud za pravdu argumentaci hl. m. prahy tim, ze
vydal a navazn¢ odvolaci soud potvrdil pfedmétné piedbézné opatieni.

Co se tyce otazky ohledné tvrzeni spolecnosti eMoney Services, resp. co se tyce
dotazu na to, jaka je aktualné zazalovana suma ze strany spolecnosti eMoney Services, 1 kdyz
nutno v tomto ohledu to drobné¢ upravit. eMoney Services postoupila vSechny své zazalované
1 nezazalované naroky na spoleCnost Castlebar Investment, coz je spoleCnost, vlastnéna
spole¢nosti eMoney Group. Neni ndm znamo, ze by tato spolecnost disponovala jakymkoli
movitym ¢i nemovitym majetkem. Mame pouze k dispozici smlouvu o postoupeni téchto
pohledavek.

Strucné k piehledu jednotlivych sporii. Tzv. licen¢ni spor o 42 mil. K¢, vedeny mezi
spolecnosti Castlebar a hl. m. Prahou, fizeni probihd uz asi rok a ptl. Bylo provedeno rozsahlé
dokazovani. V ramci tohoto dokazovani se soud sousttedil i na to, zda je Zalobce viibec nadédn
opravnénim k vykonu majetkovych autorskych prav. Provedl k tomu rozsahlé dokazovani
listinami 1 vyslechem tvrzené¢ho autora tohoto systému. Na jeho rozhodnuti si budeme muset
vyckat. Ve véci bylo dokazovani ukonceno, strany predlozily zavére¢né navrhy, ¢ekame na
nafizeni jednani za G¢elem vyhldseni rozhodnuti.

Co se tyce spora tzv. sluzbovych, kdy je ze strany spolecnosti eMoney Services,
potazmo skrze procesni ndstupnictvi spolec¢nosti Castlebar tvrzeno, ze byly v obdobi let 2011
a 2012 poskytovany sluzby, at’ uz jakékoli, hl. m. Praze, tyto Zaloby byly podany, byl
zaplacen soudni poplatek ze strany Zalobce. Zalovana se ve lhiitach uréenych soudem k témto
zalobam vyjadtila. Jednani prozatim nebylo natizeno. Vysledek tedy bez dalSiho v tuto chvili
nelze predjimat, nicméné dikazni situace na strané¢ Zalobce se jevi jako sloZzitd, nebot’
prozatim do soudnich spisti nebyly zalozeny ditkazy, z nichz by bezprostfedné vyplyvalo, jaké
pfesné sluzby v jakém rozsahu a v jaké cené byly hl. m. Praze idajné€ poskytovany.

Déle je hl. m. Praha ucastnikem dvou fizeni, a sice jako vedlejsi u€astnik na strané
zalovaného, kterym je v téchto fizenich Dopravni podnik hl. m. Prahy. S ohledem na to, Ze se
jednani v jednom z té&ch spord konalo pravé véera, Gi¢astnil jsem se jej a zastupoval jsem hl.
m. Prahu, sdé€luji, Ze toto fizeni, tzv. licenéni spor, stojici na stejnych principech, jako licen¢ni
spor, vedeny ze strany EMS proti hl. m. Praze, tak toto fizeni bylo soudem pteruseno, nebot’
soud shledal, Ze vtom fizeni, o kterém jsem pied chvili hovofil, které je tésné pied
rozhodnutim, jsou feSeny vyznamné otazky, zejména piechodu majetkovych autorskych prav
na zalobce v téch fizenich, a proto povazuje za nezbytné to fizeni prerusit a vyckat rozhodnuti
ve sporu eMoney Services proti hl. m. Praze.

Dalsi spor, vedeny ze strany eMoney Services proti Dopravnimu podniku hl. m. Prahy,
opét ztzv. tvrzenych poskytovanych sluzeb, tak v tomto sporu prozatim probehlo jediné
jednani, a strany byly vyzvéany k tomu, aby doplnily dokazovani.

Co se tyce narokii doposud nezaZalovanych, které byly taktéZz zminény proti hl. m.
Praze, uplatnila spolecnost eMoney Services predzalobni vyzvou narok ve vysi 25 mil. K¢ a
narok ve vysi 11 mil. K&, opét z tvrzenych sluzeb. V této ¢asti vyvstala divodna pochybnost o
tom, zda je jednano ze strany eMoney Services po pravu, nebot’ ta na jedné strané
v korespondenci a v podani soudu uvadi, ze pfedbéZzné opatieni, natizené ve prospéch hl. m.
Prahy neplni. Na druhou stranu za tyto sluzby avizuje poZzadovat zminéné ¢astky, nebo jednu
z nich.
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Co se tyce opét pouze predzalobni vyzvou uplatnénych, ale soudné neuplatnénych
castek proti spolecnosti Operator ICT, jedna se o celkovou ¢astku ve vysi 470 mil. K¢. Tato
Castka prozatim byla ze strany potencidlniho zalobce rozliSena do tfech soucasti. Jednou
Z nich je ¢astka 370 mil. K¢ za tdajn€ zmaieny prodej zavodu a za odpoveédnost na strané
hlavniho mésta Prahy za toto konéani. Dale na ¢astku 50 mil. K¢ za prozrazeni divérnych
informaci. A za tieti potom zasah do povésti spolecnosti eMoney Services. O téchto ¢astkach
byla Praha opakované informovana, zadné konkrétni pravni kroky ze strany zalobce prozatim
nebyly u¢inény. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Dalsi do rozpravy je ptihlasen pan Tomas Jilek.

P. Jilek: Dékuji panu doktorovi nebo magistrovi, ktery nam pravé predvedl, jak to
vypada, kdyZ jsou najati pravnici na hodinovou sazbu. Jestli bude mit pan kolega Manhart
jesté sedm doplitujicich otazek, tak je zabiju oba.

Ja budu, damy a panové, naprosto struny. Mam tii jednoduché otdzky. Budu se
snazit, aby byly srozumitelné i pro plénum, protoze si myslim, ze dneska tady to IT jakoby
zabruSuje naprosto mimo rovinu politického rozhodovani a ze tyto odborné diskuse patii
n¢kam uplné jinam.

S XT Card jsou uzavieny dvé smlouvy. Vyvratte mi, Ze se nejedna o déleni vetejné
zakazky. Myslim si, Ze ty smlouvy jsou naprosto v ptfi¢inné souvislosti, tykaji se jedné oblasti
problematiky, a jestlize jste z toho udé€lali podlimitni fizeni pod 2 miliony tim, Ze jste to
rozd¢lili, tak mné vyvratte, Ze to nespliiuje charakter déleni vetejné zakazky. Bod 1.

Bod 2 néklady na projekt. V zadném piipadé ten projekt nestoji 3 mil. K¢ Damy a
panové, u téchto systéml vam v IT za 3 mil. K& nefekne nikdo ani dobry den. Chceme védeét,
jaké jsou kompletni néklady na cely zivotni cyklus toho projektu, co staly karty, co stala
graficka uprava karet, a pokud vyjadfujete naklady na provoz toho systému, tak pfece do toho
musite zapocitat i pomérné naklady na provoz DOS. Protoze DOS je nedilnou soucasti, a bud’
budeme mit DOS vlastni, anebo budeme provozovat DOS od EMS, ale nemuzete se tvafit, ze
na novou kartu jsou ty naklady a konc¢i nékde v pilce toho technologického fetézce. To neni
pravda. Z tohoto pohledu je ta informace zavadéjici a nekompletni. Nebude to stat 3 miliony,
to je prosté nesmysl.

Tteti moje otazka je otazka autorskych prav EMS a prolomeni datovych kli¢i na
stavajici karté. Reknéte mi, jakym zptsobem jste napojili tu novou kartu na stavajici DOS,
aniz doslo k analyze datovych kli¢i na stavajici karté a k prolomeni autorskych prav EMS:
Protoze to je naprosto zdsadni. My mame néjaka omezeni, jak mizeme zachazet s DOS, a
mame néjaka omezeni, jak mizeme zachazet se stavajici kartou, a mné¢ neni jasné, jakym
zpusobem je ten novy systém vytvoren bez analyzy, ktera z mého pohledu prolamuje autorska
prava na tom stavajicim systému.

Tt1 jednoduché otazky, prosim, tfi jednoduché odpovéedi. Dékuji.

(jméno neuvedeno):. Odpovédel bych na tu, tus§im, druhou otazku, a to jsou ndklady.
Mate pravdu, Ze 2 mil. nebo 1,59 mil. K¢ jsou naklady na software pro vydavéani karet.
Samoziejmée pro cely zivotni cyklus karty a pro cely card management, samoziejmeé ty plasty
néco stoji, téch nakladii je samoziejmé vic, a ty ndklady vam vyc€islime a poSleme pisemné.
Presna ¢isla vam ted’ nedokazu takhle fict. Dokazu vam fict, kolik stal software, dokazu vam
fict, Ze za jeden polotovar karty ted’ platime 28 K¢&.

Nam. Kislingerovda: Mame tady tfi technické. Prvni se hlésil pan Jilek, potom pan
Ferjencik. Je to tak. Potom pan Hudecek.
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P. Jilek: Vy jste tady ted oteviené ptiznal, ze ty ndklady neznéate. Moje fakticka.

(jméno neuvedeno) Ja ty naklady znam, ale nedokazu vam ted’ tady z hlavy fikat ¢isla.
Omlouvam se, mozna je to moje Spatna ptiprava, ale naklady vam zasleme.

Nam. Kislingerova: Muzeme pftistoupit k druhé technické.

P. Ferjencik: Ja jsem chtél jenom upfesnit, asi to je to, K ¢emu sméfoval ten dotaz,
jestli je tam néjaky rozdil proti Opencard u Litacky na provoznich nékladech.

(jméno neuvedeno) V provoznich ndkladech je ted’ ten rozdil, ze my nemusime, nebo
nikdo po nas nenarokuje néjaké penize za néjaké sluzby, o kterych ani nevime, jestli jsou
provadény, nebo ne. Ted mifim na smlouvy o poskytovani sluzeb od eMoney Services.
Prozatim ostatni néklady spojené s vydejem karet jsou stejné, nicméné tim, ze my jsme ted’
udélali vlastni systém, tak my se ted’ kone¢n¢ jsme schopni nadechnout a zacit pracovat na
optimalizaci vydavani karet, ¢eka nés také presoutézeni dodavatele polotovart, téch plasti,
takze kone¢né¢ muzeme zacit pracovat na tom, jak to vydavani zefektivnit a zlevnit. Asi
k vaSemu dotazu.

K tomu tfetimu dotazu, ktery byl na vefejné zakdzky, dovolil bych si — tfi byly,
odpovédél jsem zatim jenom na jeden. Prvni byly vetfejné zakazky, na to bych si pozval zase
kolegu z Rowan Legal, a to, jestli jsme tim, Ze vyuzivame souc¢asny DOS, néjakym zpiisobem
museli néco prolamovat, nebo néco poruSujeme, na to bych sem posléze pozval feditele XT
Card pana Martina Rejzla. Jestli mzu.

Nam. Kislingerova: Technicka pan Hudecek, prosim.

P. Hudecek: Dékuji. Patfil jsem k tém tfem, co méli vysvétluyjici dotaz. Prosim vés,
my jsme tady byli pted asi, nevim, uz je to mozna padesat minut, oso¢eni véetné me¢, jak
straSné lzeme, jak jsme si vymysleli, a pani Krnacova jako moderatorka této show nas
vSechny natkla, a vy jste ted’ v poslednich péti minutdch zpochybnil polovinu toho, kvili
¢emu ona na nas takhle kficela. Jste schopen, prosim vas, fict obecné fadove ty penize? Ja
vim, Ze jste to Cetl pfedeveirem a dodneska si to nepamatujete, to je normalni, ale prosim vas,
Vv jakych fadech jsme? Pokud si vzpominam, 25 minut, mozna je to 40 minut zpatky tady bylo
velké ohrazeni se proti tomu, Ze je to vSechno leZ a stoji to 1,5 mil. K¢, a za to si téméf stojim
na hlavé.

Tak prosim vas, jste schopen vy ted’ mi odpovédét, nikoli pani moderatorka, jaka ta
castka fadove zhruba, prosim vés, je? Dékuji.

Prim. Krndacova: Pane Hudecku, vy jste mé neposlouchal zase jednou, ale to je mozna
chyba, anebo systémovo-imanentni omyl. Tak j& jsem povidala o tom, Ze ten software stal 1,5
mil. oproti 165 mil. softwaru tehdejSiho. To jsem fekla jediné, a mam to tady napsano.
Prosim.
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(jméno neuvedeno) Radové dokazu odpovédét, fadové jsou to jednotky miliond
korun. Bavime se o pofizeni a provozovani syst¢tmu. Musime oddélovat naklady na nasazeni
nového systému, kde samoziejmé my jsme museli kromé toho, Ze jsme si zakoupili n¢jaky
software za 1,6 mil necelych, tak jsme museli nakoupit n¢jaky hardware a dalsi véci, na
kterych to miizeme provozovat, tak to je to, kde fikdm jednotky milionli korun. A potom jsou
dalsi naklady, spojené s provozem a s vydavanim téch karet, a to jsem jiz zodpovéd¢€l panu
zastupiteli za Piraty Ferjencikovi, ze prozatim tyto naklady uz jsou stejné, jako to bylo pfi
Opencard. Jsou ale ponizeny o to, kolik po nds mésicné chce eMoney Services za néjaké
sluzby, coz je navic pro nas 2,3 mil. K¢ mési¢né.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Vidim dalsi technickou, pane kolego.

P. Profant: Ja bych se jesté jenom dozeptal. Myslim si, ze v téch nakladech bychom
méli zminit 1 licence. Za vydani jedné Opencard jako samotného plastu jsme platili 50 K¢ a
dalsich 50 K¢ platime za DOS. Jak je to u Litacky, zda naklad 50 K¢ za kazdou kartu.

(jméno neuvedeno) Moc dékuji za tuto otazku. Zasadnim rozdilem oproti systému
Opencard, kde za kazdou vydanou kartu, krom toho, ze musite zaplatit za ten plast a mate
né¢jakou spojenou rezii s tim vydanim, tak muselo byt zaplaceno 50 K¢ jenom jako licen¢ni
poplatek spole€nosti Haguess eMoney Services. V tomto novém systému zadné takovéto
licen¢ni omezeni a licen¢ni poplatky nejsou, tzn., my si mizeme v tomto systému vydavat
karty, jak chceme, a nemusime za ty vydané karty nikomu platit.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Dalsi piihlaSena do rozpravy je pani Marta Semelova. Jo
pardon, jesté vysvétleni od advokatni kancelare.

JUDr. Martin Flaskar — zdstupce advokdtni kanceldie Rowan Legal: Dobry den,
dodatecn¢ bych se predstavil, jsem Martin Flaskdr, advokat advokatni kancelafe Rowan
Legal. Dovolil bych si kratce vysvétleni k dotazu, sméfujicimu k potencialnimu déleni
vefejnych zakazek. Ve smyslu § 13 zdkona o vefejnych zakazkach plati, Ze o oddéleni
vefejnych zakazek se jednda, pokud jsou samostatné zaddny zakazky, které spolu Casove,
mistné a vécné souvisi. Vécnd souvislost dvou zakazek se posuzuje podle predmétu
jednotlivych zakazek. A tady bych si dovolil jenom kratce precist pfedméet dvou smluv, které
byly uzavieny mezi spolecnostmi Operator ICT a spole¢nosti XT Card.

Smlouva o dilo tika, Ze pfedmétem této smlouvy je zadvazek zhotovitele, realizovat a
provést pro objednatele projekt Vyvoj nového software a tvorby dokumentace pro dopravni a
odbavovaci systém, skladdajici se ze dvou casti, dodavka software zjednodusena piepazka a
dalsi sluzby, instalace parametrizace, implementace systémova, integrace.

Ptedmétem smlouvy o poskytovani konzulta¢nich ¢innosti spolecnosti XT Card pro
Operator ICT je zavazek zhotovitele poskytovat objednateli konzulta¢ni Cinnosti v oblasti
hardware a aplika¢niho software pro platebni systémy, jejichz vysledkem muze byt dilo ve
fyzické podobé¢, pisemny vystup, tak také sluzby osobni konzultace, prezentace, Skoleni. At si
kazdy ucini obrazek sam, zda toto jsou vécné souvisejici plnéni. Dékuji.

Ndam. Kislingerovd: D¢kuji a pro zodpovézeni té tieti otazky je pfipraven jeSté pan
Rejzl.
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Ing. Martin Rejzl — pfedseda piedstavenstva XT — Card, a.s.: Dobry den, damy a
panové, mé jméno je Martin Rejzl, jsem ze spolecnosti XT Card jako realizator expresni
prepazky pro Operatora ICT. K dotazu, jestli jsme porusili autorska prava spolecnosti EMS je
asi nasledujici. My jsme piesné¢ vymezili, co potiebujeme pro to, abychom softwarové dilo
byli schopni vyrobit a pfedat. Na zakladé toho ndm Operator tfi stéZejni véci predal, coz byla
data o jednotlivych drzitelich, nasledn¢ datova struktura karty a klice. VSechno mél
k dispozici, jednak strukturu karty od CVUT, a klie, které mél ve vlastnictvi. Na zakladé
toho nebyl zadny problém jiz celou akci dokoncit a zrealizovat.

Systém je ojedinély, je to systém, ktery dodavame v ramci svych projektd v ramci CR,
V ramci dopravy, a neni pro nas problém na zéaklad¢ pozadavku, které jsme si s Operatorem
definovali, vytvofili ho pro Prahu, ho dodat.

To, Ze se bavime o struktufe karty, tak struktura karty Mifare / DESFire, ktera je
Vv souCasné¢ dob¢ vydavana vramci Prahy, neni nic nestandardniho. Je to technologie,
polozena na standardech NXP, ktera je bézn¢ dostupnid a mulze si kdokoli se znalosti této
technologie strukturu sestavit.

Na zékladé téchto standardnich vetejn¢ dostupnych informaci jsme byli schopni velice
rychle tuto zaleZitost udélat a za velice rozumné penize dokoncit. Jedna se, jesté jednou
pfipomindm, o produkt, ktery jsme na zdkladé¢ pozadavku Operitora vytdhli ze svych
zkugenosti a projektt v ramci CR, napf. Moravskoslezsky kraj, Pardubice, Hradec a IN karta
Ceskych drah, jenom pro doplnéni.

Nam. Kislingerovd: D&kuji. Mizeme pristoupit K pani zastupitelce Semelové. Prosim.

P. Semelova: DEkuji. Myslim si, Ze my uz jsme se k tomu dostatecné vyjadrili minule,
7e bylo konstatovano, Ze se to feSit musi. Nelze tolerovat vydirani mésta ze strany spolecnosti,
to je naprosto logické. Ten nazev je podle mé Uplné vedlejSi. Nicméné zdlraznili jsme také 1
to, Ze doufame, Ze nedojde k dalSimu navySovéni financi. Pochopiteln€ 1 u nds nékteré ty
naklady vzbuzuji otazniky a pochybnosti, n¢které naklady souvisejici se spravnimi sluzbami.
To je holt disledek diivéjsich ¢innosti, diivejsich aktivit v souvislosti s Opencard.

Presto bych se chtéla zeptat, kolik mésto stoji tyto pravni sluzby. Jestli jsou to dvé
pravni kancelate, nebo jich je jesté vic. Na kolik nas to pfijde, to je jeden dotaz.

A druhym dotazem bych se snesla trosku na zem, moznad se vam to bude zdat
pfizemni, nicméné jde mi o dotazy praktického razu. Od 1. 3. se to ma spustit. Na m¢ se
obraceni ob¢ané, Ze nevédi, jak co bude fungovat, jak bude fungovat nové nabihajici systém,
jak bude probihat v soucasné dobé soub&éh obou karet, jestli si budou muset vymeénovat,
nebudou muset, a zarovei i star$i obcané, jestli bude platit to, co bylo u Opencard, Ze budou
muset mit novou kartu, zakoupenou seniofi, protoze ti maji ob¢anku, kde je vek atd., takze i
na tyto praktické dotazy jestli byste mohli odpovedét.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za dotazy. Prosim.

(iméno neuvedeno) Zacal bych praktickymi dotazy od konce. Pro seniory — uz i nyni
seniofi nepotiebuji mit Opencard k tomu, aby mohli dostat tu slevu na jizdné. Pokud senior
ma Opencard, vypr$i mu, nemusi pofizovat Lita¢ku. Staci, kdyz si pofidi za 10 nebo 20 K¢,
tusim, ten papirovy kupon, ktery fikd, Ze ma narok na slevu, takze ten kartu nepotiebuje.

Dalsi véc k tém vyménam karet, ted’ bude nabihat novy systém. Novy systém bude
tisknout zelené Litacky. Nicméné pokud vy mate v penézenkach karty cervené s néjakou
platnosti a s nabitym kupdénem, tyto karty budou dale v systému funk¢ni az do konce jejich
platnosti. Poté si je jiz vymeénite za Litacku.

75



Redeni, jak jsme ho udélali, je postavené skutetné tak, abychom nenutili vefejnost
k zadné dalsi akci. Nikdo nemusi ted’ nikam chodit, nic ménit, ob¢anu se to skute¢né dotkne
jen tak, ze az jim vyprsi soucasna Opencard, tak jiz nedostanou ¢ervenou, ale dostanou novou
zelenou Litacku.

Nam. Kislingerova: Dekuji. Nyni je piihlaSen pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: D¢kuji. Chtél bych reagovat na kolegu Manharta. Pane kolego, to byl
dramaticky vykon jak z jiné¢ dimenze. Vy kdyz mluvite, tak j& mam pocit, ze konci svét. To,
co vy jste tady predvedl za demagogii, kdy michate vydavani karet, ndklady na Operatora,
které se platily stejné pred tim, té€ch 5 mil., o kterych mluvite, ty se platili uz od vés. To jste
odsouhlasili jako naklady spojené s provozovanim kartového systému. Potom michate
naklady operatora jako by celkové, potom do toho feknete, ze primatorka fekla, ze nevedeme
74dné soudni spory, to bych rad pozadal, kdybyste mi dovysvétlil, kdy to fekla. Mozna to je
na stenozaznamu, uvidime. Celé vase vystoupeni vibec nemélo podle mé¢ — ja jsem to
neuchopil. Vy michate prosté x véci, které spolu zdanlivé nesouviseji, a vytvafite tim
samoziejm¢ atmosféru toho, ze ten projekt je obecné Spatny, ze to je predrazené, Ze jsou tam
vysoké naklady apod.

Nemam nic, co bych dodal. Na zavér, mizu se jenom domnivat, kdo vam tento projev
ptipravil. To je vSechno.

Ndm. Kislingerovd: D&kuji. Prosim pana zastupitele Humplika.

P. Humplik: Dobry den jeste jednou. Ja si pfipaddm troSku jako v blazinci. My jsme si
tady minuly mésic fekli a vSichni jsme se shodli na tom, ze dneska dostaneme né&jaké
informace vcetné piehledu predpokladanych nakladd, a misto toho tady probihaji zavody ve
vytvaieni mlhy. Ja ¢ekam, kdo pfinese jesté koufostroj, aby tady zastinil tu véc. Chodi tady
lidi jako na Orloji a nikdo z nich neni schopen odpovédét na zakladni otazky.

Vite, kolik to bude stat? Nevite. Dodavatelé. Jeden tikd, Ze mame jednu smlouvu, dalsi
Clovek tady tikd, Ze mame dvé smlouvy, nékdo dalsi fikd, ze mame dvé¢ dalsi smlouvy. Tzn.,
Ctyfi, dve€, jedna. Vibec nic o tom bohuzel nevite, o tom projektu. A nechci se divat do
minulosti. Ale kdo nam garantuje, Ze ten projekt nebude jesté vétsi priSvih. Tohle je néco,
¢emu se fika kindermanagement. Vy se chlubite jako ANO, Ze budete fidit stat jako firmu.
Kdybyste tohle predvedli v jakékoli soukromé firmé¢, tieba v té vasi, tak pan Babi§ vas za
tohle vyhodi.

Ten princip je pfece jednoduchy. Vy musite pfijit s n€jakou pfedstavou, co to bude
stat, a ne ze nam tady fikate, my vlastn¢ nevime, budeme optimalizovat, budeme dopliovat,
ale tohle je opravdu skanddl. Mn¢ je straslivé lito, ze jste se k tomu sami zavazali. Pani
primatorko, vy. Ale tohle je strasné. Jestli se fikd o tom, Ze politici, az pijdou od valu, tak
dostanou né&jakou trafiku, pak pokud vy, pani primatorko, az pljdete od valu, dostanete
n¢jakou trafiku, tak ta za dva dny zkrachuje. Bohuzel, jsem velmi nespokojen s tim, co jste
tady pfedvedli. D&kuji.

Nam. Kislingerova: Pani primatorka se hlasi.
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Prim. Krnacova: Pane kolego Humpliku, myslim si, ze jsme minule byli vSichni tady,
kdy tady pan Strnad celkem jednoznacné tekl, a dokonce i na tiskové konferenci to zaznélo,
ze potizovaci naklady nepiekroci deset miliont. My ted’ mluvime o software, ktery stoji 1,5.
Na to navazeme né¢jakou mystifikaci toho, ze nevime, kolik cely ptib¢h stoji. Samoziejmé, ze
vime, kolik cely ptfib¢h stoji. Ale cheete to piesné, tzn., Ze to sepiSeme a dostanete to pisemné,
pane kolego.

Nam. Kislingerova: Technicka pan Humplik.

P. Humplik: \Vy jste se sama zavazala minuly mésic, Ze to dnes dostaneme. Pro¢ dnes
tikate, Ze to teprve sestavite? To je pfece jednoduchy dotaz. Vy neplnite to, k cemu se sama
zavazujete. Bohuzel, je mi lito. Budu se t&Sit na to papirové vyjadieni. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: D¢kuji. Dalsi ptihlaSeny do rozpravy je pan Luka$ Manhart.

P. Manhart: Dé&kuji, pani piedsedajici. Na tomto misté bych se chtél omluvit panu
doktoru Olikovi. Pravdou je, Ze na minulém Zastupitelstvu nam tady zcela nepokryté lhal pan
doktor Janousek. Panu doktoru Olikovi se za to velmi omlouvam, a tam pan kolega
z advokatni kancelafe Rowan Legal zcela ucelové dlouze hovofil o tom, Ze z mé strany doslo
k mylce. Znovu opakuji, nepokryté nam tady na poslednim Zastupitelstvu, klientovi, hl. m.
Praze, Zastupitelstvu lhal pan doktor Janousek. Omlouvam se za tu mylku.

Reakce na pana kolegu. Pan kolega tady vypustil z st izasnou vétu, Ze v podstaté jste
nastavili novy systém. To celé, o ¢em se tady dlouze bavime, je otazka vydeje karet. Pani
priméatorko, prosim, poslouchejte mé. Pani primatorko. Mzu? Abyste na to pak byla schopna
reagovat. Tam vaS kolega, skterym ted’ vedete intenzivni diskusi, se tady dopustil
neuvéfitelné demagogie. On tady na mikrofon fekl Zastupitelstvu, Ze jste vytvofili nebo
vytvarite systém. Celou dobu se tady bavime pouze o vydeji karet, ktery se snaZite fesit. Ale
viibec neberete v potaz to, co tady tvrdil uz nékolikrat pan kolega Jilek, Ze na to je navazana
spousta dalSich véci, spousta dalSich problémi. A vy bohuzel v souc¢asné dobé, aby to viibec
fungovalo, k tomu tu EMS, nebo jak se tomu dnes fika, to je jedno, potiebujete. Tak nam tady
nelzete. Resite vydej karet. Tady to vedle sebe mam. Co to je? To je kus plastu. Kdybyste tam
dali kupon, tak je to to samé.

On to tady fikal pan kolega Humplik. Prosim vés, tak nam feknéte ty naklady. Tady se
bavime o 1,6 mil., o 2. mil. Bavme se o dalSich ndkladech. Minimalné jednu nakladovou
polozku jsem zde zminil. 16 mil. jste zaplatili firmé Monet. Pojd'me si dat karty na stil,
pojd’'me se bavit otevien€ a nemlzme tady. Pani primatorka tady mlzi, ne-li Ize.

(Prim. Krna€ova mimo mikrofon: Pozor na jazyk, pane kolego.)

Nam. Kislingerovd: Poprosila bych dalSiho ptihlaSeného. Chcete reagovat?
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(Fe¢nik neuveden) Zareagoval bych na 16 mil. pro firmu Monet Plus. To jsou penize
praveé na ty plastové karty, jak jednu drzite u sebe. To s tim souvisi. To souvisi s provozem
toho kartového centra jako doted’. VZdy souvisi to, ze musite nakupovat karty. Ale my jsme
firm¢ Monet Plus 16 mil. nedali, to je ramcova smlouva a firmé Monet Plus se bude davat
jenom to, kolik od nich my objedname karet. Tzn., jedna karta, ten plast, co mate pied sebou,
stoji 28 K¢, a samoziejmé to zahrnuje provozni naklady, které ale jsou vzdycky u kazdého
kartového centra.

Proto bych se nerad ted’ poustél do toho, abych vam tady fikal né&jaka uplné¢ presna
Cisla Upln€ na vSechno, protoze skutecné¢ michame do sebe provozni ndklady a néklady na
pofizeni nového systému.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Technickd pan Nacher.

P. Nacher: Chtél bych reagovat na 16 mil. Monet Plus. Za prvé to 16 mil. nebylo,
pokud si vzpominam, nemam tady podklady, nemizu ptesné fict. Ale za druhé to vibec
nesouvisi s Litatkou. To je objednani plastovych karet na zakladé ramcové smlouvy,
mimochodem jesté z diivéjska. Ty by byly zapotiebi kazdopadné, kdyby byly ¢ervené, modré,
zelené, zluté, to je, myslim si, Ze sem motame 16 mil. imaginéarnich, které viibec neexistuji, do
véci, ktera s tim absolutné nesouvisi.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. A nyni poprosim pana zastupitele Tomas Jilka.

P. Jilek: To by mé teda zajimalo, co ndm ten Monet dodal, kdyz to nejsou Litacky.
Myslim si, ze tady vyuziji svého nadhledu, protoZe nejsem spojen s byvalym projektem
Opencard. Reknu to jesté jednou a zkusim byt Giplné jasny. Mé& nezajima srovnani s EMS, mé
nezajima srovnani s Opencard. Ze je Opencard $patné, to snad vtomto sale védi uplné
vSichni. Tak mi tady neptfedkladejte teze, Ze je to levnéjsi, to vim taky, ze to je levngjsi. Ale to
mné nestaci. Ja se neptam na diferenci.

Dneska jsme si tady schvalili, Ze se budeme fidit projektovym managementem Prints
2. Naklady na zivotni cyklus, pokud se pohybujete v IT, tak vite, co to je. Tak nam tady
nefikejte, co jsou pofizovaci ndklady, nefikejte nam, co jsou néklady na software, netikejte
nam, ze naklady na karty s tim systémem nesouviseji. JeZi§ Marja, s ¢im tedy souvisi? To ti
lidi budou mit jednu plastovou kartu na Skrabani ptedniho skla u auta, a ty Litacky teprve
pfijdou? Anebo to byly Litacky? A jestli to byly Litacky, tak s tim snad proboha souvisi. A
jestli jsou na tom zelené klikyhaky, tak ndklady na zelené klikyhaky s tim také souvisi. To
jsou naklady na zivotni cyklus néjakého feSeni. A vy byste tady mél vypalit, naklady jsou 10,
20, 50, 100. Ja vam garantuji, Ze naklady na zivotni cyklus tohoto projektu budou pies 100
mil. Miizete mi to pfiSte poslat doporucené, a mliZete fict, Ze nechcete dneska fict, Ze to bude
pies 100 a Ze mi piisté feknete, ze to bude 101,3.

J& vdm neupirdm odvahu toho, Ze jste, pani primatorko, prvni, kdo ten gordicky uzel
rozetnul, ale kdyz okolo toho pfestanete mlzit a nebude se to takhle blbé jmenovat, tak ten
projekt do zacatku nebudete zase zatéZzovat né€jakou politickou pfitézi toho, ze to je prosté
zfuSované, a ze to je né¢jaka lumpdarna. Postavte se za to, feknéte, ze to bude stat 100 mil.,
vSichni vam ddme medaili za to, Ze to bude stat desetinu toho, co stidla Opencard, ale pozor na
to, na zacatku, kdyz byla Opencard, tak jedna ze zdkladnich chyb, ktera byla a ktera byla
mystifikaci toho, kdo ji tady zavedl, bylo to, Ze nam fekli jenom pofizovaci naklady a netekli
nam, ze za dobu zivotniho cyklu to budou miliardy. Jestli tady bude Litacka 10 let, tak bude
stat ptil miliardy Uplné stejné, jako stoji Opencard.
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Nikdo vam nebere odvahu toho, Ze mate snahu rozetnout gordicky uzel EMS. VSechna
cest, klidn€ se pod to podepisu, ale ned€lejte tady mlhu, Ze jste koupili néco za 2 mil. Ja vam
fikdm, ze za 2 mil. jste si koupili desetinu toho, co to bude stat, mozna setinu. Tak se k tomu
postavte oteviené, ukazte n¢jakou politickou odvahu, a pak budete mit moji uctu a respekt.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Myslim si, Ze je to tpln¢€ jasné. S technickou se hlasil pan
Stropnicky.

P. Stropnicky: Chtél jsem pozadat piedsedajici schiize, at’ uz je to v tuto chvili pani
nameéstkyné, nebo nékdo jiny, aby v piipadé, ze pan Jilek bude piilis kfiCet, aby ho upozornili
na to, ze jsou také né&jaké limity hluku v této mistnosti, které jsou tnosné. Upozoriuji, Ze
pokud pan Jilek bude kficet stale, Ze navrhnu upravu jednaciho fadu, kterd tyto limity stanovi
explicitné. Dékuji.

Nam. Kislingerova: To byla technickd poznamka. Myslim si, ze hladinu hluku
budeme méfit uz v tunelu Blanka. Nyni moznd 1 zde. Myslim si, Ze se mlzeme vratit
k nasemu jednani v tom sméru, Ze bych poprosila pani zastupitelku Evu Vorlickovou.

P. Vorlickova: Dobry den, resp. dobré odpoledne. Mam konkrétni Ctyii dotazy a jednu
prosbu. Vime, to je asi jediné, co zatim vime, Ze Operator Opencard mési¢né stoji hl. m.
Prahu 5 mil. 100 K¢&. Ja prosim, abychom to ud¢lali tak, jako to bylo zvykem v minulosti, aby
se za kazdy rok udélala jednoducha tabulka, mohu vam ji poslat, abyste vidéli, jaké to ma
¢lenéni, jaké néklady byly vynalozeny na kapitdlové vydaje, na bézné naklady. Do toho vam
samoziejme spadne ¢ast 16 mil., o kterych se tady mluvi, protoze néco jste uz tfeba nakoupili,
to samoziejme spadne ta ¢ast do béznych nakladi. Je to celkem jednoduché. Takovou tabulku
si myslim, Ze vSichni tady po ni volaji a mé&li jsme ji mit dneska. Za rok 2015 uZz byste ji méli
mit.

A ted k tém dotazim. Dotaz zni, 5 mil. 100 hl. m. Praha, ano, a vime, jaké dalsi
naklady souvisejici s Opencard plati jest¢ dneska informatika? To je m1j prvni dotaz.

Druhy dotaz. Jak doslo k pfedani zabezpecovacich klict z odboru informatiky na
Operatora a kdo vSechno ma pristup k témto bezpecnostnim kli¢tim, protoze to je velmi
dilezitd otazka k ochrané osobnich tdajt.

A muj posledni dotaz je, zdali bude dal néjakym zplisobem vyuzivan software, nebo
aspon cast software eMoney Services, a jak dlouho, kdyby k tomu vyuzivani doslo, jak
dlouho to bude jesté trvat. Dékuyji.

Nam. Kislingerovad: Pane Strnade, ujméte se slova.

P. Strnad: Zacal bych tim, jak dlouho budeme na stran¢ Operatora ICT dale vyuzivat
syst¢émy od eMoney Services. Po spusténi nového vydavani karet budeme tyto systémy
vyuzivat jen po nezbytné nutnou dobu pro to, aby dobé&hly vSechny transakce, spojené
S rozpracovanymi zadostmi o Opencard. Kdyz si né¢kdo pozada o kartu za 14 dnti a zvoli si, Ze
za ni chce zaplatit pfevodem na ucet, tak my musime pockat, az mu ta karta skute¢né bude
vyrobena a az on ty penize zaplati, aby se platba sparovala. Jakmile budou tyto nedob¢hlé
transakce skonCeny, my jiz nadale nebudeme potfebovat pouzivat systémy eMoney Services.
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A ten druhy dotaz, bezpecnostni kli¢e. Bezpecnostni kli¢e byly za ptfitomnosti, byl
sestaven bezpec¢nostni tym podle roli, které jsou nastaveny, byla nastavena bezpe¢nost HSM
servert, které tuto bezpecnost a to kryptovani na ty karty zajist'uji. Byla stanovena standardni
ceremonie pro vymeénu téchto klict do nového systému, a vSechno prob&hlo v souladu s tou
dokumentaci a s tim, jak se mame k bezpecnostnim klicim pro kryptovani karet chovat. Tam
nebylo poruseno nic, co se tyce ochrany osobnich tdaji drzitelt karet.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Pani zastupitelka Vorli¢kova jesté s technickou.

P. Vorlickova: Neni to technickd, pouze piipomindm, Ze jsem se jeSté ptala, jaké
naklady ma odbor informatiky ve spojeni s kauzou Opencard jesté nyni.

Nam. Kislingerovd: Prosim o odpoveéd’, jestli vite, nebo odpovime pisemné?

Ing. Viclav Strnad — Clen piedstavenstva a IT feditel spolecnosti Operdtor ICT:
Odpovime na néklady spojené s timto pisemné¢.

Ndm. Kislingerova: Dékuji. Prosim dalSiho ptihlaSeného do rozpravy pana Radomira
Nepila.

P. Nepil: Dékuji. Poprosil bych Tomas Jilka, aby na nas nekfticel, mné je to potom lito.
Dé&kuji. Trosku pro odlehceni.

Samoziejmé, ze si musime fict, jaké ndklady chceme. Pojd'me si fict, co tam vSechno
chcete zapocitat. Pojd'me si fict celou strukturu ndkladd, ale nefikejte, Zze to neméame
porovnavat. Pro srovnani s minulosti je samoziejmé dilezité porovnani. To je legitimni udaj,
aby bylo vidét jasné a transparentné, kolik to stalo pfed a kolik to stoji ted’. A pozor na to, my
se celou dobu bavime kazdy o nécem jiném. My se bavime o nakladech na pofizeni kartového
centra, nikoli na provoz celého systému. A vy se bavite o nékladech na provoz systému. To
jsou dvé€ rizné véci.

Pojd'me si tedy fict, o ¢em se budeme bavit, co budeme porovnavat. Naklady na
provoz kartového centra, pofizeni, dobfe, anebo nadklady na provoz celého systému? No a
potom, kdyz se shodneme, co tedy budeme porovnavat, tak teprve mizeme dodat relevantni
udaje, protoze do té doby je to, porovnavame kazdy néco jiné¢ho. To je za mé.

Ndm. Kislingerova: Dékuji. Technicka pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dékuji. Uplné jsem nepochopil, tzn., Ze ted’ se bavime pouze o provozu
kartového centra. Nebavime se o ndkladech na provoz celého systému? ProtoZe pak je realita
asi jeSté horsi na zéklad€ velmi rychlé tvahy.

Ndm. Kislingerova: Dobfte, dékuji. Je piihlasen pan zastupitel Humplik.

P. Humplik: Budu opakovat, ze si také myslim, Ze pani primatorka s tim m¢la jenom
ty nejlepsi timysly, jenom si dovolim shrnout to, co jsme si fekli, ze budeme mit, a co z toho
mame. Piehled nékladl ani projektu, ani datového centra, ani ni¢eho jiného v soucasné chvili
nemame, ale dostaneme to v papirové podobé. Chapu to spravné. Nevime, s ¢im to
srovnavame, ty naklady, které tady fikate, protoze vlastné nevime ty naklady, na co jsou, tzn.,
nemame zatim piehled nakladd. Vy nam je poslete. Dékuji.
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Druhé véc, spoluprace s externimi firmami. Vime o nékterych, nevime o vSech, a ted’
se mizeme bavit o tom, jestli k LitaCce patii ta plastova karticka, ja si néjak nedovedu
predstavit, ze by Litacka fungovala bez toho, aby tam ta plastova karticka byla. Ale chéapu, ze
mozna to n¢kdo takhle vidi. Ja rozhodné ne, myslim si, ze Litacka je ta plastova karticka.
Prosil bych to zahrnout i tady do toho.

A ta tfeti véc je, Ze neporusujeme zakon o vefejnych zakazkach, to jsme tady slyseli
Z jednéch ust, to bych poprosil také, jestli je mozné dostat v néjaké papirové podobé¢, protoze
pro me zatim to, co jste tady predvedli, je opravdu to, ze jak mam vam véfit, a chci vam véfit,
ze to myslite dobfe, kdyZ madm pocit, Ze na zacatku toho je opravdu zoufal¢ stanovisko.
Prosim, zkuste to co nejdiive napravit, protoze jinak opravdu nemam divod véfit tomu, Ze ten
projekt je manazersky spravné veden. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢&kuji. Myslim si, Ze to bylo jasné formulovano. Nyni poprosim
dalsiho ptihlaSeného do diskuse, pana Vaclava Novotného. Prosim.

P. Novotny: Dobré odpoledne, dostal jsem predevéirem od nejmenovaného redaktora
nejmenovaného tydeniku nésledujici SMS, kterou si dovolim ocitovat: Dobry vecer, dostala
se mi do rukou smlouva operatora s XT Card na Litacku. Zaujalo mé, Ze mésto se softwarem
nemuze nakladat, licence je omezena na 100 pracovnich stanic a zdrojové koédy budou
Vv uschové€ u advokata, ale nebudou majetkem Prahy, kterd k nim nebude mit piistup. Jaky je
tedy rozdil oproti Opencard, které je presné toto vycCitdno? Lhala pani primatorka? Nebojite
se, zda Praha bude rukojmi? Atd., atd.

To si myslim, Ze je pravé to, co jde na dfen a kam sméfuji moje obavy. Ta
interpretace, kterou véci davate, pani primatorko, je, ze fikate, vyfeSila jsem problém
Opencard, a to tim, Ze jsem zavedla Litacku. Problém Opencard vyfesen bohuzel neni a jesté
dlouho nebude, protoze evidentné jesté dlouho se potdhnou soudni spory a exekuce a kde co
vSechno. A ted’ je otazka, jestli jste naopak nezpiisobila obdobny problém, protoze myslim, Ze
SMS s témi otdzkami je velmi vypovidajici.

Kde je ten rozdil, jak se podle mého soudu celkem logicky ptd ten redaktor.
Nezptsobujeme si stejny problém do budoucna? Vzdyt kdyz byla pted, nevim kolika, osmi
lety Zastupitelstvu prezentovana Opencard, tak jist¢ o ni bylo pohovofeno také velmi
pozitivng, jaké to bude pekné, a my ted’ také slySime, jaké to bude pé€kné, ale kde mame tu
Jistotu, ze to nedopadne stejné? Kdyz jak vidime, ta Giskali jsou stejna?

Ing. Viclav Strnad — Clen piedstavenstva a IT feditel spoleCnosti Operdator ICT:
Dé¢kuji za tuto otdzku. Ta uskali skute¢né nejsou stejnd. Od pocatku, kdyZz jsme chtéli
n¢jakym zptisobem vyiesit tuto tristni situaci ohledné Opencard a ohledné licenci na ni, tak
vV mém jediném z4jmu bylo, aby kdyZ pustime jakoukoli tfeti stranu do spolutvorby feSeni
tohoto systému, tak bylo, abychom si z nich neudélali novou EMS. Aby tady Praha za par let
nefesila jen spory s EMS, ale jesté s néjakou dalsi spolecnosti.

Pokud se vam dostaly do rukou smlouvy, smlouva o dilo, kterou mame s XT Card, vy
jste z ni ocitoval nékolik bodd. Ja bych zacal asi tim, Ze mame licen¢ni omezeni na 100
klientskych stanic. To jsme tam dali kvili tomu, Ze jsme n&jak védeli své potieby, kolik
klientskych stanic budeme potiebovat. V soucasné dobé pro Opencard klientskych stanic, tzn.,
piepazek, kde se karty vydavaji, mame 8. Od 1. 3. ve Skodové palaci jich budeme mit 11,
pocitame s tim, ze téch klientskych stanic n€kdy v 1été, kdyz bude vétsi napor, na tu Spicku
jich budeme mit zhruba 30. Limit 100 je proto od nas dostacujici a nijak nas to neomezuje.
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Ke zdrojovym kodiam, Ze jsme je nedostali. Zdrojovy kod k tomu, abychom software
mohli dobfe vyuzivat a sami rozvijet, tak tyto zdrojové kody nepotiebujeme. Zdrojovy kod
potfebuje programator, ktery nam ten software dodal. Trend dnes, jak délat systémy, neni ten,
ze udélame néjaky velky moloch, jako byla Opencard, ale Ze udélame systém z mensich casti,
které budou mit jasné¢ zdokumentované a popsané rozhrani, jak mezi sebou tyto systémy
muzou fungovat, a to je tady splnéno. Systém mame kompletné zdokumentovany, mame
kompletné zdokumentované rozhrani, takze my ten syst¢ém muizeme nadale rozvijet, nadale
napojovat na dalsi aplikace, a co je podstatné, je, Ze dokumentace nepodléha duvérnosti. Tzn.,
ze kdyz se za n¢jakou dobu Praha rozhodne, Ze tento systém chce rozvinout o dalsi sluzby pro
Prazany, muze provést soutéz na dodavatele, a tomuto dodavateli my miizeme poskytnout
dokumentaci k systémii, a on mize na ten systém, co my ted’ nastavujeme, nalepit, pfidat néco
dalsiho.

Tak tomu v soucasnosti u Opencard skute¢né neni, nebot’ vlastné ty hrozby témi
soudnimi spory se zakladaji pfevazné na tom, ze jsme nékomu vyzradili dokumentaci
Opencard. Tam skute¢n¢ toto neni.

Dalsi véci asi k tém zdrojovym kodim bych doplnil, pro¢ jsme o né nestali, je to, ze
my chceme od dodavatele garanci toho, Ze systém, to, za co jsme zaplatili, Ze bude fungovat.
V okamziku, kdy bychom to pfevzali se zdrojovymi koédy a néco si do toho
doprogramovavali, tak je slozité potom po nich chtit tyto garance v piipad¢, ze by se tam
zacalo dit néco, kvuli ¢emu by ten software v budoucnu nefungoval.

Ndam. Kislingerovd: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny do rozpravy je pan zastupitel Tomas
Jilek.

P. Jilek: Uz mam posledni prispévek a chci se omluvit v§em zastupitelim, Ze jsem na
né kiicel. Ja jsem nektiCel na né&, ja prosté kdyZ se roz€ilim, tak kii¢im. Moje zena by vadm o
tom mohla vypravét. A panu Stropnickému bych se specialné chtél omluvit, ze jsem se
minuly tyden vratil z dovolené, na kterou jsem letél letadlem, a houbicku doma ménime
kazdych 14 dni.

Vite, mé roz€iluje, Ze kdyz pani primatorka tady ma kone¢né n&jaky vysledek, tak ho
neumi prodat. M¢ to za ni mrzi, protoze to zbytecné degraduje praci nejenom jeji, ale 1 toho
tymu, ktery se tohoto ujal. TakZe mé& to prosté¢ jenom lidsky rozcililo. VSem se vam
omlouvam, dékuji za zodpovézeni dotazl, a ty, které zodpovézeny nebyly, coz je zakladni,
tzn., kolik to vSechno bude stat, pevné doufam, ze dostanu.

Mné¢ to sta¢i SMS, mné staci, kdyZ mi poSlete jedno tfimistné Cislo, protoze ono
dvoumistné urcité nebude.

Nam. Kislingerovd: Dobie. Prosim pani zastupitelku Evu Vorlickovou.

P. Vorlickova: Ja uz jen velmi krétce, protoze tady neustale padaji dotazy na to, kolik
uz to stalo, a j& jsem sama fikala, ze vas prosim o tabulku, kde budou vycisleny kapitalové
vydaje, bézné naklady. Z toho by se mohlo vypichnout, jako se to pfed tim délalo, ndklady na
jednotlivé zaméstnance, tzn., 1 ty lidi na ptepazkach.

Ale jest¢ v minulosti jsme dé¢lavali ¢lenéni podle jednotlivych dodavateli, tzn.,
eMoney Services za rok 2015, Monet Plus, Ceska posta, Rowan Legal, vSechny advokatni
kancelate. Jsou to informace, které vZdy po mné byly poZzadovany, myslim si, Ze na n¢ mame
pravo, a prosim vas tedy, abychom piedesli dalsi takovéto ohnivé diskusi do pfiste, abyste
nam tyto udaje dodali. Dékuji.
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Nam. Kislingerova: DEkuji. Pfihlaseny do rozpravy je jesté pan Ondiej Profant.

P. Profant: Dé¢kuji za slovo. Ja bych chtél fict jeS$té nazor za nas, protoze jsme se
k tomu jako Pirati zatim pfili§ nevyjadfili, resp. vyjadiili jsme se, ale ne na pudé
Zastupitelstva. Nas cely klub mrzi, ze systém opravdu neni open source, nicméné vidime zde
velky posun k lepSimu oproti stavu s EMS. Docela mé ptekvapila kritika toho, Zze mésto nema
zdrojové kody, a doufam, ze vSichni zastupitelé, ktefi to kritizovali, se pfipoji k piratskym
usnesenim ohledné open source a budou hlasovat pro to, aby systémy byly opravdu open
source. Budu velmi rad.

Jesté dodam k panu Strnadovi, Ze i1 kdyz je open source, Ize pocitat s garancemi, akorat
se tak musi dohodnout, i kdyZ je to troSku jiny druh smlouvy, a jiné work flow, co se tyce
piebirani nebo akceptace zmén, zménovych pozadavkil apod. Ale neni to nic slozitého. Firmy
jako Red Heat nebo podobné to také zvladaji.

Nam. Kislingerovda: Dékuji. To byl posledni pfihlaSeny do rozpravy, a nyni poprosim
pani primatorku o zavérecné slovo.

Prim. Krnacova: Kolegové, dékuji vam za tu diskusi, kterd nebyla vzdycky korektni,
ale na to jsem si zvykla. Dékuji vSem, kteti se podileli na vyvoji a realizaci toho, co je
pfedmétem dne$ni diskuse. Dé€kuji tém, kteii pochybovali, protoZze to nas nabiji, abychom
pracovali lépe a intenzivnéji. Slibuji, ze néklady dodame, urcité, jenom Ze jeSté nevime
vSechny, nedobéhly jeste vSechny informace. Dékuji panu Jilkovi, Ze mu je lito za mé. Dékuji
mu. Ja uz jsem mu nabidku dala, mozn4, ze na ni bude reflektovat. Bylo n¢kolik nabidek, ale
zatim — dozvite se, nebojte.

Jenom bych poprosila vSechny, Ze toto nedélame proto, abychom byli né€jakym
zpisobem slavni. Zdédili jsme problém, ktery se jmenoval Opencard, bez ohledu na to, abych
zacala ftikat, kdo za ten projekt miZe a co se stalo v minulosti, protoze vime, Ze ani vCerejSek
se uz nedd zménit. DulleZité je, co se stane v budoucnu. Dilezité je, jak se k takovym
projektim budeme stavét v budoucnu, jakym zplisobem si budeme eventualné naslouchat,
kdyz néco fikame, abychom nedezinterpretovali to, co vlastné fikame, a abychom tady
neobviflovali se navzdjem ze 17i. Protoze to je néco, mé se to straSné dotyka, je to na par facek
S prominutim nékde mimo klidné€, ale toto neni hodno zastupitele, abychom se navzijem
obvinovali ze 1zi. Jenom tak z pleziru, pane kolego, jenom tak z pleziru.

Dé¢kuji vam za tuto diskusi, opravdu, jak jsem fikala, dodame ndklady, které jsme
slibili, Ze dodame. JelikoZ nebudeme nic hlasovat, protoZze zddné usneseni neni, byl to bod
informace, pfefazeny do projednévani, dékuji vam za projednani, jakékoli uz bylo. D&kuji.

Nam. Kislingerovd: D&kuji pani primatorce za zédveére¢né slovo a miizeme pristoupit
k dalsimu bodu dnesniho jednani, a to je

1/5
k navrhu na uchovani oznameni podle Etického kodexu v elektronické podobé a
jejich zverejnovani v pripadech, kdy k tomu byl udélen souhlas
Nam. Kislingerovd: Prosim pana Jakuba Michalka.

Prim. Krndcovd: Mame pevné zafazeny bod programu Libenisky most v 17.00 hodin.
Stihneme to jesté? Pierusime? Technicka, prosim.
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(Mimo mikrofon ze salu: Pro lidi je lepsi, kdyZ bod zacne trosku pozdéji, nez kdyz
zactne diiv.)
Dobfe, jdeme normélnim programem, skon¢ime, nebudeme navazovat.

P. Michdlek: Vazena pani primatorko, vazené kolegyné, vazeni zastupitelé, dovolte,
abych vés seznamil s navrhem, ktery byla zafazen na program jednani, ktery se tyka
uchovavani oznameni podle etického kodexu zastupitele hl. m. Prahy v elektronické podobé¢ a
jeho zvetejnéni v ptipadech, kdy k tomu byl udélen souhlas.

Jak uz jsem ftikal ve svém ndvrhu na zafazeni tohoto bodu na program jednani, je to
navrh velice jednoduchy. M4 jenom dvé véty. Prvni véta zni, Ze predseda kontrolniho vyboru
pfevede vSechna obdrzend oznadmeni do elektronické podoby a uchovava je také v této
podobé. Tzn., ze dneska kdyz odevzdavame ten papir, ktery se odevzdavd do 30 dnii od
zmeény, pfipadné pokud jde o oznameni o piijmech, n€kdy do Cervna nésledujiciho roku, tak
pani predsedkyné Janderova az toto oznameni obdrzi, ho pievede do elektronické podoby na
CD, na flesku nebo na néco podobného, a uschova ho.

Bohuzel doted’ se to dé¢lalo tak, Zze ty dokumenty byly pouze v papirové podobg,
predavaly se mezi ptredsedy kontrolniho vyboru, a bohuzel jak k tomu skutecné doslo, tak
tento proces je nachylny k tomu, Ze ty dokumenty se pak ztrati, jsou nedohledatelné, a ten
eticky kodex nemiize plnit svoji funkci. Tzn., umoznit pfistup k tém ozndmenim zastupiteld.

Druh4 véta tohoto ndvrhu zni, Ze na internetovych strankach hl. m. Prahy se zvetejni
oznameni, kde byl udélen souhlas, tzn., zastupitelem nebo v piipadé ozndmeni manzela nebo
registrovaného partnera nebo partnerky jejich souhlas.

Vysel jsem tim tedy vstéic napt. i kolegim z CSSD, ktefi na jednani kontrolniho
vyboru nesouhlasili s tim, aby se zvefejiiovala ozndmeni, majetkova pfiznani zastupiteld, tzn.,
vztahovalo by se to pouze na piipady, kde s tim sam zastupitel bude souhlasit, resp. o to
pozada, tzn., je to navrh, ktery opravdu neni diivod nepodpofit a vychéazi vstfic vSem
pozadavkiim i téch, ktefi svoje oznameni chtéji zvefejnovat, i téch, ktefi je zvefejiiovat
nechtéji. Je to navrh, ktery byl pfipraven podle mé& konsensudlné, a vySlo se v ném vstfic
pozadavkiim vsech klubti, a proto mé& mrzelo, Ze kolegové z CSSD pro tento navrh
nehlasovali.

Abych objasnil situaci, ke které doSlo. Podle vyjadieni pani teditelky Magistratu
doktorky Dévérové ze dne 22. 12. 2015 jsou Cestna prohlaSeni v souc¢asné dobé nezvéstnd a
nynéjsi predsedkyné kontrolniho vyboru Zastupitelstva je nema k dispozici. Posledni zminka
o nich pochézi ze dne 21. 4. 2011, kdy byla oznameni podle etického kodexu za obdobi 2003
— 2009 protokolarné predana pani Alené Senkytfové, sekretaice kontrolniho vyboru.

Chtél bych pod€kovat pani doktorce Janderové, kterd vedla Setfeni a zjiStuje dale, kde
se ty kodexy nachazeji. Myslim si, Ze to je zavazna véc, ze je potieba k ni piistoupit
odpovédné. Také bych chtél podckovat vSem dalsim, kdo do toho vstupuji a svymi
poznamkami a informacemi se snazi napomoci tomu, aby se tato véc co nejrychleji vyftesila.
Podle mého nazoru, aby ZHMP mélo duavéru a respekt, tak musi bezpodminecné uclinit
vSechna opatieni, aby se protikorupcni strategie uvadéla v Zivot. Neni opravdu mozné, aby
oznameni podle etického kodexu mizela, nebyla k dohleddni, a my ted mame velice
jednoduchy nastroj, jak napomoci tomu, aby se toto uz nikdy neopakovalo. Je to opravdu
jednoduché, ta oznameni se prevedou do elektronické podoby, budou k dispozici ve dvou
podobach, v papirové i1 v elektronické, a to riziko, Zze se bude ta situace opakovat, se tim
padem minimalizuje.
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Chtél bych také podekovat koleglim ze zastupitelského klubu ANO, kteti se zapojili
do pfipominkovani a vytvareni tohoto navrhu, pfipravili svlij vlastni pozménovaci navrh,
ktery ja akceptuji, beru si ho za sviij, takze neni potfeba, abychom o ném hlasovali, protoze si
myslim, Ze pouze rozviji, dopliiuje tu zdkladni myslenku, a beru to jako takové dobré
vychodisko spoluprace, kterd by méla byt na pid¢é Zastupitelstva konstruktivni, Ze bychom
nem¢li branit diskusi o navrzich, naopak se snazit, aby vznikly navrhy co nejlepsi. Takze jesté
jednou dekuji kolegiim ze zastupitelského klubu ANO, ktefi podpofili to, ze o tom mizeme
ted’ diskutovat a ze mame konkrétni navrh, ktery je pfipraven a ktery zajisti, ze ty etické
kodexy budou k dispozici minimaln¢ 8 let po skonéeni volebniho obdobi, tzn., budou dvé
volebni obdobi k dispozici k nahlédnuti jak v pisemné, tak v elektronické podobé.

Dékuji vam za prostor, a kdybyste méli jakékoli dotazy, tak samoziejmé jsem
piipraven jako navrhovatel zodpovédét. Mij pavodni zamér byl predlozit Sir$i novelu
etického kodexu, ale bohuzel na tom nebyla shoda v kontrolnim vyboru, ¢ili pfisel jsem pouze
S touto jenom stru¢nou jednoduchou variantou, kterd si myslim, ze by méla mit podporu u
vSech klubli v Zastupitelstvu. Ostatné myslim, i pani pfedsedkyné Janderovd na jednani
kontrolniho vyboru podpofila, aby se tato konkrétni véc mohla co nejrychleji vyfesit a
abychom to uchovavani etickych kodexti do budoucna méli zajisténo. Dekuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane kolego. Oteviram rozpravu. Hlasil se prvni pan kolega
Prokop.

P. Prokop: Dobry den, jak uz zaznélo od kolegy Michalka, my jsme s kolegyni
Vlad’kou Veselou pfipravili pozménujici navrh, ktery neméni podstatu navrhu od kolegy
Michalka, ale pouze ho rozviji a zpfesiiuje s ohledem na platnou legislativu. J& bych ho
piecetl.

Na konec ¢l. 9 se ptfipojuje odst. 4, ktery zni: 4. Pfedseda kontrolniho vyboru pievede
vSechna obdrzenéd oznameni za uplynuly rok do elektronické podoby na nosi¢ CD/DVD vzdy
do 31. 8. nésledujiciho roku a uchovava je také v této podobé. Na internetovych strankach hl.
m. Prahy zvefejni oznameni, kde byl se zvetfejnénim udélen vyslovny souhlas. Po uplynuti
doby 8 let ode dne ukonceni volebniho obdobi daného zastupitele budou oznameni, kterd byla
zvetejnéna na internetovych strankach hl. m. Prahy, smazana.

Zptsob ulozeni, doba uloZeni a dal§i manipulace s nosi¢em CD/DVD: a) CD/DVD
bude ulozeno u piedsedy kontrolniho vyboru ZHMP, b) doba uloZeni je stanovena na 8 let
ode dne vyse uvedené lhity pro ptevedeni do elektronické podoby, c) po uplynuti doby
uvedené v pismenu bu vyse bude nosi¢ CD/DVD zlikvidovan v souladu se zdkonem 499/2004
Sb. o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakontl, popt. dalSich pravnich
predpisti.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Prchal.

P. Prchal: Dékuji. Byl bych docela rad, abychom odlisili dvé véci, které tady feSime,
jedna je zalohovani pisemnych pfiznani na elektronickém nosic¢i nebo v elektronické podobg,
a druhd véc je zvetejnéni téchto udajii na webovych strankdch meésta. Protoze si myslim, ze

jsou to dvé riizné zalezitosti, a rad bych navrhl, abychom o nich i hlasovali samostatné.

Prim. Krnacova: Navrhujete oddélené hlasovani. Dékuji. Pan kolega Hriiza.
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P. Hriiza: Chtél bych Fict nékolik poznamek na podporu tohoto navrhu. Clenové
kontrolniho vyboru velmi dobie védi, Ze klub KSCM podporuje tyto postupy. Z hlediska
principu jsme pro otevienost v téchto informacich. My tento ndvrh médme divod podpofit,
protoze je to soucasti naseho ptistupu k politice. Domnivame se, ze eticky kodex by mohl
doznat 1 vétSich zasahli a zmén, nikoli tedy na mnozstvi desitek stranek, ale tak, aby
reflektoval tu minulost, i soucasnou potfebu. Chtél bych v této souvislosti zdlraznit, ze
jednou ze zakladnich otazek etiky kazdého zastupitele by mélo byt dodrzovani toho, co slibil
pied volbami voli¢im. A to bohuzel se v naSem etickém kodexu doposud vibec nikterak
nevyjadtilo

To vam davam jako jakysi apel k zamySleni do budoucna, protoze si myslime, ze
vazba Kk voliéi je to zakladni, aby to, co jsme slibili, jsme skute¢né plnili. Na zavér chci fici, ze
toto povazujeme za jakysi minimalni zdsah do toho kodexu a mame davod tento navrh
podporit. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndcova: DéEkuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Akorat bych tekl, my jako klub ten navrh podporujeme, ale mozna by
mohlo byt na zvdzeni navrhovatele, jestli by nebylo lepsi, aby v§ude tam, kde v tom navrhu se
hovoti o ptfedsedovi nebo predsedkyni kontrolniho vyboru, aby se spise mluvilo o tajemnikovi
kontrolniho vyboru, protoze to, co se tam popisuje, tak je nikoliv politick4 prace, ale spiSe
prace pro ufednika, a myslim si, ze by i ta kontinuita toho skladovani materidlu a evidence
byla v lepsi péc¢i, domnivam se, Gfadu a prislusného odboru, nez ménici se politické
reprezentace. Ale je to na zvazeni navrhovatele.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél bych jenom upozornit kolegu Prchala, ze uz
dneska eticky kodex obsahuje ustanoveni, ve kterém zastupitel sdm dava souhlas, zda souhlasi
se zvetejnénim, nebo ne. Samoziejmé to ustanoveni nebude platit zpétné. Bude provadét do
budoucna, takZe pokud to schvalime, a jsem velmi proto, abychom to schvalili, tak umoZnime
zastupitelim, ktefi si pieji zvefejnovat své etické kodexy, aby je zvetfejniovali na strankach
mésta. Pfijde mi dost neslusné jim v tom branit. Ale samoziejmé necht’ se to hlasuje oddélené.
Jednaci fad v této véci hovofi jasné, Ze to lze, takZe se tak hlasovat bude.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Prokop jeste jednou.

P. Prokop: Ja jsem chtél fict jenom to samé, co pan kolega Ferjencik, Ze to vlastné
neni zadnd revoluce, ale je to pouze duplikace toho, co uz v tuto chvili je.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani kolegyné Janderova.

P. Janderova: Ja se ptipojuji lehce ke kolegovi Stropnickému. Vadi mi: ptedseda
kontrolniho vyboru pfevede vSechna obdrZzend oznameni do elektronické podoby. Ve mné to
navozuje situaci, kdy jakkoli pfedseda kontrolniho vyboru vezme fyzicky oznameni, ktera
jsou v evidenci kontrolniho vyboru, a bude je fyzicky sam ptrevadét do elektronické podoby.
Tzn., zvazit u predkladatele, zdaliz neda ,,za pomoci odborného utvaru®, ¢i ,,archiv prevede®,
protoZze na kontrolnim vyboru neni dostatecné mnoZstvi zaméstnancil, ktefi by toto byli
schopni délat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Prchal jesté jednou.
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P. Prchal: Chtél bych panu kolegovi Ferjencikovi fict, ze v podstaté predjima, n&jaky
zamér v mém pozadavku, ktery tam neni. J4 si jenom myslim, ze jsou to fakticky dvé rizné
véci a méli bychom si je odhlasovat samostatné. Jinak to neznamena nic dalSiho. Dékuji.

Prim. Krndacova: Pan kolega Michalek.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Budu pribézné reagovat na ty
pfipominky, za které dékuji. Jednak zde byla pfipominka pana zastupitele Stropnického, ktery
mluvi o tom, Ze by se méla ta pravomoc pienést z predsedkyné na tajemnici, ja tomu
rozumim. Také si myslim, ze jeden z divodu, pro¢ doslo k situaci, ke které doslo, bylo to
turbulentni politické prostfedi a rychlé stifidani ptedsedi kontrolniho vyboru v minulém
volebnim obdobi. Takze mi to ptijde celkem rozumné.

A pani doktorka Janderova se k tomu pfipojila, a pokud jsem to spravné pochopil, tak
by tomu jejimu projevu vyslo vstiic, kdyby se slovo piedseda kontrolniho vyboru pfi tom
pfevadéni nahradilo slovem Magistrat. Tzn., Ze ptevedeni by mél na starosti Magistrat hl. m.
Prahy.

Pokud, vazeni kolegové a kolegyné, nikdo proti tomu nebude mit zdsadni vyhradu, tak
bych i tento ndvrh zaélenil uz do svého navrhu, protoze mi to ptijde rozumné.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Nacher jeste.

P. Nacher: Pékny podvecer. Je to v zasadé jedno, ale ja jsem to chapal tak, Ze
samoziejm¢ Ze se neocekava, ze predseda kontrolniho vyboru bude néco nahravat nebo
vypalovat na CD, ale Ze zajisti, ze to vychazi v duchu konceptu celého etického kodexu.
Pokud se domluvime na néem jiném, jde o to, aby to fungovalo samoziejmé. Tady se
neocekava, ze by predseda kontrolniho vyboru néco sam fyzicky délal, ale Ze to zajisti.
Takhle ¢tu ten navrh. Ale jestli to bude Magistrat jako obecné, tak proti tomu Zadny problém.

Pokud jde o zvefejiovani na internetovych strankach, tak v pozménovacim navrhu,
ktery si pan Michalek vzal za sviij, je pravé doplnéné, mimochodem coz je dulezité, udélen
vyslovny souhlas. To slovo vyslovny, aby to bylo Upln¢ jasné. Dékuyji.

Prim. Krndcova: Dékuji. UZ nebyl nikdo ptihlaSen, uzaviram rozpravu. Ted’ bude mit
pani kolegyné z navrhového vyboru troSku — mate to vSechno sepsané? MuZete nam to,
prosim, ptecist?

P. Vesela: Mam to sepsan¢, akorat si nejsem jista, jak melo byt to oddélené hlasovani.

Prim. Krndacova: Davam hlasovat o tom, zda budeme hlasovat oddéleni. O tom ses
nehlasuje. OK: Prosim.

P. Vesela: Pottebovala bych to vysvétlit od pana Prchala, jak to bylo mysleno.
Prim. Krndacova: Pane kolego, prosim, vysvétlete.
P. Prchal: Asi si budeme muset vzit prestavku.

Prim. Krnacéova: Technicka?
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P. Novotny: Prosil bych deset minut prestavku pro jednani klubu.
Prim. Krndcova: Samoziejmé. Prosim deset minut.
(Jednani pteruseno od 17.11 do 17.24 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, mizeme pokracovat. Prosim piedsedkyni ndvrhového
vyboru, aby nas provedla hlasovanim o tomto bodu.

P. Vesela: Prvni budeme hlasovat oddélen¢ o dvou vétach. Na konec Cl. 9 se piipojuje
odst. 4, ktery zni: A ted’ dvé odd€lené véty: Na internetovych strankach hl. m. Prahy se
zvefejni oznameni, kde byl se zvefejnénim udélen vyslovny souhlas. Po uplynuti doby osmi
let ode dne ukonceni volebniho obdobi daného zastupitele budou ozndmeni, kterd byla
zvetejnéna na internetovych strankdch hl. m. Prahy, smazana.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat o této ¢asti usneseni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Dale.

P. Vesela: Ted je to ve znéni veetné té véty, tzn., ze na konec ¢l. 9 etického kodexu se
pfipojuje odst. 4, ktery zni: Pfedseda kontrolniho vyboru pfevede vSechna obdrZend
oznameni za uplynuly rok do elektronické podoby na nosi¢ CD/DVD vzdy do 31. 8.
nasledujiciho roku a uchovava je také v této podobé&. Na internetovych strankach hl. m. Prahy
zvetejni oznameni, kde byl se zvefejnénim udélen vyslovny souhlas. Po uplynuti doby 8 let
ode dne ukonceni volebniho obdobi daného zastupitele budou ozndmeni, ktera byla
zvetejnéna na internetovych strankach hl. m. Prahy, smazana.

Zpisob ulozeni, doba ulozeni a dal§i manipulace S nosi¢em CD/DVD: a) CD/DVD
bude ulozeno u piedsedy kontrolniho vyboru ZHMP, b) doba uloZeni je stanovena na 8 let
ode dne vyse uvedené lhity pro ptevedeni do elektronické podoby, c) po uplynuti doby
uvedené v pismenu bu vyse bude nosi¢ CD/DVD zlikvidovan v souladu se zdkonem 499/2004
Sb. o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakontl, popt. dalSich pravnich
predpisti.

Prim. Krnacova: Dékuji. Ano, prosim, technicka.

P. Prchal: Pardon, nejsem si ted’ Gplné jist, myslim, Ze pani predsedkyné tam uvedla i
tu vétu, kterou uz jsme odsouhlasili, ktera tam nepatii v tuto chvili.

P. Vesela: Uz jsem ji uvedla, protoZe uz jsme ji prohlasovali.

P. Prchal: Uz jsme ji jednou odhlasovali, takze v tuto chvili by tam byla dvakrat.
Prim. Krndcova: Matgj Stropnicky mél technickou.

P. Stropnicky: Mimo tuto vétu. Trochu postrddam zavérecné slovo predkladatele,

kdyby ndm piedkladatel tekl, které z t€ch navrhi, které zazné€ly v plénu, aniz byly formalné
podany, si osvojil, a jak.
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Prim. Krnacova: Ale on to tekl.
P. Stropnicky: Ja to na tabuli nevidim. Pokud si néco osvojil, tak na tabuli je to stejné.

Prim. Krnacova: On to tekl pred tim, nez jsme udélali prestavku. Zavérecné slovo
m¢él, uzavreli jsme rozpravu. Potom je to tfeba zvefejnit na tu tabuli, ale zavére¢né slovo mél,
a pan kolega jasn¢ fekl, s ¢im se ztotoznuje. Technicka byla vzadu u pana Hodka. Prosim.

P. Hodek: De¢kuji, pani primatorko. Tak trochu chapu, ze tim, ze byl dan ukol
spravovat ty archivni materialy a ta CD a zajistit jejich vyrobu nebo naskenovani predsedou
kontrolniho vyboru, ale explicitné mi to uz chybi u té likvidace po osmi letech. Ja chépu asi,
ze to je mysleno taktéz, ze to je ta kontrolni osoba, tak jenom jestli by to tam nemohlo byt
zminéno, protoze tam neni ukladaci ¢ast. Chapu, ze basnik tim myslel, ze predseda vyboru je
ten, ktery tedy zodpovida za veskeré tkony, tedy i1 za pismeno c¢). Doufam, Ze to tak je. Staci
mi to potvrdit.

Prim. Krndacova: Pane predkladateli, co vy na to? Prosim.

P. Michdlek: Dékuji za slovo, pani primatorko. J& jenom, abych to vzal popotadku,
nejprve K panu kolegovi Stropnickému. Zaclenil jsem to, co fikala pani doktorka Janderova
tim zplisobem, ze tam neni napsano, ze to ptimo prevede predseda kontrolniho vyboru, ale je
tam napsano zajisti pfevedeni. Bylo to na zdklad¢ zadosti pani feditelky Magistratu, ktera
fikala, ze Magistrat poskytne veskerou nezbytnou soucinnost, takze ja si myslim, Ze to je
bezproblémové. Pani feditelka fikala, Ze to zajisti. Ostatné Magistrat ze zdkona ma vytvaret,
ma povinnost vytvaret podminky pro ¢innost volenych organti. Myslim si, ze v tom problém
nebude.

Pokud ¢tu spravné posledni vétu, ta je napsana v pasivnim, ted’ nevim, jak se to tika
spravné, v pasivnim tvaru, tzn., neni tam napsano, kdo to vykona. Z povahy véci to bude
patrné probihat tak, ze pani predsedkyné kontrolniho vyboru pozadda Magistrat o asistenci pii
vykonavani skarta¢niho fizeni podle pfislusného zékona, ptipadné pozada o odstranéni téch
dokumentli z webové stranky, ale myslim si, Ze toto Zastupitelstvo by se nem¢lo dostavat do
toho, Ze bude fesit detaily implementace, kdo ptesné bude dokumenty odstrafiovat z weboveé
stranky. Pfedpokladam, Ze dokument z webové stranky odstranit zvladneme.

Prim. Krnacova: Byla tam technicka jesté, pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Omlouvam se, nechci zneuZzivat technické pfipominky, ale zaznéla tady
v té diskusi i pfipominka, Ze ptfedseda kontrolniho vyboru také nemusi byt zvolen, zatimco
ufednik je tady vzdycky. Tak pfedsedu kontrolniho vyboru napft. toto Zastupitelstvo nebylo
schopno zvolit vice nez pil roku. To ten navrh pravé neosetiuje. Cili j4 nejsem tplné
spokojen, musim fict, s tim, jak byl ten navrh doplnén a opraven, protoze netesi ten problém,
ktery jsem nadnesl.

Prim. Krnacova: Pan piedkladatel jesté technicka.
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P. Michalek: TroSku mé mrzi, ze se dostdvdme do véci, kterd by méla probihat
V rozpraveé, nicméné myslim si, ze pro stenozapisu by toto mélo byt doplnéno, ze pokud neni
zvolen predseda, tak jeho kompetence vykondva mistopiedseda a toto Zastupitelstvo mélo jak
na zacatku tohoto volebniho obdobi, tak na zac¢atku minulého volebniho obdobi vzdy zvoleno
alesponi jednoho mistopiedsedu kontrolniho vyboru, ktery mize tuto funkci vykonavat. Cili
V tom neni ten zasadni problém.

Prim. Krndcovd: Fajn. Poprosila bych jesté jednou pani kolegyni Veselou, aby nam
ptecetla, o ¢em ted’ budeme hlasovat.

P. Vesela: Budeme hlasovat o vlozeni nového odstavce do ¢l. 9 etického kodexu, kdy
piedseda kontrolniho vyboru zajisti pfevedeni vSech — zbytek je tak, jak je promitnuty na
obrazovkach, jestli to opravdu musim ¢ist znovu.

Prim. Krndcova: Paklize vSichni védi, o ¢em budeme — pane kolego, prosim jesté.

P. Prchal: Omlouvam se za svoji zmatenost. Mohl bych pozadat, abychom ptecetli
jesté jednou to schvalené usneseni, které uz jsme schvalili?

Prim. Krndacova: Ano, prosim piecist jesté jednou schvalené usneseni, ¢ast usnesent,
které jsme jiz schvalili.

P. Vesela: Schvilili jsme: Na internetovych strankdch hl. m. Prahy se zvefejni
oznameni, kde byl se zvefejnénim udelen vyslovny souhlas. Po uplynuti doby osmi let ode
dne ukonceni volebniho obdobi daného zastupitele budou ozndmeni, ktera byla zvefejnéna na
internetovych strankach hl. m. Prahy, smazéna.

Prim. Krndacova: Prosim. To jsme odhlasovali.

P. Prchal: Takze mam pravdu, ze to uz jsme odhlasovali. Pro¢ to ted’ hlasujeme
znovu? Tomu nerozumim. Chapal jsem to, Ze to budou dva samostatné¢ body, jeden
odhlasovany, a zbytek ten, ktery jsme nehlasovali. Ale je mi to v podstaté jedno. Pofad se
motame kolem toho samého.

Prim. Krnacova: Pani kolegyng.

P. Vesela: Ono je to totiz soucasti toho textu. To nejde vytrhnout. To by tam totiz
nebylo viibec.

Prim. Krndcovd: M¢li bychom hlasovat to, co zaznélo a co jste nam precetla. Kdyz to
neni nékomu jasné, to znéni, tak to se doplni, ale abychom ted’ d¢€lili to usneseni jesté na

parcialni ¢asti, to nejde. Pane predkladateli, vy jste né€co chtél?

P. Michdlek: Pani primatorko, d¢kuji za slovo. M€ mrzi, Ze se roz€ilujete. Pokusim se
to uchovat ve vécné roviné.

Prim. Krnacova: Ja jsem jako pan Jilek, ja mluvim hlasité, to se neroz¢iluji, proboha.
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P. Michdlek: Vyjit vstiic panu kolegovi. Podle mého ndzoru tady dochazi obcas ke
zmateni. Ja bych to, prosim, precetl jesté jednu, abychom znali tu proceduru, zZe podle ¢l. 16
odst. 2 naseho jednaciho fadu plati: Navrh se projednavé jako celek a hlasuje se o ném jako o
celku. Nenavrhne-li ¢len Zastupitelstva, Ze se budou projednavat jednotlivé ¢asti navrhu, o
nichz se muze hlasovat oddé¢lené. Pii oddéleném hlasovani o jednotlivych castech navrhu
musi byt na zavér hlasovano o navrhu jako celku.

Prim. Krndcova: Samoziejmé.

P. Michdlek: Pokud jsem to spravné pochopil, byt ta procedura tfeba neni uplné
efektivni, tak jsme hlasovali nejprve o té vyznacené véte, nyni budeme hlasovat o zbytku bez
té oznacené véty, a nasledné budeme hlasovat o navrhu jako celku, pokud projde zbytek, nebo
neprojde, tak jak to bude?

Prim. Krndcovd: Naprosto korektnd, pane kolego. Zadala jsem jenom pani
ptedsedkyni navrhového vyboru, aby nam precetla ten zbytek, o kterém budeme hlasovat. Je
kazdému jasné? Ona ho ptecetla, takze nyni ddvam hlasovat o druhé ¢asti. Prosim pékné, nyni
hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Dékuji.

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 0. Tato ¢ast byla schvélena.

A nyni hlasujeme o tisku jako o celku. Prosim, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvalen.

A nyni, jelikoZ médme 17.36 a na 17.00 jsme mé&li zafazeny pevny bod programu, a to
je

28/2
Tisk Z - 4191
Kk petici ,,za okamZité provedeni lokalnich oprav Libeniského mostu, které zamezi
dalSimu chatrani mostu a jeho uzavieni, vypracovani projektu citlivé rekonstrukce
mostu a zaiazeni téchto bodu na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy*

(projedndvani bodu bylo prediazeno 7 ditvodu schvdleni fixniho casu)

Prim. Krndcova: Poprosila bych pani kolegyni Janderovou, at' se ujme mikrofonu.
Dékuji.

P. Janderova: Pieji vam pékné odpoledne, vazené kolegyné a vazeni kolegové,
kontrolni vybor obdrzel petici. Mdm dojem, Ze to je petice druha ¢i tieti, ale k nam pfisla
jenom jedna. Byli jsme samoziejmé v souladu s pfislusnymi ustanovenimi listiny prav a
svobod a zadkona o pravu peticnim povinni tuto petici projednat. Petici jsme projednali na
kontrolnim vyboru a ja jsem dostala ulozeno, abych tuto petici predlozila Zastupitelstvu.
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Jde samoziejmé o nas ,,oblibeny* Libensky most, ktery jsme jiz projednavali na
minulém Zastupitelstvu. Tato petice je za okamzité provedeni lokdlnich oprav Libenského
mostu, které zamezi dalSimu chatrani mostu a jeho uzavfeni, vypracovani projektu citlivé
rekonstrukce mostu a zarazeni téchto bodl na jednéani Zastupitelstva hl. m. Prahy.

J& jsem si v této souvislosti jednak vyzadala podklady od TSK, a jednak jsem obdrzela
podklady od pana naméstka Dolinka, tzn., Ze jsem obdrZzela tii CD, Libensky most prezentace,
Libensky most prizkumy a diagnostika, a kontrolni vybor svym usnesenim se dohodl na
tomto textu, ze ZHMP bere na védomi text petice za okamzité provedeni lokalnich oprav
Libeiiského mostu, které zamezi dalSimu chatrdni mostu a jeho uzavieni, vypracovani
projektu citlivé rekonstrukce mostu a zafazeni téchto bodi na jednani ZHMP, a zéaroven
povétuje namestka primatorka Petra Dolinka k vyfizeni této petice.

Vse ostatni je obsazené v divodové zprave. Dostali jste ke svym rukam titul petice,
celkovy pocet podpist je 1974, pocet neplatnych podpist je 47. Tzn., ze tato petice musela
byt projednana na podkladé peticniho zékona, tzn., zdkona o pravu peticnim. Timto vam
predkladam tuto petici a Zadam o jeji odsouhlaseni ¢i neodsouhlaseni. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji pekné. Otevirdm rozpravu a piihlasili se obcané. Dala
bychom jim slovo jako prvnim. Prvni byl pan Ing. arch. Jaroslav Zima. Pojd’te k nam, prosim.

Chci oznamit, ze pan kolega Hudecek se omlouva z jednani od 17.35 do 23.00. Musim
konstatovat, Ze to je poprvé, co se vibec nékdy omluvil. Dékuji. Je to super.

Ing. arch. Jaroslav Zima: Dobry den, vazeni pfitomni, vazena pani primatorko, damy
a panové, v poslednim pofadu Reportéti CT, ktery se tykal také Libefiského mostu, bylo
konstatovano, Ze most je opravitelny, jen k tomu musi byt spoleCenské zadani. K tomu si
dovolim malou poznamku. My, ktefi jsme petici za obnovu a zadchranu mostu pfipravili a
podepsali, vam timto s dovolenim napovidame, jakd miize byt spoleCenska poptavka. Vy jste
ti, kdo svym hlasovanim muzete tuto spoleCenskou poptavku promeénit v zadani, které
nasméruje TSK k opravé mostu. Pfipomeinime si proto, Ze vaSe hlasovani ma tfi varianty.
Pokud hlasujete proti obnové mostu v jeho stavajici podobé€, hlasujete za zbotfeni mostu.
Pokud hlasujete pro obnovu mostu a jeho udrzbu, hlasujete za jeho zachranu.

Pokud se ale zdrzite hlasovani, tak nicemu nepomtizete. Ve vysledku nebude dostatek
hlast pro formulaci zadani, pfedepisujici TSK udrzbu a zadchranu mostu. Ve skute€nosti tak
vaSe zdrZzeni se hlasovani umoZzni dalSi chatrani mostu, vedouci k jeho postupné likvidaci.
Hlasujte proto, prosim, pro udrzbu a obnovu mostu v jeho piivodni kubistické podobé&. Dekuji
vam.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane architekte. Dalsi se pfihlasil do diskuse pan Adam
Scheinherr, prosim.

Adam Scheinherr: Dé¢kuji, pani primatorko, vazeni zastupitelé, kdyz se vloni zacalo
chylit k dokonc¢eni tunelového komplexu Blanka, najednou zde po jeho mnohamiliardovém
prodrazeni vyvstal novy projekt od Pavla Béma, a to bourani a roz§ifovani Libefiského mostu.
Tento projekt byl totiz stejné jako projekt Blanky piipraven v letech 2004 — 2006, ale
nezbyvaly na néj po deset let Zadné penize. A nyni, kdyZ se kone¢n¢ uvolnily penize na nové
investice, tak by se mély investovat do dalSiho dvoumiliardového projektu Pavla Béma, ktery
stoji na nekvalitnich datech a ni¢i architektonické dilo.

Jako obcané zde vystupujeme jiz s druhou petici za poslednich Sest mésicti. Nasbirali
jsme na dva tisice podpisti za necelych sedm dni. Na nasi stranu se kloni MC Praha 7 a 8. MC
Praha 8 vcCera odsouhlasila vSechny body nasi petice a vyzvala ZHMP, aby tyto body ihned
provedlo.
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Dale se k nam piipojily IPR, Ceska komora architektti, Narodni pamatkovy Gstav atd.
Tak pro¢ ZHMP ma stale platné¢ usneseni o bourani a rozsifovani mostu? Pro¢ kdyz ten
projekt stoji na nekvalitnich datech ohledné navySovani intenzit dopravy, ten projekt pochéazi
Zroku 2004, kdy vychazel zdat roku 2002, kdy po mosté jezdilo 20 tisic vozidel a
predpokladalo se v roce 2010, ze tma bude jezdit 28 tisic vozidel. Ale toto nebylo naplnéno.
v roce 2014 tam jezdilo pouze 17 tisic vozidel, takZze naopak, doprava se snizuje, a tim neni
zachovan Uplné zakladni pfedpoklad pro ten projekt pro navySovani jizdnich pruhli a zadny
zatravnény pas tohle nemiize odiivodnit.

Dale druhy ptedpoklad, Ze ten most neni rekonstruovatelny, to vyvratil posudek
Kloknerova tstavu, ktery pan Dolinek ptedstavil v lednu. Ten posudek jasné fika, ze mizeme
opravit most se zachovadnim jeho architektonickych hodnot. Je pouze nutné ihned zahdjit
lokalni opravy mostu, které nam daji ¢as na to, piipravit kvalitni projekt.

Vazeni zastupitel¢, knihy architektury jsou plné impozantnich staveb, které¢ byly
zniceny, ale tady nejde pouze o technickou pamatku. Tady jde o prosazovany nekvalitni
projekt Pavla Béma, ktery by mél nedozirné nasledky na urbanismus a kulturné
spolecenského hodnoty svého okoli.

Prosim vas tedy, v petici navrhujeme tfi body. Odsouhlaste tyto tii body, tak jak to
udélala MC Praha 8. Opravte na§ most, nasi Prahy skvost. D&kuji. (Potlesk.)

Prim. Krndacova: Dekuji. Dalsi byl pan Petr Kucera.

Ing. arch. Petr Kucera: Vazend pani primatorko, vazeni zastupitelé, kauza
Libeniského mostu nabira v posledni dobé na obratkach a budi ¢im dal vétsi zajem nejen ze
strany vefejnosti, ale také médii. Jiz druhou petici za zdchranu Libetiského mostu podepsalo
v rekordnim ¢ase sedm dni ptes dva tisice Prazant.

Pondélni reportéry CT na toto téma sledovalo pres 700 tisic lidi. Znovu zde jasné
zaznélo, Ze hlavni dva argumenty pro demolici a novostavbu Libeniského mostu, alibisticky
nazyvané prestavbou, totiZ nutnost rozSifeni a nemoznost jeho opravy jsou dnes fakticky
vyvraceny. Objevily se vSak nové argumenty, penize a c¢as. Ty jsou vSak jeSté¢ vice
nepodlozené, a tudiz velmi relativni, protoZe projekt rekonstrukce Libeniského mostu nebyl
zpracovan, a tak t€zko muze byt také nacenén a viibec odhadovan, uz jenom kvuli tomu, ze
Libeiisky most pies feku je 1/6 z celkového mostu, a je to jeden z mnoha projekti.

Mimochodem, ¢as a penize jsou ty samé argumenty, které v poslednich 15 letech
nikoho pfili§ nezajimaly. Do tdrZzby mostu se investovalo 8 mil., do pfipravy projektu dalSich
20, a ¢as plynul a do mostu teklo.

Objevuji se vSak také nové nepravdy, které maji vyvoj situace zvratit zpét
k ptivodnimu sméru. Tak napf. ze neni mozné most opravovat, dokud Ministerstvo kultury
nerozhodne o jeho pamatkové ochrané. Lokalni opravy, napt. ucpani dér, kterymi do mostu
zatékda, a zakryti uzavienych schodist, které¢ zamezi dal§i degradaci konstrukce, je mozné
ud¢lat ihned. Dokonce je to ze strany vlastnika povinnost, protoZe po dobu trvani fizeni je
povinen zabranit dalSimu poSkozeni konstrukce mostu. V tomto ohledu tak Praha jiZz nyni
porusuje zékon o pamatkové péci, protoze se na mosté stale nic ned€je. Dockali jsme se jen
vyhruzky, Ze most se v kvétnu uzavie. Sdm jsem zvédav, jestli k tomu skutecné dojde, protoze
1 kdyby se zitra zacalo bourat, tak se to do kvétna nestihne.

Tady je tfeba také zdlraznit, ze odhadované naklady na rekonstrukci Libeniského
mostu ¢ini 360 mil. z celkové Castky 2 mld. na cely projekt, tedy 18 %. Jedna se o jeden
z n¢kolika desitek, ba stovek stavebnich objektd, jejichz realizace se miize potencialné
prodrazit. Takze argument, Ze se to rovnu prodrazi, je ¢aste¢n¢ nepodlozeny. Nebylo by to
mimochodem poprvé, ale kéz by naposledy v piipadé Prahy.
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Tabor zastanci zachrany Libeiiského mostu se neustdle rozriistd, naposledy véera o
Prahu 8. Jeji zastupitelstvo piijalo usneseni ve znéni pfedkladané petice ob¢ant. Pro bylo 23
zastupitell, proti jeden jediny, 12 se zdrzelo a 4 radSi nehlasovali. Na stran¢ odptircti tak
nezustal prakticky nikdo. Zbyva pouze rozhodnuti vés.

Véazeni zastupitelé, zalezi ted’ pouze na vés, jaky bude dalsi vyvoj situace. Jak je vidét,
vyhodnost ¢i nevyhodnost rekonstrukce ¢i demolice zélezi na uthlu pohledu a vaze, kterou
jednotlivym argumentiim ptilozite. Jisté je, Ze plivodni argumenty jsou vyvraceny a zalezi tak
pouze na spolecenském zadani a vasem politickém rozhodnuti.

Vazeni zastupitelé, nez budete hlasovat o dalSim osudu Libeniského mostu, prectéte si
material, ktery jsme vam distribuovali a ktery komentuje jednoduchym zptisobem hlavni body
z posudku Kloknerova ustavu, s kterymi je manipulovano. Most totiz nelze hodnotit jenom
souctem plusti a minusti. Takhle se stavby hodnotit nedaji. Kazdé kritérium ma jinou vahu.

Vézeni zastupitelé, nez budete hlasovat o dal§im osudu Libeniského mostu, pouzijte
srdce a zdravy rozum. Prosazovat nepodlozeny a jiz ptekonany projekt jen z diivodu, Ze je jiz
vyprojektovany a tla¢i nas Cas, se muze velmi brzy vymstit. Srdce pro most, srdce pro Prahu.
Dé&kuji. (Potlesk.)

Prim. Krndcova: Dékuji, pane architekte. A nyni se do diskuse ptihlasil pan zastupitel
Cizinsky, prosim.

P. Cifinsky: Vazena pani primatorko, dékuji za slovo. Spousta argumentd zaznéla uz
pfi minulém projednani. Chci jenom piipomenout nékolik faktl. Mame vlastné pied sebou
petici. 1900 podpist sesbiranych béhem nekolika dnii, a je to jiz druhd petice, ktera vyuziva
toho préva sesbirat tisic podpisl a zatradit bod na jednani Zastupitelstva. V tomto volebnim
obdobi nemame jiné téma, které by toto zpisobilo. Pfede mnou tady hovofili lidé, kteti se
Libenskému mostu dlouhodobé vénuji, vyznaéni architekti, inzenyfi, a ten Libenisky most jim
skutecn¢ velmi lezi na srdci, jeho nebourani a nerozsifovani zajima ale nejen je, ale miizeme
skute¢né fici, protoZze to mame zdokladovano, tisice prazskych obcani a tisice volicl nas
vSech, protoze skutecné je to napti¢ vSemi politickymi stranami. Jsou tam voli¢i vSech stran,
které tady jsou zastoupeny. Pokud by tomu tak nebylo, lidé by ty podpisy nesbirali, ale hlavné
by se lidé nepodepsali.

Vitam konsensus, ktery se tady tvofi, ktery je tady tvofen. Jak pan ndméstek Dolinek,
tak konec konci Praha 8, Praha 7, a vlastn¢ i Praha 9, byt’ jenom v rozhovorech, tak i Praha 9
je do toho zatazena, protoZe ta by byla ovlivnéna tou navaznosti, t€mi tunely, které na
rozsifeny most v projektech maji navazovat. Vlastn€ skute¢né neni nikdo, kdo by Sir§i most
chtél. Dokonce jsme kontaktovali i byvalého primatora Pavla Béma, a i on jiz nechce
Libeiisky most rozsifovat.

Damy a panové, mate na stolech material 4097, a tam je napsana jedna véta. To je
navrh, abychom doplnili ten pfipraveny material kontrolnim vyborem, a je tam, Ze bereme na
védomi vSechny ty tfi véci, text petic, expertni zpravu, zahajeni fizeni Ministerstva kultury ve
véci prohlaseni za pamatku, a pak je bod druhy, poZaduje urychlenou opravu Libenského
mostu ve stavajici §ifi. Myslim si, Ze to je ta véta, na kterou cekaji lidé, ktefi tu petici
podepsali, ale ktefi jsou ochotni podepisovat petice do té doby, nez tady vSichni dostaneme
rozum.
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Jsme na urcité kiizovatce. Toto usneseni by hodilo vyhybku. Mozné zazni spousta slov
V nasledujici diskusi o tom, Ze cesta opravy je nejista. Uvédomme si, Ze cesta bourani je uplné
stejné nejistd. To, co je nejisté, je stav toho mostu, a to plati pro ob¢ cesty, jak pro bourani a
stavéni na stavajicich pilifich, jejichz stav je nejisty, tak pro rekonstrukci, a rekonstrukce je
samoziejm¢ vzdycky narocna zélezitost, samoziejmé také nejista zalezitost, ale podle vSech
dokumentti, kter¢é mame k dispozici a za které bych opét rad pode€koval panu nameéstku
Dolinkovi, protoZe to byl on, ktery ty posudky zadal, tak podle v§ech téch posudkll je mozna a
bude v nejhorsim pfipadé¢ srovnatelna s cenou nového mostu.

Domnivam se, Ze odsouhlaseni navrhovaného wusneseni, které predam pani
predsedkyni navrhového vyboru, tim vyjadiime odvahu zménit Spatné rozhodnuti z minulosti,
doufam skutecné, ze v tuto chvili se tady dnes podaii sestavit koalici pro Libenisky most, a
bude to znamka toho, ze jsme schopni a ochotni s Prahou zachazet jako s méstem a s cennym
mostem jako s cennym mostem. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Profant.

P. Profant: Dékuji. Nebudu mluvit dlouze. Chtél jsem zopakovat stanovisko Piratt, ze
bourat Libenisky most je nesmysl. Jsem rad, ze nam byl piedloZzen docela kvalitni tisk
k informaci Cislo 8, ktery se Libenskym mostem zabyva a ktery nam fika jednu velmi
dilezitou véc, ja ji tady pfimo odcituji: AZ do ukonceni spravniho fizeni ma vlastnik
povinnost ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 citované¢ho zakona o statni pamatkové péci chranit
véc pred znicenim nebo poskozenim, coz se mluvi o spravnim fizeni, o tom, zda ta stavba je
pamatkou, nebo neni, které je ted’ vedené.

My jako zastupitelé nebo jako Praha mame povinnost nakladat s mostem jako
S pamatkoveé chranénym, a z toho jasné vyplyva opravit ho. Pojd'me napravit chyby naSich
pfedchiidcii, nefeSme staré megalomanské projekty a udé€lejme opravdu hezkého mostu.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Semelova.

P. Semelovi: Klub KSCM podporuje okamzité zahajeni nezbytnych oprav, tzn., i
navrh usneseni, o kterém tady mluvil kolega Cizinsky. Myslim si, Ze je nutné zabranit dalimu
chatrani. Pokud neodsouhlasime okamzit¢ zahdjeni oprav, tak se ta situace bude dal
prodluzovat. To ¢ekame, aZ spadne, nebo zamé&mé chceme dovést do situace, kdy uZ tento
most opravit neplijde a bude se muset zbourat? Myslim si, Ze tohle bychom si na svédomi vzit
neméli. Nakonec uZz tady bylo feceno, ze opravy pozaduji obcané. DvE méstské Casti,
architekti, pamatkari.

Kolega Cizinsky tady fekl, Ze se fika, Ze cesta oprav je nejista a cesta bourani je také
nejista. Mozna bych ho trosku opravila. Ona ta cesta bourani je jista. Je jisté to, Ze bychom
nenavratné ztratili, zbourali pamatku, kterou tady v hl. mést€¢ mame. Takze na zavér, klub
KSCM podporuje neprodlené zahéjeni oprav, odmitdme bourani a rozsifovani, a zarovei
upozoritujeme na to, ze je také nutna revize dalSich mosti a dalsi nutné opravy.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hrliza.

P. Hriza: Dovolil bych si opétovné par pozndmek jesté¢ doplnit. Kladu si otazku.
Zbourame Cechiiv most? Nebo ten Karliv? Kdyz jsem chodil na Pravnickou fakultu, tak si
pamatuji, ze Cechiiv most byl opravovan. On je kovovy, takze viechny prvky musely byt
sejmuty a cela konstrukce byla radikalné opravena pii zachovani filosofie toho mostu, a fekl
bych, Ze to ma charakter pamatky.
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Takovych mosti mame v Praze samoziejm¢ hodné a musime se knim jako
k pamatkam chovat, a ja se domnivam, Ze neni divod Prahu ni¢it tim, ze pamatky, kterych
bychom si méli vazit a o které bychom se méli starat, Ze neni diivod je odstraniovat.

Véci zejména ty nemovité se maji udrzovat, opravovat, v piipad¢ potieby
rekonstruovat, nikoli likvidovat. Kdo zptsobil dnesni vazny stav mostu, kdo pochybil, kdo
nesplnil své povinnosti pracovni ¢i jiné, to jsem neslySel. Neznam zadné dopravni studie,
které by odivodiovaly potfebnost nového vysokokapacitniho mostu v tomto misté. Potiebuje
to Praha 7 ¢i MC Praha 8? Myslim si, Ze ne.

Nepotiebujeme dalsi magistralu uvnitt Prahy. A zacit tim, Ze zlikvidujeme jeden most,
ktery do Prahy patii, a postavime tam Siroky most, a tomu potom upravime oblasti Prahy,
které k tomuto mostu prisedaji. Myslim si, kolegyné Semelova to tady jednoznaéné tekl, a ja
ten nazor sdilim, Ze v€era bylo pozd¢ s opravou mostu, a bylo-li pozd¢ vcera, tak mizeme
zacit dnes. D&kuji za pozornost.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Simtnek.

P. Simiinek: Vazena pani primatorko, kolegyné a kolegové, bylo tady hovofeno o
dopravnich stavbadch v Praze, o tunelu Blanka a o riznych projektech, které na sebe
nenavazuji, protoze ani podle planu nejsou dostavovany, a pak to déla dopravni chaos v Praze.
Myslim si, ze trochu chaoticky je i poZzadavek na rozsifeni Libeniského mostu o dalsi jizdni
pruhy, napt. diky bezohledné bytové vystavbé v piistavu HoleSovicich a dalSich, kdy pfi
tomto planovéni se neuvazuje asi ziejmé tedy o zatiZzeni automobilové dopravy v pfilehlych
ulicich a jednotlivych ¢tvrtich.

Co se tyka Libeiiského mostu, tak ja jsem pro, aby Libeiisky most byl vyhlasen za
narodni pamatku, protoze se nadélala v Praze spousta chyb a nedozirnych Skod, pfisli jsme o
most Barikadnikd, dneska je vystava v Muzeu hl. m. Prahy, miZzete se jit podivat, jak
vypadalo napi. nadrazi TéSnov. Takze bych byl velice nerad, aby tento most zchatral a byl
tieba 1 na nékolik let nebo desitek let nahrazen jakymsi rdmusakem pro tramvaje, které budou
piejizdét na druhy bieh na Palmovku, a v moznostech Prahy urcité je zahdjit v nejbliz§i dobé
nejnutnéjsi opravy a zahajit opravu mostu tak, aby mohl distojné stat zase nékolik desitek let
na svém misté. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. A nyni pan kolega Mirovsky.

P. Mirovsky: Dé¢kuji za slovo, pani primatorko. Chtél bych ocenit vytrvalost obcantl,
kteti jiz pfinesli druhou petici na piidu Zastupitelstva. Vétim, Ze bude posledni, abychom od
sbirani podpisli uzZ mohli ptejit k fazi, kdy budeme spolecné pracovat na tom, abychom most
zacali opravovat a nerozsifovali ho.

Ja chci jenom jesté zdaraznit jednu zasadni véc. Kdyz se podivdme na budoucnost
dopravni zatéze v oblasti, kterou Libenisky most obsluhuje nebo v budoucnu bude obsluhovat,
tak ja se nedomnivam, Ze bude v budoucnu potieba vyssi kapacita, nez soucasna. I podle
konzervativnich modeld, které vydala TSK, nariist dopravy po otevieni tunelu Blanka mél byt
v fadu 2000 aut za den ze stavajicich 12 tisic na 14 tisic. Osobné¢ se domnivam, ze ani
k tomuto nartistu nedoslo, proto si myslim, ze ten most je spise dopravné méné vyznamny a
neni zde jediny divod pro jeho rozSifovani. Proto si myslim, uZ uzavieme tyto diskuse na
Zastupitelstvu, prosim, podpofme tento material a pojd'me most zachranit tim, Ze ho opravime
ve stavajici Sifce a tvaru.
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Soucasné jesté v reflexi na diskusi na dopravnim vyboru pfed dvéma mésici bych se
chtél zeptat, zda ptitomni zastupci TSK ndm mohou kratce shrnout, co se od posledniho
vyboru, kde jsme se dozvédéli nékteré zdsadni skutecnosti, stalo nebo déje s néjakou zékladni
sanaci a opravou. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Martan.

P. Martan: Dobry den jest¢ jednou, musim se pfipojit k této diskusi, byt nejsem
odbornikem na dopravu, nicméné stav Libefiského mostu a jeho zachrany je opravdu ne ani
tak na diskusi, jako spi$ na rychlé Ciny, a obavam se, ze vzhledem k tomu, v jakém stavu je
konstrukéni ¢ast, ta ktera drzi Libensky most nad vodou, a nejenom nad vodou, ale i nad
zemi, je v takovém stavu, ze pokud se budeme bavit o n¢jaké realné oprave, tak ta oprava se
bude stejn¢ rovnat demolici, maximalné vystavbé ve stejném charakteru, v jakém ten most je
ted’.

Nejsem zastance bezhlavého rozsSifovani mostu, myslim si, ze pokud tomu
neodpovidaji pozadavky lokality, tak to neni nezbytn€ nutné. Na druhou stranu si myslim, ze
by bylo potieba, aby si uvédomili vSichni, a doufam, Ze pan teditel TSK, pokud tady jesté
dneska je, bude schopen tady eventudlné promitnout fotografie, které jsem vidél, stavu toho
mostu. Uz kdyz se most stavél, tusim, ze ve 20. a 30. letech, tak bylo v technické dokumentaci
ve stavebnim deniku napsédno, Ze se na to pouziva beton, ktery je tzv. ochuzeny, a ten beton,
ktery se standardné déla zhruba v poméru 1: 3, tak se délal v poméru az 1 : 7. To procento
cementu, které tam chybi, po kterém ted’ jezdi tramvaje, které maji fddoveé nasobky véhy, té
puvodni vahy tramvaji, na kterou byl most pocitan, zavdava tomu, Ze ten most degraduje
mnohem rychleji, a stdva se ne problematickym, ale nebezpe¢nym.

Proto za mé&, myslim si, Ze bavit se o opravé je potfeba velmi redlné si fict, Ze ta
oprava se bude stejné rovnat demolici toho mostu a vystavbé nového, a jenom je potieba se
bavit o tom, jestli se bude stavét most druhy ve stejném charakteru, jaky je dnes, anebo jestli
se bude nasledné rozsifovat. Jdéte se na ten most podivat, nechte si promitnout ty fotografie,
V mistech, kde byl most budovéan, a je to soumosti sedmi mostii, tim ochuzenym betonem, tak
nejenom Ze prosvitaji jednotlivé vrstvy betonu, v nékterych mistech totalné chybi, a vyztuZze,
které tam byly pouZity, tak uz jsou ddvno tak degradované, Ze uz v n€kterych mistech opét
neexistuji.

Pohybovat se po tomto mosté nadale je velmi nebezpecné. Myslim si, ze se tak jako
tak dostaneme do stavu, Ze bude most potieba zavfit, a bavit se o tom, Ze ho budeme postupné
opravovat, néjak slepovat, si myslim, Ze je naprosto nerealné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Pevné doufam, Ze stejné jako se v tomto Zastupitelstvu
nasla koalice za jednotnou Cinu, tak se najde i koalice za Libetisky most.

Prim. Krndcova: To je vyzva, dékuji. Pan kolega Hrlza. Technickd od pana kolegy
Cizinského. Vydrzte, pane kolego Hrtizo. Ano.

P. Citinsky: Dékuji za slovo. Chtél bych poprosit, protoZze zastupce petentll by jests
rad na to pfipadné reagoval, tak jestli by bylo mozné potom hlasovat o tom, Ze bychom jim

dali slovo.

Prim. Krnacova: Ano, pani kolegyné Janderova?
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P. Janderova: S ohledem na to, ze jsou tady zastupci TSK, poprosila bych v ramci
diskuse, zdali by se vyjadrili k rozpravé, ktera se tady vede z odborného hlediska. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Nyni byl pifihlaSen pan kolega Hriiza, abychom na n¢j
nezapomngéli.

P. Hriza: Nebudu vés zdrzovat, kolegové a kolegyné. VSichni vime, ze pokud v Praze
chybi most, pak je to kapacitni most v severni Casti Prahy. Vime to vSichni mnoha Iéta.
Pteslapujeme na misté. A ja vas vyzyvam, tak pro to néco udélejme, nebourejme Libensky
most, ale postavme opravdu most na tom misté, kde to Praha velmi potiebuje. Dékuji za
pozornost.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: D&kuji. Ja bych tedy, paklize souhlasi zastupitelé, dal nyni prostor pro
TSK. Nasledné bych jesté zareagoval ja.

Prim. Krnacova: Je tady n&jaky zastupce TSK, prosim?
Ndam. Dolinek: Méme vzadu minimalné 5 — 6 zastupci. Pane fediteli Pivce, pojd’te.

Ing. Ladislav Pivec — povéien Fizenim Technické spravy komunikaci, a.s.. Dobré
odpoledne, pani primatorko, dobré odpoledne, vSichni ostatni. Dovolte mi, abych reagoval
pouze na to sdéleni, které vyplyva z petice. Kdyz budu hodné struény, feknu, Ze se svym
zpuisobem petenti v tomto okamziku vlamuji do otevienych dveti. To, co je pozadavkem v té
petici, to jsme pfipraveni zajistit, to jsme jiz zajiStovat dokonce v n&jakém rozsahu zacali.

Nebudu diskutovat o tom, jestli most ma byt takovy, ¢i makovy, my jsme vlastné to do
jist¢é miry posledni kolecko. Vy jako zastupitelé rozhodnete, postavte most takovy,
piipravujeme takovy. Rozhodnete, postavte most jiny, budeme stavét most jiny. Je
pochopitelné, ze tato zména ma né&jaké nasledky, ale to je v principu véci vasi a vaSeho
rozhodnuti, co je v daném okamziku vyznamnéjsi.

Co se tyka toho, co fikal, myslim, pane kolega mistostarosta z Prahy 7, co jsme udélali
za posledni mésic. Zahajili jsme rozsahlé diagnostické prace na dvou nejohrozenéjSich
castech Libeniského soumosti, tj. inunda¢niho mostu a mostu pres Vltavu, tak abychom byli
schopni presné identifikovat, jakymi postupy je potieba zacit, abychom a) zajistili provoz,
zejména hromadné dopravy, co nejdelsi dobu, b) abychom zajistili podminky pro projektové
prace na varianté, feknu, nezbourani Libeiiského mostu. Tyto prace jsou piipraveny, tyto
prace probihaji a v fadu tydnd budou vysledky. Pak bude zndmo, jakym zplisobem je mozno
S mostem dale zachazet.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jeste pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chcei se vyjadrit k samotné petici, protoze jak vidite, tak nase
organizace potvrdila, Ze jsem zadal prace a veskeré Cinnosti, které vedou k tomu, co je
potieba ucinit, a s petenty, mizu jim slibit, ze pfipravim tisk na Radu, kterd bude 8. bfezna,
aby ty tii tkoly byly formalizovany a byly zadany TSK, tak jak jsou uvedeny v té petici, tzn.,
1 ta rozvaha na pocet tun provozu na mosté apod. Radou to bude zadano TSK, tak aby k tomu
vznikly pisemné posudky a podklady, na zdklad¢ kterych byste mohli sezndmit jednak
petenty, jednak dalsi, kdo o to maji zajem, jak s t€émi tfemi tématy bylo nakladano. Ale nyni
Vv tuto chvili slysite, Ze takto je konano.
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Co se tyka samotné zakazky, kterd byla vypsana a je soutézZena, tak to je samoziejme
velmi slozité, protoZze se nyni pohybujeme v misté, kde se musime fidit zakony. Zakon
neumoznuje jenom tak od boku rusit zakazky. Tam samoziejmé ptipravujeme s TSK néjaké
pravni kroky, které v ptipadé, Ze dojde k tomu, ze by zakdzka méla byt né¢jak zruSena, musime
ptipravit ty kroky, jak. Tam nesmime udélat chybu, aby se nam to jest¢ n¢kde neobjevilo na
UOHS apod. My si tam ted” délame pravni kroky, jak piipadné lze tak uéinit a pravné pii tom
nechybovat.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Pan kolega Profant.

P. Profant: Chtél jsem se ujistit, Ze jsem spravné pochopil kolegu Martana, ktery nam
tikal, Ze to bude potteba zbourat, protoze ja jsem pied chvili citoval zakon, ktery jasné tika, ze
se k mostu v soucasnosti mame chovat jako k pamatce. Mn¢ to ptijde ponékud zvlastni.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Cizinsky.

P. Citinsky: Dékuji za slovo, pani primatorko. Rad bych poprosil, jak jsem avizoval,
jestli by nemohli zareagovat zastupci petentd.

Prim. Krnacova: Zastupci petentl, prosim, mate slovo. Pojd’te jesté¢ jednou sem.
Paklize jste jesté nefekl vSechno, co jste m¢l fict. Prosim.

P. CiZinsky: Pak bych fekl sviij prispévek.

Ing. arch. Petr Kucdera: Rad bych jménem petentli zareagoval na pana Ondieje
Martana. On ptestoZe fekl, Ze neni odbornik, vyjadiil se velmi odborné a jasng. TakZe by mé
zajimalo, kde ty materidly vzal. Za prve, co se tyce fotografii lokalnich poruch Libeniského
mostu, véite tomu, pane Martane, Ze kdybyste fotil Jirdskiiv most, kdybyste fotil fadu jinych
mostl a Hlavkliv most, tak budete podobné zdésen, jako v ptipadé Libeniského mostu, to za
prvé.

Za druhg, ochuzeny beton. Dneska jsem shodou okolnosti mluvil s §¢fem Narodniho
pamatkového tUstavu panem Sefct, ktery potvrdil, ze dikaz k tomuto tvrzeni, které se
najednou objevilo v momenté, kdy se zacina bojovat o zachranu mostu, tak neni predlozen.
TakZe mé by zajimalo, kde ten dlikaz je.

A druha véc je, Ze ano, je tam beton v poméru 1 : 6, ale uz dobovy véstnik hl. m.
Prahy konstatoval, Ze se s tim takto pocitd a Ze Ing. FrantiSek Mencl na to most navrhl. Takze
to neni ochuzeni nebo oSizeni, ale bylo to zlevnéni. Ale nebylo to oSizeni, to je jemny rozdil.

A nakonec bych rad predetl jeden citat z Reportéri CT, ktery pronesl pan Ing.
Zemanek z TSK, kterého povazuji za odbornika vice, nez pana Martana. Cituji: Tento most
byl spocitadn s vysokym stupném bezpecnosti. Ty mosty jsou v dobrém stavu. Protékani vody,
které je signalem, ze pfestava fungovat vnitini systém izolaci, je sice vizualné velice osklivé,
ale je to opravitelné.

Mostni stavitelstvi je dneska tak vyspé€ly obor, Ze je schopnost opravit cokoli, ale musi
byt v ivodu spolecenské zadani, tento most zachovat za vSech okolnosti. Ale to doposud
nezaznélo. Tot’ vSechno. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pane Cizinsky, cheete pokradovat? Jste ptihlasen do diskuse.
Prosim.
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P. Ciinsky: D&kuji. Jesté jednou, jestli mohu, trochu bych zareagoval, ale cht&l bych
to udrzet v konsensualni roving, protoze vlastné ten posudek, o ktery se tady celou dobu
opirame, tak fikd, ze most opravitelny je. Vznikl v dobé, kdy jesté nebylo zahajeno fizeni za
kulturni pamatku, ale uz navrhl vice méné postup, jakym by to Slo, ktery pamatkové neni
idedlni, ale existuji jiné postupy.

Kdyz se posuzoval ten beton, tak ja jsem si dohledal, na jaké urovni byla tehdejsi
vyroba betonu. Myslim si, Ze nikdo nepochybuje o tom, ze v tehdejsi dob¢ skute¢né stavitelé
a inzenyii uméli délat beton. Dlkazem jsou napf. obranné prace, tzv. fopiky. Kdyz se
podivdme na slozeni betonu, tak je to vlastné stejny beton, jaky byl pouzit pravé na
Libenském mosté, a nepochyboval bych o tom, ze oni skutecné¢ uméli ten beton hutnit, a ten
beton hutnili, jak se ma.

Diikazem je to, ze kdyz se na ten most podivate a prolezete to, tak zjistite, Ze ten
beton, ktery je tam vyztuzenim starého betonu, je v Gplné stejném stavu, moznd nékdy i
hor$im stavu, ten moderni beton, nez ten beton z 30. let. D&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: \Vzhledem k tomu, Ze tady vesmés vystupuji lidé, s jejichz nazorem se
ztotoznuyji, tj. ti, kdo se stavi za zachranu Libeniského mostu a jeho rekonstrukei, tak nebudu
zabihat do detaili v této véci. Pouze tedy vyjadiuji svou podporu témto prispévkim, ale
vzhledem ktomu, Ze ta petice se tyka i samoziejmé uzavieni mostu po dobu jeho
rekonstrukce, tak bych rad polozil nékolik dotazii panu naméstku Dolinkovi, protoze
v médiich zaznéla ivaha bez dal§i zvlastni specifikace, tykajici se mozného feSeni nebo
pfipravy na okamzik a pribéh té rekonstrukce formou vystavby nahradniho mostniho télesa,
které¢ by mélo slouzit k prekonavani té feky po dobu, kdy bude Libenisky most v ramci té
rekonstrukce uzavien.

Myslim si, Ze by si Zastupitelstvo zaslouzilo detailnéjsi informaci o tom, jaké kroky
jsou podnikény na trovni pana naméstka ¢i TSK ve véci pfipravy ptipadné ndhradni mostni
konstrukce, jaké jsou na to pocitany naklady, jaky je ten Casovy horizont, zkratka takovou
souhrnnou informaci. Mozn4, Ze bude lepsi, kdyZ ji pan naméstek pfipravi na pfiSti jednani
Zastupitelstva pisemné&, protoze to neni pfedmét dneSniho rozhodovani a nehraje to Uplné
zésadni roli pfi, feknéme, rozhodovani zastupitelii o tom, jestli budou hlasovat ve prospéch
zadateli petice a tohoto usneseni navrzeného, ale myslim si, ze bychom si takovouto
informaci zaslouzili. Cili poprosil bych o odpovéd do 30 dnii na, feknéme, komplexni
informaci na téma nahradni mostni téleso, které by mé¢lo zajiStovat ptrepravu pii rekonstrukci
Libeiiského mostu. Dé&kuji.

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: Davam proceduralni ndvrh na ukonceni diskuse.
Prim. Krndcova: Budeme hlasovat o navrhu na ukonceni diskuse.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 1 Zdr.: 5. Navrh byl piijat.
Diskutovat budou jest¢ ti, kteti se piihlasili. Prosim pekné, pan Stépanek.
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P. Stépdanek: Dobry veler, vazeni kolegové, vazené kolegyné, mili petenti, ja bych
chtél upozornit na jednu véc, ktera se tyka demolice a postaveni nového mostu, tam nam byly
odborniky dodany v zasadé velmi racionalni diivody pro tento postup. Mezi nimi se objevily
napf. ndklady na udrzbu nového mostu, versus toho stavajiciho, tykajiciho se hlavné bézné
udrzby a prubézné opravy. Tykaly se lhity vystavby versus lhity oprav, tykaly se
zabezpeceni dopravni obsluznosti po dokonceni dila, tykaly se také dodrzovani stavajicich
platnych technickych norem.

Kdybychom podobné analyzy podrobili Karliv most a uplatnili na n¢j tato kritéria, tak
by ndm bezesporu i zde tato kritéria vysla ve prospéch demolice a novostavby. Zatimco u
Karlova mostu to vidime, ten rozpor, na prvni pohled, tak u toho mostu Libetiského nebo u
mostil Libeniskych to uplné na prvni pohled nevidime, ale ja jsem vdécen vSem, kdo se
podileli na té diskusi do takové podrobnosti, protoze ndm umoznila toto pravé uziit a
uvédomit si, ze ne vzdy to striktni technické hodnoceni musi byt vysledkem té véci, a proto se
pfimlouvdm za to, abychom dnes hlasovali pro navrh usneseni pro urychlenou opravu
Libeniského mostu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Rozprava byla ukoncena. Ano, desetiminutova piestavka.
Jesté zavérecné slovo bych chtéla dat pani kolegyni Janderové, a pak — prosim.

P. Janderova: D&kuji vam, pani primatorko. Zavére¢né slovo. Mohu ubezpecit jak
petenty, tak kolegyné zastupitelky a zastupitele, ze na kontrolnim vyboru byla vedena Siroka
rozprava jiz s ohledem na to, ze se znalosti usneseni Rady, ktera pfijala usneseni, tykajici se
Libenského soumosti, s tim, ze ja a my vSichni rozumime nazorim i starostem jak petentti, tak
1 nazorim svych kolegt, tzn., zastupitelkdm a zastupitelim.

Kontrolni vybor nemtize ukladat urychlenou opravu. Kontrolni vybor ma v pravomoci
pouze zajistit projedndni petice a predat jeji vyfizeni kompetentnimu radnimu, naméstkovi,
tzn., Ze jsme se shodli na tom a Ze povéfujeme nameéstka primatorky Petra Dolinka vyfizenim
této petice, protoze on ma v gesci tyto zalezitosti. Ja bych vas prosila o odsouhlaseni usneseni
nasi petice. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Tam je technicka od pana Nachera. Prosim.

P. Nacher: Dovolil bych si dat proceduralni navrh, Ze dnesni jednani bude pokracovat
i po 19. hoding.

Prim. Krnacova: Ano, ¢ekala jsem ten nadvrh. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 46 Proti: 5 Zdr.: 3. Budeme jednat i po 19. hodiné.

Ted si vyzadal pan kolega Hasek prestavku jako ptredseda vyboru deset minut.
Sejdeme se tady v 18.32. Dékuji.

(Jednani pieruseno 18.22 — 18.30 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegyné a kolegové, mohli bychom pfistoupit k hlasovani o tomto
tisku. Prosim pfedsedkyni navrhové komise, aby nés provedla hlasovanim.
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P. Veseld: Mame zde navrh pana zastupitele Cizinského, kdy do ¢l. I. se dopliuji
odstavce 2 a 3, 2 ve znéni: Zastupitelstvo bere na védomi Expertni zpravu Kloknerova tstavu
CVUT ve véci posouzeni sou¢asného technického stavu a moznosti tiprav Libetiského mostu,
a 3 bere na védomi zahajeni Fizeni Ministerstva kultury CR ve véci prohlaseni prazského
Libeiiského mostu za kulturni pamatku. A do bodu II. doplnit ,,a pozaduje urychlenou opravu
Libenského mostu ve stavajici $iii*.

Prim. Krndcova: Dékuji. Vime vSichni, o ¢em budeme hlasovat. Budeme hlasovat o
navrhu pana Cizinského.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl piijat. (Potlesk.)

Nyni pani kolegyn€, méme jesté néjaky navrh? Nemdame uz zadny. Dékuji.
Budeme pokracovat v nasem programu. Poprosila bych pani kolegyni UdZenija, at’ se
ujme mikrofonu. Ano?

P. UdZenija: Jenom technickd poznamka. Tam je omylem napsano moje jméno. Byl to
klub ODS a ptedkladatel bude pan Ing. Martan.

Prim. Krndcovd: Samoziejmé. Pana kolegu Martana bych poprosila, aby se ujal
mikrofonu. Dékuji.

2/1
Tisk Z - 4207
ke stavu zpracovani a porizovani Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitni plin)

P. Martan: Dobry skoro vecer, kolegyné, kolegové, pani primatorko, kdyZ jsem tady
skoro tleskal vSem, ktefi podpofili zafazeni tohoto bodu na potfad programu s ¢islem 2, ptal
jsem si, aby to bylo co nejbrzeji, abychom byli schopni jesté zaCerstva projednévat tento bod.

Prim. Krnacova: Ano, prosim, technickda. Omlouvam se, pane kolego.

P. Janderova: Petice nebyla hlasovana jako celek. Prosim dohlasovat. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dobie, omlouvam se, dame hlasovat petici jako celek. Omlouvam
se, pane kolego.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Omlouvam se za to. Pane kolego, prosim.

P. Martan: Dékuji. Vratim se k tomu, jsem prosté rad, Ze jsme se dostali s bodem dvé
na potad dneSniho jednadni uz v sedm hodin. Urcit€ budete vSichni Cerstvi a budete chtit slySet

vSechny argumenty, pro¢ bychom se dneska méli bavit o metropolitnim planu, resp. o mife
ptfipravy tizemniho planu, ktery mame, jak jisté vSichni vime, v ptiprave.
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Vsichni vime, co znamena Uzemni plan. Proto tady nemusim fikat, ze se jedna o
zékladni strategicky dokument, nejenom hl. m. Prahy, ale vlastn¢ kazdé obce. Je to tak
dilezity strategicky plan, ze bavit se 0 ném si myslim, ze by bylo zdhodno téméf na kazdém
jednani Zastupitelstva, a o to vice, ze je to ZHMP, o to vice, ze vlastné novy Metropolitni plan
pfipravujeme podle Uplné nové metodiky, a o to vice, nez novy Uzemni plan by mél
stanovovat vlastné upln¢ novou formu uvazovani o mésté jako takovém.

I ptesto, Ze toto nutkani by ptirozené kazdého zastupitele mélo vést k otazkam, tak si
troufnu fict, ze téch informaci, které mame, je opravdu zalostné malo. Dovolili jsme si tedy za
klub ODS pfipravit nékolik otazek, na které si myslime, Ze by bylo dobré odpovédét, a ja si ty
otazky troufnu tady pfed vami ptecist, a zaroven potom s né¢jakym malym dovétkem bych byl
rad, kdyby se na tyto otazky odpovéedélo.

Ty zasadni otazky, které si klademe, jsou: V jakém stavu je zpracovani a v jakém
stddiu pofizeni metropolitniho planu. Z jakého divodu se zpracovani Metropolitniho planu
prodluzuje oproti plivodné stanovenému terminu. J4 tusim, Ze posledné stanoveny termin, o
kterém jsme se bavili a ktery tady vznesl TomaS Hudecek, byl nékdy podzim roku 2015.
Mame tfi mésice, mozna Ctyii mésice po tomto terminu, a stale nic nevime.

Za dalsi, zda je Metropolitni plan zpracovavan a pofizovan s platnou pravni tpravou. I
tyto otazky se bohuzel vyskytuji, musim fict, Ze u tak zadsadniho dokumentu je tato otazka i
nezodpovézena opravdu zasadni.

Kdo zajistuje koordinaci zpracovatele a pofizovatele izemniho planu? Jaka je celkova
predpokladana vyse nakladd IPR Praha na zpracovani Metropolitniho planu vcetné vSech
souvisejicich ndkladl a mzdovych nakladi na zaméstnance IPR a Magistratu hl. m. Prahy?

Nam tady bylo ptivodné argumentovano, ze ptivodni zemni plan, uz jsem slysel jeho
ptezdivku, pry se mu fikalo Strakapoud, tak Ze pivodni izemni plan byl piedraZen, popt. ze
tam byly nékteré tlaky, které nebylo moZno rozkryt. Mé by zajimalo, jestli novy tzv.
prokorup¢ni Metropolitni plan neni ndhodou drazsi, nez ta ptivodni verze.

Kolik externich pravnich subjekti ¢i fyzickych osob se podili na zpracovéavani,
konzultacich, prezentaci, dokumentaci a dil¢im projednavani Metropolitniho planu, vcetné
uvedeni jejich ndzvu nebo jména? Kolik bylo jednotlivym subjektiim za sluzby ¢i dodavky
zaplaceno? To souvisi s otdzkou, ktera byla pfed tim. Zda audit Cinnosti IPR Praha ma
souvislost se stavem piipravy Metropolitniho planu, kdy ma byt tento audit dokoncen.

Musim fict, Ze my tady zdmérn¢€ neuvadime piivlastek forenzni, ale troufnu si fict, Ze
jestli byl opravdu zadan jako forenzni audit, tak si myslim, Ze se muzeme na vysledky
opravdu tésit, Ze z toho opét mize vzniknout nechténd senzace. Nebavime se opét o nicem
jiném, o ni¢em meéné zasadnim, nez je ptiprava strategického dokumentu rozvoje hl. m. Prahy
na mnoho let doptedu.

Myslim si, ze tyto otazky by méla urcité zodpoveédét stavajici politickd reprezentace,
nicmén¢ vzhledem ktomu, Ze posledni odpovédni naméstci, ktefi tento dokument
piipravovali, sedi potfad jesté mezi nami, i kdyz tedy vidim jenom pana kolegu Stropnického,
tak si myslim, Ze by stalo za to, aby se k této problematice dnes vyjadiili i pravé oni, aby nam
fekli, kde se zjejich pohledu mohla stat chyba, pro¢ se piiprava zadrhla, pro¢ nezndme
klicové informace, které plynou i ze zdkona, protoze zdkon uklada, abychom byli informovani
o ptiprave, a zaroven bych chtél pozadat, abychom do pfiStiho Zastupitelstva nejpozdéji byli
informovani odpovédnym radnim o odpovédich na otazky, které jsem zde vznesl. D&kuji.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Oteviram rozpravu a ze stran obCand se piihlasila pani
Senarova.
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Ing. Vlastislava Senarovd — piedsedkyné OS ,,Za nasi budoucnost®: Vazena pani
primatorko a Rado, vazeni zastupitel¢, mluvim tady za obCanské sdruzeni Za nasi budoucnost,
to je ekologické sdruzeni celostatni, které¢ se soustfedilo na Prahu, nyni uz za celou Prahu,
protoze jsou poruSovany zakony, je vzdalenost od obcCanii stile vétsi, obcané vSe pozoruji.
Z4dam vas, abyste aspofi ted’ na tivod, co feknu, respektovali s plnou vaznosti.

Obcané¢ jak celostatné, tak v Praze volili protestné. Ne ze by znali pana Babise nebo
pani primatorku nynéjsi. A to si musite uvédomit vy, ktefi tady od nasi plisobnosti od 1. 1.
2005, to je jedenact let, zacali jsme, a jste pata politicka garnitura. Co vidi obcané, nechci vam
tfikat. Budou volit opé€t protestné. A vy to predvadite. Vidim tady tvare dlouholeté, které by
mohly své zkuSenosti vam mladym zase, co tady jste, fici. Proto se budu snazit v souvislosti
s uzemnim planem, ktery mame, stavajici plan, jak vite, plati od roku 1999 dal. My méame
devatou celoméstsky vyznamnou zménu tzemniho planu, vSe podle zdkona a pravné, tzn.,
doporuceni méstskych ¢asti, EJA Ministerstva zivotniho prostiedi musi byt, hygienik, méfeni
Vv celé té oblasti, j4 vam hned feknu v ndvaznosti na Libenisky ostrov, o jaké vzacné oblasti
mluvim.

Dal vam chci fict, ze jsme zacali u pana Kasla uz, primatora, petici, coz petice moc
nezabiraji, tady zaplatpanblih dneska zabrala asponl na Libeiisky most, ale ja budu mluvit o
celé oblasti, kterd je od roku 1953 chranénd. Ochranné pasmo prazské pamatkové rezervace.
Je tam dneska zni¢eno historické 200 let staré vyletni misto vSech Prazanti. To je Povltavi
vV Troji od doby, kdy tam postavili Habsburkové zamek, potom ZOO, Botanicka zahrada.
Dneska jen auta, auta, auta, auta, zamotenost kotliny prazské, zni¢eno Povltavi Metrostavem a
dal§imi.

Prim. Krnacova: Omlouvam se, pani Senarova. UZ jste pfes limit. Pfes tfi minuty.
Prosim.

Ing. Viastislava Senarovd — piedsedkyné OS ,,Za nasi budoucnost“: Ja vam tady
chci pfedat dilezité zkuSenosti, protoZe jak Libenisky most, tak my ochranné pasmo, prosim,
Rokoska, Bulovka, zamoteno, zni¢eno, praskdno. Dneska je tam tfikrat vic aut, nez bylo
kdysi, do daleké budoucnosti povoleno. Dobfe, feknu vam fakta.

Tedy zadam napf., aby v této navaznosti zahdjilo vedeni Magistratu, a jsou
zodpovédni ufednici, musi davat navrhy, jak vite, podle kodexu Magistratu, politickému
vedeni, to je momentalné pan Skalicky, feditel, ktery je zaroven zatizen...

Prim. Krndcovd: Pani Senarova, jesté jednou upozoriiuji, Ze uz jste piekonala limit,
vV némz jste mohla sdélit to, co jste potfebovala. Prosila bych posledni véty.

Ing. Viastislava Senarovd — piedsedkyné OS ,,Za nasi budoucnost: Ja jenom, pani
primatorko, vas Zadame ptl roku o pfijeti, abychom vam zkuSenosti mohli ptedat.

Prim. Krnacova: Prosim posledni véty, pani Senarova.

Ing. Vlastislava Senarovi — piedsedkyné OS ,,Za nasi budoucnost“: Ja vam jenom
tikam, ze délate chybu. Ty projevy, na to koukaji ob&ané. Zadam tedy, abyste nas piijala,
abychom vas mohli poucit, Ze Blanka neni jenom tunel, je to 45 let stary projekt. My jsme
sedéli od Cervence 2005 na stavebnim fizeni Blanka. Neni to jenom tunel. Vyhrali jsme
Nejvyssi spravni soud. Reknéte mi, kdo vi, Ze Blanka neméa EJA, ani Povltavi, e jde az
k Pelc — Tyrolce, ze neniéi, zniCeni celého Povltavi, a jestli vite, Ze tato — my mame od
kvétna, Cervna... (dale mimo mikrofon, nesrozumitelné)
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Prim. Krndcovd: Pani Senarova, dékujeme. My musime pokradovat v na§em zasedani.
Dékuji vam. Pochopila jsem vas. Ted musite dat prostor dal§im, ktefi se ptihlasili. Nekficte
na m¢, bud’te tak hodn4, a opustte ten pultik. Dékuji.

Pan kolega Ferjencik je dale ptihlasen do diskuse.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo, pani primatorko. Ja se vratim k tomu materidlu, co
predlozil klub ODS. J4 to velmi vitam. Myslim si, ze ty otdzky, které v ném kladou, jsou
velmi na misté, a co asi jediné bych jest¢ doplnil k vyzvé pana Martana, Ze zastupitel
povéefeny piipravou Metropolitniho planu je dnes pan Haramul, takze bych ho navic k t€ém
radnim, které vyzval pan Martan, pozadal o vyjadfeni k t¢ém otazkam. Dé&kuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Dalsi byla ptihlasena pani kolegyné Plaminkova. Dékuji.

P. Plaminkova: Dékuji. Ja v podstaté oceniuji, ze to kolega Martan formuloval tak, ze
je to vlastné ukol, ulozeny na pfisti zasedani Zastupitelstva, protoze mame sedm hodin, jsme
teprve na zacatku vlastné naseho programu. Reknu vam par nejzékladngjsich véci, a potom
bych prosila, jestli bychom to mohli opravdu nechat na pfisté, a do té doby ve spolupraci
S IPR a s panem feditelem Skalickym pfipravim néjakou dikladngjsi informaci o tom, jak ten
uzemni plan je nyni daleko, a mohli bychom to podrobnéji rozebrat na bfeznovém zasedani.

Vy vite, Ze to usneseni o zastaveni konceptu a potizeni nového metropolitniho planu
padlo 7. ¢ervna 2012, to bylo v dob¢, kdy zde vladla ODS s TOP, ¢ili za vas, za ODS, kolego
Martane, to bylo rozhodnuto, ze se ten koncept, ktery byl uz ve velmi pokrocilé fazi
rozpracovanosti, uz k tomu byly pfipominky od méstskych ¢asti a pfipominky od ob¢anti, od
organizaci, a ¢ekalo se jenom na jejich vyfizeni, tak vy jste rozhodli, Ze se ten koncept smete
do koSe. Myslim si, Ze to byla docela chyba, protoze takhle daleko nyni ani po téch né€kolika
letech, co probiha pofizovani Metropolitniho planu, pofad jesté nejsme. Nechci hodnotit,
z jakych divodd, ale prosté nejsme.

Bylo to v dobé, kdy byl naméstkem, jak fikam, pan Hudecek, ktery tady ted’ neni.
Myslim i proto, Ze tu neni, tak by bylo fér pockat na to bifeznové zasedani, aby on na to mohl
reagovat.

Ted co se stalo. Koncem listopadu byl odevzdan ten navrh Metropolitniho planu
potizovateli. IPR to odevzdal pofizovateli, a ted’ si vzajemné vyménuji informace o tom, jak
je to daleko. Lidé z odboru uzemniho rozhodovani jako zastupci pofizovatele to Ctou a
diskutuji o tom se zastupci kancelafe Metropolitniho planu. Je tady pan Ing. Cemus, miiZzete
se o piipadné na to zeptat.

Ale probiha toto vyménovani pfipominek velmi intenzivné, musim fict. Méli termin,
kdy to méli odevzdat celé, do konce unora. Cistopis. Ten termin byl posunut nyni na Radé do
konce kvétna, a to, pokud je mi zndmo, jednak tedy, Ze jeSté¢ ty pfipominky nebyly
vypofadany vSechny, a jednak proto, ze se objevila potiebnost to projednat znovu
S méstskymi ¢astmi. Projednavalo se to loni, kdy jesté spousta véci k izemnimu planu nebyla
hotova. Ted’ uz je Gzemni plan zase pokrocilejsi, a je pravda, Ze IPR to projednéaval
s jednotlivymi kluby v Zastupitelstvu. S vami se vSemi kromé, pokud je mi znamo,
nezavislych, to bylo projednavano.
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Ale ukazalo se, Ze to nebylo tim padem projedndno se vSemi starosty méstskych ¢asti,
protoze nékteii do zadného klubu, které tady jsou, nepatii. A myslim, ze je fér, aby se vSichni
starostové méli moznost k tomu vyjadfit. Ono je to docela dilezité, myslim si, ze tady nikde
neni zadny Clovek, ktery by mél globalné pred o¢ima cely uzemni plan celého hlavniho mésta.
Kazdy zné vice nebo 1épe néjakou urcitou ¢ast. Proto si myslim, ze je velmi dulezité, aby se
Kk tomu starostové méstskych ¢asti vyjadrili. Myslim, ze by se k tomu méli vyjadiit i lidé ze
stavebnich uradii, protoze on specidln¢ Metropolitni plan piendsi docela velkou cast
zodpovédnosti praveé na stavebni Gfady, a jejich nazory, myslim si, ze by byly velmi zajimavé.

V tom, co kolega Martan piredlozil, nevidim problém. Myslim, ze bychom pro to
mohli v podstaté, pro ten bod 1., II. hlasovat, az na to II. bod 2 piedlozit Zastupitelstvu hl. m.
Prahy stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj. Ony jsou to spi§ informace, protoze oni
davaji to stanovisko k tomu zahéjeni pofizovani, a potom az kdyz je to odevzdano, tak k tomu
davaji stanovisko. Ted’ jsou to opravdu jenom informace, Ze by se to melo misto stanoviska
jmenovat informace.

A potom si myslim, ze bod 3, ktery zastavuje financovani, ten mi pfijde Spatny,
protoze kdyZ zastavime financovéni, tak ten Metropolitni pldn se zpozdi a nebude piedlozen
docela jisté v€as. Ono ani ted’ neni Upln¢ jisté, Ze bude predlozen vcas, ale kdyz zastavime
financovani, tak nebude docela jisté ptedlozen vcas. Tak to je za mé€ vSe. Dékuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Pan kolega Dolezal.

P. DoleZal: Dobry vecer. Ja jsem taky rad, Ze vznikl takovyto materidl. Pokud si dobie
pamatujete, my jako klub TOP 09 jsme se snazili minuly rok vzdy zatradit bod informace bud’
k Metropolitnimu planu, nebo k Prazskym stavebnim ptedpisim. Proto tento material je
samoziejm¢ za nds véc na podpoieni. A protoze jsem zaznamenal to, Ze to budeme chtit
projednat troSku sofistikované na pfiStim Zastupitelstvu, proto se k tomu nechci vyjadrit,
krom¢ dvou bodu, které budou shodné, jako kolegyn¢ Plaminkova, a to v bodu 2, ja si to
dovolim dat jako pozménovaci navrh, je, Ze

2 ptedlozi Zastupitelstvu vSechna doposud vydand stanoviska a informace
Ministerstvem pro mistni rozvoj, a souhlasim s tim, ze bod 3 by mél byt vyfazen, a to
z divodu, Ze nam probihaji n&jaké smlouvy a né&jaké dal§i jiné véci, tzn., abychom se
nedostali Cisté ndhodou do né&jakych procesnich problémi. Piedkladam toto navrhové komisi
jako body pozménovaci. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dékuji. Nejsem si Gplné jisty, jestli tu situaci nezkomplikuji, ale nechci.
Vlastné mam na mysli totéZ, co pani radni Plaminkova a Marek DoleZal. Jenom jsem to chtél
fesit jinym zpisobem. Navrhuji tedy oddélené hlasovani, a to v tom smyslu, ze bod 3 v bodé
IT. by mél byt hlasovan oddélen¢ od zbytku navrhu usneseni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Dobry den, dékuji za ty komentafe k nadvrhu kolegy Martana. Jen bych
chtél poprosit, abychom pfisté, pokud se k tomu dostaneme, Ze to bude pfiste, dostali o néco
lepsi informaci, nez to bylo u té Litacky, kde jsme si také nadSené¢ odsouhlasili, Ze dnes

dostaneme néjaké zavazné informace. Tak jenom o to bych chtél poprosit. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.
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P. Stropnicky: VyslySim vyzvu pani radni Plaminkové, a tu diskusi budu skute¢né
smefovat az na pristi jednani Zastupitelstva, vzhledem k tomu, ze to vypada, Ze tento material
projde, ale dovolil bych si pfece jenom tii poznamky. Jedna je ta, Ze asi bych v souvislosti
stémi konzultacemi s meéstskymi ¢astmi nepouzival ten termin projednano s méstskymi
¢astmi, protoze projednani je zdkonny termin a myslim si, Ze i slovo konzultace, které pouziva
IPR, neni uplné piesny. Ja jsem u nékterych setkani byl a jedna se spiSe o prezentace, kde
meéstské Casti sice poskytuji néjakou zpétnou vazbu, ale velmi Casto k ni neni ptihlizeno pfti
naslednych upravach, ba mnohé méstské casti, tak jak mam zpétnou vazbu od nich ja, vlastné
naopak vidi, Ze jejich pfipominky zapracovavany nebyly vubec. Nemluvil bych o
projednavani, ale spiSe o prezentaci. Je to do zna¢né miry stale jednosmérny proces.

Druhé poznamka se tyka toho, co fikal pan zastupitel Dolezal. Neni to bohuzel tak, ze
TOP 09 vzdy podporovala zatazeni Metropolitniho planu na program jednani. Zejména potom
tehdy, kdyz jsem navrhoval, abychom ulozili, Ze je tfeba, aby toto Zastupitelstvo kazdy
zastupitel zvlast’ ziskal navrh Metropolitniho planu, tak pro to bohuzel TOP 09 nehlasovala,
to je bratru teprve necelé tfi mésice, tak pojd’'me na to, prosim, nezapominat. To byla skoda.

A pak bych fekl uz jenom posledni véc, a ta se tyka toho, ze by bylo fajn, kdyby,
prosim, Rada mohla pfi sestavovani navrhu programu jednani pfistiho Zastupitelstva zaradit
tento bod jako prvni bod jednani, nebo velmi zkraje, protoze je to, znovu opakuji, podle mého
uzemniho plédnu a véci s nim souvisejicich. A pokud se k nému dostaneme az u tiskil pani
radni Plaminkové, tak hrozi, Ze tou dobou bude zase uz tieba deset nebo jedenact hodin vecer.
To by byla velka chyba.

Prosim tedy, abychom tuto véc zaradili na zacatek piiStiho jednani, a nikoli pro
informaci, ale k projednani. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Pan kolega Haramul.

P. Haramul: Budu reagovat na podnét kolegy Ferjencika, abych se vyjadfil k situaci
kolem zpracovani uzemniho, ¢ili Metropolitniho planu. Musim konstatovat, ze jako urceny
zastupitel bohuZel nemam v soucasné dobé€ ani vytvofeny pracovni podminky, ani nemam
dostatek informaci k tomu, abych se této situaci mohl fadné vénovat, a proto budu predkladat
na dneSnim jednani névrh na technické opatfeni, které by mi umoznilo tuto situaci daleko
podrobnéji zpracovavat, a predpokladam, ze na dal$im zasedani Zastupitelstva budu schopen
daleko fundovanéji reagovat.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan kolega Dolezal jesté jednou.

P. DoleZal: Kritka poznadmka k panu kolegovi. Ja jsem v té vété tekl, Ze jsme
pozadovali zafazeni bodu. Ne podpora. Pozadovali jsme vzdycky zafazeni bodu.

Prim. Krnacova: To byla technickd. Dé&kuji. Pan kolega Martan. Jako zavérecné
slovo? Prosim.

P. Martan: Chtél bych pod€kovat v prvni fadé za pochvalu materidlu, ktery jsme
pfipravovali léta pted tim, a bohuzel v roce 2012 skon¢il.

Prim. Krndcova: Pardon, pane kolego. Pan Novotny se piihlasil. Vy chcete fikat
zavérecné slovo. Tak mate k tomu jesté néco? Protoze uzavieme rozpravu.
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P. Novotny: Ja troSku ocekavam, jestli pan kolega Martan se ztotozni s navrhem,
vypustit ten bod 3, protoze v tom piipadé ja bych tekl, ze ten mlj navrh o oddéleném
hlasovani byl bezptedmétny. (P. Martan: Méam to tady.) Fajn, rovnou pifedem hldsim, mij
navrh byl bezptedmétny, beru ho zpét. Dékuji.

Prim. Krnacova: D¢&kuji. Uzavirdam rozpravu. Pan kolega jest¢ zaveérecné slovo.
Prosim.

P. Martan: Jest¢ jednou podékuji za tu pochvalu. Myslim si, Ze materidly, které
piipravovala ODS, nebyly vzdy Spatné, a samoziejmée podle zakont a reguli, které byly diive
platné, a podle mé platné jsou stile, tak piivodné pfipravovany koncept uzemniho plénu
samoziejm¢ hlavu a patu mé¢l, a byl doopravdy rozpracovan v mnohem vétsi podrobnosti a
mnohem déle, nez je stavajici Metropolitni plan.

Troufnu si tedy fict, ze asponl doufam, Ze Metropolitni plan je v n¢jakém stadiu
rozpracovanosti, protoze stale nevime, a ani po dne$ni debaté jsme se nedozveédéli zékladni
info, v jakém stavu je pofizeni a zadani.

Dé&kuji ptrispévku od pana kolegy Stropnického, aby byl pfisté zarazen bod
Metropolitni plan hned na zacatek jednani Zastupitelstva. My jsme tu snahu méli dneska,
dostali jsme se dokonce na bod ¢islo 2, nicméné bod Cislo 2 se projednava v sedm hodin
vecer, tak je to takové slozité. Mozna, kdyz budeme v bodé ¢islo 1, a poprosil bych 1/1,
protoze bod Y4 a 1/5 se projednavaly ve ¢tyfi a v pét hodin, tak ze by to opravdu pomohlo.

K tomu, co fikal kolega Novotny, troufdm si fict, Ze to byl navrh, ktery byl, feknéme,
do diskuse, uzndvam, ze v pifipadé, ze by hrozila Skoda, kterd by samoziejmé pozastaveni
financovani na urcitou dobu, Ze by ta Skoda mohla vzniknout, a proto se ztotozuji s tim, ze
bychom z usneseni bod 3 vypustili.

Zavé€rem mi dovolte, abych vam vSem pod&koval za velmi konstruktivni pfistup,
nejenom pii hlasovani o zatazeni bodu, ale i néasledné pii projednavani samotného bodu.
De¢kuji pekné.

Prim. Krndéova: Dékuji pékné. Ted’ bych poprosila pani kolegyni Veselou, at’ nam

fekne, jaké ma navrhy usneseni.

P. Vesela: Jsou tu dva navrhy. Jeden od pana zastupitele Dolezala, kdy do bodu II.
odst. 2 doplnit text nasledujiciho znéni: ptedlozi Zastupitelstvu vSechna doposud vydana
stanoviska a informace Ministerstvem pro mistni rozvoj jako Ustfedniho organu statni spravy
Vv oblasti uzemniho planovani a stavebniho fadu, ke zpracovani a potizovani Metropolitniho
planu. A vyfazeni potom bodu 3.

Prim. Krnacova: dékuji. Budeme tedy hlasovat. Ano, prosim, technicka.

P. Martan: Pokud by to usnadnilo proceduru, i stimto navrhem jsem schopen se
ztotoZnit, protoze je to pouze doplnéni a zpfesnéni toho navrhu. Dékuyji.

Prim. Krndacova: Dobrte. Jesté, prosim, precist dalsi usneseni.
P. Vesela: Jesté zde mame navrh pani Plaminkové, ktery znovu upravuje ¢l. II. odst. 2,

kdy misto stanoviska uvadi informace, takZe to zni: ptedlozi ZHMP informace Ministerstva
pro mistni rozvoj, a pak to zlistava stejné, s navrhem na vypusténi také bodu 3.
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Prim. Krndcovd: Vyborné. Predkladatel se ztotoznil s tim, Ze se ma doplnit ta véta,
tim padem nemusime nechavat hlasovat oddé€len¢, resp. o kazdém usneseni.

P. Martan: Mizu jest¢ kratky komentdi? Pivodni ztotoznéni se tykalo toho, co
navrhoval pan kolega Dolezal. K t¢ém informacim nejsem schopen fict, kolik informaci nam
muze z MMR piijit. Pokud by doSlo k doplnéni této formulace, stim ze stanoviska a
informace, pak jsem to ochoten pifijmout také a ztotoznit se tim. Nerad bych ale, aby vypadlo
slovo stanoviska.

Prim. Krndacova: Pan kolega Dolezal.
P. DoleZal: V mém navrhu je presné specifikovano stanoviska a informace.

Prim. Krndacova: Vyborné, takze se stim ztotoZziujete? Vyborné. Vime, o ¢em
budeme hlasovat. Prosim pékné, budeme hlasovat sice o navrhu pana Martana, s tim ze se
ztotoznil s pozménovacimi néavrhy jednotlivych ptedkladateld. Hlasujeme o tom. Ano,
prosim, technicka od pani kolegyn¢ Plaminkové.

P. Plaminkova: Ja s tim také souhlasim.

Prim. Krnacova: Vyborng, také se ztotoznuje. Hlasujeme o tomto jednom dokumentu
ve ztotoznénych podobéach. Dé&kuji pékné, budeme hlasovat nyni o celém dokumentu ve
ztotoznénych podobach.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? To je tedy ale tizasné.

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Pane kolego, gratulujeme. (Potlesk.)

Budeme pokracovat v programu. Pan kolega Dolinek, prosim.

2/2
Tisk Z - 4157
k navrhu na udéleni grantu hlavniho mésta Prahy pro rok 2016
v oblasti rodinné politiky - program C - v piisobnosti odboru zdravotnictvi,
socialni péce a prevence Magistratu hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Dobry vecer, kolegové, dovolte, abych zacal sérii tiskli. Prvnim tiskem
je tisk Z — 4157, ktery se tyka grantd v oblasti rodinné politiky. Timto tiskem predkladam
navrh na udé€leni grantt v rodinné politice, jsou to napf. oblasti, které se tykaji OSPOD a
pomoci Vtéto oblasti, a bylo to projednano jak Radou, tak vyborem pro vychovu a
vzdélavani, a bylo doporuceno ud¢€leni téchto granti. Celkova castka, kterou rozd€luje
Zastupitelstvo, je ve vysi 11,75 mil.

Prim. Krnacova: D&kuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 3. Navrh byl pfijat.

Pane kolego, ted vas musim pferusit, protoze dal$i bod programu je pan kolega
Haramul. Ale pak se mizete ihned vratit, protoze pak pokracujete.
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3/1
Tisk Z 4107A
k podani ustavni stiZnosti proti rozhodnuti Statniho pozemkového tiiradu

P. Haramul: Vazena pani primatorko, kolegyné, kolegové, spoluobcané, predkladam
navrh jménem klubu ANO na podani ustavni stiznosti proti rozhodnuti Statniho pozemkového
ttadu Ustavnimu soudu CR, kterym zpochybiiujeme pravo nebo kterym zadame, aby Ustavni
soud rozhodl o tom, Ze hl. m. Praha mtize byt ucastnikem fizeni.

Jedna se o tzv. komunalni tstavni stiznost, jak vSichni z minula vite dobte, popisoval
jsem celou situaci dost obsahle a sdhodlouze. Na dne$ni jednani Zastupitelstva jsem si dovolil
Vv ptiloze materialu, ktery mate pied sebou, piidat jenom piehled tiskii, které nabozenské
spole¢nosti Zaluji hl. m. Prahu o jaké majetky. Je to tam popsano. Zalob je do sou¢asné chvile
21, ale mimo to jsem byl informovéan dneska starostou Prahy 8 o tom, ze zddala Praha 8 o
prevedeni pozemku na Ladvi a zjistila, tyto pozemky byly ve vlastnictvi hl. m. Prahy, Praha 8
je chtéla ptevést do spravy, a zjistila, bylo zjiSténo, Ze opét tyto pozemky jsou zablokovany od
11. tnora fadem Ktizovnikl s Cervenou hvézdou.

Myslim si, Ze je v zajmu nas vSech, abychom jako zastupitelé hl. m. Prahy postupovali
skutecn¢ s péci fadného hospodare a dokdzali, ze hl. m. Praha neni lhostejné to, jak se
hospodaii a naklada s majetky, které ma svéfeny ve sprave, ze pouzije veskeré kroky k tomu,
aby nedochézelo k poskozovani zdjmu obCani a majetku hl. m. Prahy. Véfim pevné, ze
budete hlasovat pro. Dékuji vam.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu. Do rozpravy se piihlésil pan kolega Novotny.

P. Novotny: Dékuji za slovo. Ja jenom chci fict, Ze o této véci, v podstaté o stejném
materidlu jsme hlasovali pfed mésicem, ze Zastupitelstvo nepochybné projevilo svoji vili
V této véci a Ze povazuji za nemravné sem ten materidl vracet znovu a znovu az do té doby,
dokud se né¢jak nezadafti pii hlasovani. To je ohybani jednaciho fadu a podle mého soudu to
neni piijatelné.

Prim. Krndcovd: Kolega Hruza.

P. Hriza: Nechci zavadét debatu néjakou S§irsi, nicméné kdyz tady né€kdo mluvi o
mravnosti, tak ja chci fici, Ze to za nemravné nepovazuji, ze kdyZz nékdo uznava pravni stat, a
kolegové na pravici se k nému uréité hlasi, tak by méli uznavat i pravo, obratit se na Ustavni
instituce v otazkach, které byly pfedmétem sporu, a byt byly pravomocné rozhodnuty, tak
jsou velmi vazné pochybnosti o tom, Ze bylo zachovano pravo tstavni.

Jinak chci pfipomenout, a je to vS§eobecné znamo, Ze zaloby, které jdou pred rok 2006,
samoziejm¢ soudy, pokud budou rozhodovat korektné a spravedlivé, museji vSechny
zamitnout. Divody jsou znamé, nebudu je tady rozebirat. Cili pfed rok 2006 nemaji ty Zaloby
podle mého nazoru na tspéch.

Nicméné ted’ rozhodujeme jinou otazku, a my jsme pro to komunisté, abychom vyuzili
tohoto prava a obratili se na Ustavni soud. Je vasi véci, pane kolego Novotny, Ze vy to pravo
nechcete uplatnit.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Wolf.
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P. Wolf: PIné se ztotoznuji s nazorem kolegy Vaclava Novotného. Jsem zvédav,
kolikrat ndm sem jesté pan starosta Haramul tento tisk pfinese. Ja ptfedpokladam, ze dnes opét
tento tisk neprojde, protoze z logiky véci nema diivod, aby prochazel. Za prvé Praha nemutze
podavat ustavni stiznost na stat, ono to uplné tak nejde. Kdyz se zeptate pravnikii, oni vam to
sami feknou. KdyZ dnes tento tisk projde, stejné je velky predpoklad, Ze Ustavni soud tuto
zalobu zamitne, nebo ji viibec nepfijme.

Tak se velmi t€Sim na toto hlasovani a v kazdém ptipadé davam samoziejmé cervenou
a véfim, Ze tento tisk neprojde, a uz sem nikdy nebude znovu ptedlozen. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Nepil.

P. Nepil: Dékuji. Ja si na rozdil od kolegy Wolfa a Novotného nemyslim, Ze to je
nemravny navrh. Kupfikladu tfeba jedna naSe kolegyné byla minule nemocnd, rada by se
ucastnila hlasovani. Nevidim v tom Zadny problém.

Ostatné stejnou analogii bychom mohli fict, ze vaSe navrhy na odvolani ¢lenti Rady
apod., celkoveé neuspésné, opakuji se porad dokola, potad to zkousite. Tak to nezkousejte dal.
Je to zbyte¢né. Uz jednou to Zastupitelstvo vyjadiilo. To bychom se mohli dohadovat potad
dokola. Myslim, ze je naprosto demokratické, kdyz se to ptedlozi, Zastupitelstvo se k tomu
znovu opakované vyjadii, a budou mit vSichni stejnou Sanci. I ti, ktefi se tady vyjadfit minule
nemohli.

Prim. Krnacova: Kolega Nacher.

P. Nacher: Dé&kuji za slovo, pekny vecer. Ja jsem se také chtél zeptat, jestli je nékde
V jednacim fadu napsano, Zze se nemuze piedlozit tentyz navrh na dalSim Zastupitelstvu.
Pokud ja si jsem védom a nezndm to nazpamét samoziejmé, ten jednaci fad, tak tam nic
takového psano neni. Je legitimni pravo to navrhovat Gpln¢ stejné, jako jsme tady do zblbnuti
projednavali napt. Opencard prvni pilrok nebo rok naseho pobytu v tomto volebnim obdobi.
Takze mné¢ to ptijde Gpln¢ korektni. Zastupitelstvo svobodné vyjadii sviij nazor hlasovanim.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Dé¢kuji. Ja jsem se chtéla zeptat pana feditele legislativniho odboru
pana doktora Havla, zda je Praha aktivné legitimovana takovyto navrh podat. Dékuji.

Prim. Krndcova: Prosim, pane fediteli.

P. Havel: Dobry vecer, damy a panové, podle mého pravniho nazoru, ktery se opira o
vyklad § 72 zakona o Ustavnim soudu v piipadg, Ze to rozhodnuti, proti kterému je podavéana
Gistavni stiznost, nesméfuje vii¢i hl. m. Praze, ale vii¢i CR jako statu, tak ta aktivni legitimace
tam chybi. Na druhou stranu je potieba také reflektovat to, ze Ustavni soud je organem na
pomezi prava a politiky. Zkonzultoval jsem to s n¢kolika ustavnimi pravniky. Vsichni se
shodli na tom, Ze tento pravni ndzor, Ze aktivni legitimace tam chybi, na druhou stranu nelze
predikovat, jakym zptisobem to bude interpretovat Ustavni soud.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan kolega Novotny jeste.
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P. Novotny: Dékuji. Chtél bych panu kolegovi Hriizovi i dal$im, kteti hovotili, fict,
nefekl jsem nic jiného, nez ze Zastupitelstvo v této véci projevilo svoji vuli. Pan kolega Hrtiza
mozné nebyl uplné¢ dusevné piitomen, kdyz jsem to fikal, nebo kdyz se to minuly mésic stalo,
ale prost¢ je to tak. A také jsem neiekl, Ze je to proti jednacimu tadu, ale je to nemravné. Je to
divné. To, ze tady nékdo minule chyb¢l, no tak holt nemél chybét. Co vam k tomu mam fict.
Jisté, samoziejmée, nic nebrdni, aby pan starosta Haramul to piedkladal kazdy mésic az do
konce volebniho obdobi, az do fijna 2018. Ale uznate vsichni, Ze je to divné, hlasovat znova a
znova o tom samém, kdyz uz v t€ véci jednou Zastupitelstvo svoji vili projevilo.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Semelova.

P. Semelova: Pan kolega Novotny ma urcité pravo na sviij nazor, vyjadiit nazor, stejné
tak, jako ma pravo pan kolega Haramul ptedlozit tento ndvrh. Vam se to mozna zda divné,
nam se to divné nezda. Myslime si, Ze tady by mél rozhodnout Ustavni soud, a na ném
bychom to méli nechat. V piipad¢, jako je Bfezinéves, kde skute¢né k tém pochybnostem
doslo, a zaznivalo to opakované nejenom od pana kolegy Haramula, zaznivalo to i na pudé¢
Poslanecké snémovny, velice relevantné, byla tam jak dotazy, tak zpochybniovani, tak tady
skuteéné rozhodnuti, abychom to dali k Ustavnimu soudu, myslim si, Ze je velice opravnéné.
Nevidim nic, co by tomu branilo. Nazor, Ze je to divné, je ais vas$ nazor.

Prim. Krndacova: Dékujeme za nazor. Pan kolega Stépanek jeste.

P. Stépdnek: Ja panu kolegovi Nepilovi viibec neberu pravo na repliku vi¢i panu
Wolfovi, ale replika typu, Ze je to stejné, jako kdyz pan Wolf opakované podaval navrhy na
odvolani ¢lenti Zastupitelstva, je nefér. At bud’ dolozi, kdy tak ucinil, anebo at’ se mu omluvi.

Prim. Krnacova: Pan kolega Novotny.

P. Novotny: Jesté jednou pro pani Semelovou. Ja nikomu to pravo neberu, ja jenom
konstatuji, Ze v té véci Zastupitelstvo minuly mésic rozhodlo. Kdo si to nepamatujete, tak si
ved’'te hlasovani, nebo si vzpomeiite, ale objektivné v té€ véci Zastupitelstvo rozhodlo.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nepil.

P. Nepil: Dékuji. To nebyla reakce na kolegu Wolfa, ten nikam nic nedaval. On to
chape. To byla reakce na kolegu Novotného. Chytfejsi pochopi. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji, uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo, prosim, pane kolego.
Jeste, jo? Ty chees néco fict? (Smich.) OK. Prosim, promin.

P. Hasek: Dobry vecer, vim, ze doba je pokrocild, nebudu zdrzovat moc, ale vite, tady
se d&ji véci, které nemiize nikdo predikovat. Myslim si, Ze v tomto piipadé ten bod byl
zafazen zcela demokraticky. Hlasovali jsme. J& tedy nevim, kdo tady byl minule fyzicky,
nebo psychicky pfitomen ¢i nepfitomen. J4 patiim k tém, co tady bohuzel fyzicky nebyli, a to
ze zdravotnich divodid. Nevim, pro¢ by se nedalo hlasovat znovu. Nevim, pro¢ bychom
nemohli ty véci znova probrat. J& v tom nevidim nic tak Spatného. Samoziejmé budu rad,
kdyZ budu moci kolegu Haramula v tomto podpofit, jak fyzicky, tak psychicky. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Jesté pan kolega Svoboda.
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P. Svoboda: Mluvim ¢isté teoreticky z hlediska parlamentni demokracie. Kdybychom
parlamentni demokracii chapali tak, ze budeme o néem hlasovat tehdy, kdyz na to médme
V mistnosti pfislusny pocet lidi, ktefi budou hlasovat pro, nemusime mit parlamentni
demokracii. To bychom mohli takové zdkony piedkladat ob tyden. Az by se to podafilo, ze
n¢kdo chybi, pak by se prosadil.

Protestuji proti tomu principialné. Takto parlamentni demokracie nema a nemuze
fungovat a je to jeji zneuziti.

Prim. Krndcova: Dékujeme. Diskusi jsme uzavieli. Ale udélala jsem chybu, ja to vim.
Omlouvam se. Poprosila bych ty, ktefi se ptihlasili, aby se odhlasili, protoze pak to bude
donekonecna. Dé&kuji pekné, pane kolego. Uzaviena rozprava. Zavérecné slovo, prosim
piedkladatele.

P. Haramul: Pani primatorko, kolegyné, kolegové, vyslechl jsem si tady nékolik
poznamek, ke kterym bych se radd vyjadfil. Za prvé to, ze kolega Novotny tvrdi, ze
Zastupitelstvo se vyjadfilo. Zastupitelstvo nezamitlo tento navrh minule, ale nemél tento
navrh dostatek hlast. Cili nebyl zamitnut.

Za druhé k vyjadfeni pana doc. Svobody. Parlamentni demokracie, pravda, Ze ma své
limity. Tak jak byl tento zakon prohlasovan, si snad vSichni, ktefi se o tento zdkon zajimaji,
pamatuji. Pamatuyji si i to, Ze néktefi poslanci, ktefi pro tento zdkon hlasovali, byli odsouzeni a
skon¢ili v kriminale. O tom, jak byl tento zakon prohlasovan, a to, jak my reagujeme na
konkrétni podnéty, které se tykaji chranénych zajmil, majetku hl. m. Prahy a ob¢anil, nema nic
spole¢ného s tim, Ze bychom porusovali demokratické zasady.

Vsechny vas zadam, vas, ktefi mate skutecny zdjem o to, aby Praha dokdzala hajit
zajmy své, svych obcantl, hlasujte pro. Ti, ktefi mate politické zadani, které vam brani
hlasovat v zajmu obcand hl. m. Prahy, hlasujte podle svého. Dékuji vam.

Prim. Krnacova: DEkuji. Pani kolegyné, mame néjaky protinavrh? Nemame, dobfte.
Budeme hlasovat o tisku. Prosila bych o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.

Technickd. Ano, byla uzaviena rozprava. Ano, jednozna¢né jsem fekla, byla uzaviena
rozprava.

Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 38 Proti: 6 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat. (Potlesk.)

P. Haramul: D¢kuji vam jménem obcant hlavniho mésta Prahy.

Prim. Krndacova: Dékujeme. Bude pokracovat pan kolega Dolinek.
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3/2
Tisk Z - 4144
k navrhu na udéleni dotace hlavniho mésta Prahy v oblasti socidlnich sluZeb
v pusobnosti odboru zdravotnictvi, socialni péce a prevence
Magistratu hlavniho mésta Prahy - podpora registrovanych socialnich sluzeb

Nam. Dolinek: Dalsi tisk, ktery predkladam, je tisk Z — 4144. Tyka se rozdéleni penéz
Vv oblasti socidlnich sluzeb. V tomto pfipad¢ rozdélujeme 671 mil., které byly vybrany
Z projekt, kterych bylo 437 zadosti celkoveé ve vysi 946 mil.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 5.

Poprosila bych kolegy, aby ziistali v séle, kdyz se hlasuje, a aby si zastrcili karty.

Nam. Dolinek: Pozadal bych do zapisu, Ze jsem hlasoval pro, ale kartu jsem mél svoji
chybou Spatné umisténou v hlasovacim zafizeni. Omlouvam se.

Prim. Krndcova: Pan kolega Dolinek hlasoval pro. Miizete pokracovat.

4
Tisk Z - 4125
k navrhu na poskytnuti finanénich prostfedkii formou neinvesti¢ni dotace
z kap. 0546 v roce 2016

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se tykd ndvrhu na poskytnuti finan¢nich prostiedki
formou neinvesti¢ni dotace. Jedna se o 1 600 tisic K& pro Asociaci obCanskych poraden na
pokryti nakladii, spojenych s projektem pro prazské obcanské poradny. Cilem je navysit
kapacitu obCanskych poraden na uzemi Prahy.

DalSim cilem je rozvinout preventivni aktivity v oblasti dluhové problematiky. Rad
bych podotkl, Ze je to jiz n€kolik let, co to podporujeme, a myslim, Ze je to velmi dobte, kdyz
se podivate, tak 1 v médiich bylo publikovéano, Ze zadluZeni obcantli se zvedalo v poslednim
obdobi, pomémé nezodpoveédné si nabirali plijcky, meli dal§i problémy. Myslim si, Ze to
piindsi své uspechy. Je to projednano i s predsedou piislusného vyboru. Ma to plnou podporu
ze strany naSich odbornikii.

Prim. Krnacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Pan kolega Dlouhy se ptihlasil. Mate
slovo, pane kolego.

P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Jenom jsem se chtél zeptat, viibec nic nemam proti
obCanskym poradndm, naopak. Jenom jsem se chtél zeptat, je to dar 1,6, Cili to mize schvalit

Rada. To bylo do dvou miliont. Nemtze? Dobte. Dekuji za vysvétleni.

Nam. Dolinek: VyuZiji piednostniho prava a vystoupil bych. Jde o to, Ze to je dar a
nemame to jako dotaci. Podle pfedpisi musime tuto darovaci smlouvu zde hlasovat.

Prim. Krnacova: Pan kolega Martan.
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P. Martan: Vite, ze ODS ma velmi blizko k socialni oblasti. Nicmén¢ omluvte moji
neznalost. BohuZzel nevim, ¢im pifesné se zabyvaji obCanské poradny, jestli byste mi mohl
dvéma vétami fict, ¢im se zabyva, abychom védéli, na co davame dar. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Urcité. Tyto poradny, nebo za tyto penize se muze rozsifovat kapacita,
nebo udrzovat ta, ktera se podatila ve dvou letech zvysit, a také podpofit rozvoj kontaktnich
mist obéanskych poraden. Kdyz se podivate, napt. tyto poradny jsou na Praze 1, 2, 3 a 12.
Tam se snazi o to, aby to méli v centralnich Castech, kde Cloveék ptfirozen¢ muize projizdét,
kdyz jede za praci, nebo si vytidit nékteré véci. Také je kontaktni misto na Praze 6 a na Praze
17, a v tuto chvili tam probihaji preventivni seminare. Jinak jsou tam uvazky téch, co radi na
misté. Ten Clovek kdyz piijde, ukdze smlouvu, oni potom pomahaji k osobnim bankrotim
apod.

V tuto chvili samoziejmé jedname i s dal$i velmi unikatni poradnou, ktera v tuto chvili
pomdha zase tam, kde banky oznacuji, Ze tam dochazi k bankrotii. Tato specializovana
poradna existuje a ma velmi dobré vysledky. Snazime se, aby toto preventivni prostiedi
existovalo.

Prim. Krndacova: Jesté pan kolega Nacher.

P. Nacher: Ja bych chtél jenom doprovodit informace pana naméstka Dolinka o to, ze
skute¢n¢ ty poradny, mam stim osobni zkuSenost v tématu finan¢ni gramotnost, maji
nezastupitelnou roli uz jenom proto, Ze oni skutecné jsou schopni klientim konkrétné sepsat,
pomahat, dé€lat takového privodce v systému osobniho bankrotu a insolvence, coz dneska
neni Uplné automatické. Zdiraziuji, Ze zdarma.

Tato problematika se v poslednich letech celkem rozsifila a rozsifila se i o to, ze kdyz
se dneska podivate na internet, tak téch rlznych poraden je celd fada, a j4 se setkdvam
s klienty, Ze oni pak nejsou schopni rozpoznat ty poradny, které z nich dale vysaji ten zbytek
penéz, které maji, od t&ch seridznich.

Celorepublikové skute¢né seridozné funguji dveé, vim o dvou, a to je Asociace
obcanskych poraden a Poradna pii finanéni tisni, a myslim si, ze zejména v Praze, kde je
minéno, Ze zivotni Uroven je vysS$i a lidi, ktefi potfebuji v tomto poradit, véetné osobniho
bankrotu, je méné¢, tak naopak tady je to Casto horsi. Ja toto kvituji a podporuji a prosim o
podporu napftic. Dekuji.

Prim. Krnacova: Kolega Stropnicky, prosim.

P. Stropnicky: Chci se jenom zeptat, mozna jsem to pieslechl, ale pro¢ se vlastné
zadatel neti€astni grantového fizeni v oblasti socialni?

Ndam. Dolinek: Oni se toho samoziejmé¢ uCastnili. Je nckolik sluzeb podle vsech
grantovych propoctl, které méame, protoze mame velmi objektivni, mame tam vyvazené
cenové hladiny, tak se do toho uplné nevejdou. My timto nad rdmec toho, co oni poskytuji,
timto darem umoziujeme rozSifeni kapacit a vice téch kapacit, aby mohli poskytovat
Prazantim. To je vybrana politickd podpora formou financi pro tuto cilovou skupinu, protoze
ve stadvajicim grantovém fizeni by nedosdhli na tuto Castku v této vysi. Proto je takto
postupovano a neni to vhodné podpofit z toho, co jsme schvalili pied chvili. To je v zasad¢
hlavni diivod. Samoziejmé pan kolega Nacher je asi schopen jesté na toto odpovédét, protoze

tuto problematiku posledni dva roky fesit.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Nikdo se uz nepfihlasil, uzavirdm rozpravu. Myslim, Ze jste
vyuzil zavérecné slovo. Budeme hlasovat o tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

Ndam. Dolinek: Dale bych pozadal o slouéeni rozpravy k tiskiim 5/1 — 5/3.

Prim. Krndcova: SluCujeme rozpravu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava byla sloucena.

Nam. Dolinek: Dékuji. V piipadé Stfedniho odborného ucilisté gastronomie se jedna o
rozsiteni doplitkovych ¢innosti a také o vymezeni nemovitého majetku. V ptipadé Karlinské
obchodni akademie a Vys8i odborné Skoly se jedna o dvé nové véci. Jednak je to mimoskolni
vychova a vzdélavani a provozovani kulturnich, vzdélavacich a dalsich akci, které jsou tam
vyjmenovany. V ptipad¢ Stfedni primyslové Skoly potravinaiskych technologii v Podskalské
dochazi k tomu, aby mohl byt vyuzivan zkraceny nazev, a také k tomu, aby byl vymezen
majetek ve vlastnictvi zfizovatele, ktery pfedava dané organizaci.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku pod poradovym ¢islem

5/1
Tisk Z - 4007
k navrhu na zménu ziizovaci listiny prispévkové organizace
Sti‘edni odborné ucilisté gastronomie

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Nyni budeme hlasovat o tisku pod pofadovym ¢islem

5/2
Tisk Z - 4065
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Karlinska obchodni
akademie a vyssi odborna $kola ekonomicka

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Naposled hlasujeme o tisku pod pofadovym c¢islem
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5/3
Tisk Z - 4083
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.7/92 ze dne 28. 5. 2015 k navrhu na zménu

zFizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna $kola ekonomickych studii a
Stiedni primyslova §kola potravinai'skych technologii, Praha 2, Podskalska 10

Prim. Krndacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Pokracujeme.

6/1
Tisk Z - 4170
k navySeni investi¢nich nakladi akce a na upravu investi¢niho rozpoc¢tu Dopravniho
podniku hl. m. Prahy a. s. v kapitole 03 Doprava v roce 2016

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se zabyva navySenim investi¢nich nakladi akce na
upravu investicniho rozpo¢tu Dopravniho podniku. Timto tiskem navrhuji pievedeni
schvalené investi¢ni dotace Dopravnimu podniku k Gpravé rozpoctu investicnich nakladt u
akce Cislo 42487 tramvajové trati Sidlist¢ Barrandov — Holyné¢ — Slivenec, kde dojde
pfevodem z jiz schvéaleného investi¢niho rozpoctu na rok 2016 akce cislo 42825. Tzn., ze
slucujeme dvé akce, které mame obsazeny v rozpoctu, tak aby mély jedno Cislo a mohlo to
byt vedeno pod jednim investi¢nim ¢islem. Jedna se tedy o toto prodluzovani tramvaje. Nova
tramvajova trat’ naplni pozadavek, ktery je ocekavan v této oblasti, a dojde k zkapacitnéni

dopravy.
Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram rozpravu. Piihlasil se pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem se chtél zeptat, jak doslo k tomu, Ze to bylo piivodné rozdélené,
proc to tak bylo.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Divod je pomérné jednoduchy, protoze tam byla jedna
investi¢ni akce, kterd byla jesté prevodem, a potom tam byla investi¢ni akce pro letoSni rok.
Diky tomu to byla dvé ¢isla. Pro pfiSté si musim dat vétsi pozor a konzultovat to 1épe jeste
s rozpo¢tem, abychom ptipadné tyto duplicity jiz ptfi tvorb& rozpoctu na dal§i rok neméli
uvadény.

Prim. Krndcova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo vyuZzijete?
Ndam. Dolinek: Ne, dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Budeme nyni hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl schvalen.
Pokracujte, prosim.
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6/2
Tisk Z - 4171
k navySeni celkovych investi¢nich nikladi a na dpravu investi¢niho rozpoctu roku 2016
Dopravniho podniku hl. m. Prahy a. s. v kapitole 03 Doprava

Ndam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se tyka tramvajové trati, rekonstrukce v oblasti
Vrsovické, a tyka se to predevSim navySeni celkovych investi¢nich nakladi Dopravniho
podniku Prahy na akci ¢islo 42489. K navyseni celkovych nakladi akce dojde pievodem z jiz
schvaleného rozpoctu na rok 2016 na akci, kterd ma jiné ¢islo, to je 42833, tzn., akce je
etapizovana. Nyni se dostavame k tieti etapé.

Asi vétSina z vas se pohybovala v oblasti VrSovic a vidéla, ze nékteré etapy probéhly.
Tteti bude probihat v letoSnim roce.

Co by n¢koho mohlo zarazit, je, ze tam figuruje zvySeni nakladu celé akce, coz je asi
dobré vysvétlit v tuto chvili. Propocet stavby, ktery vznikl na zdkladé zkuSenosti Cerpani
realizaci z minulych let, byl na 207 mil. K¢. Tato ¢astka je i v ndvrhu investice, zpracované
v minulosti, jak to bylo pfipravovano. S tim, Ze v srpnu 2014 bylo ze strany Dopravniho
podniku zadédno o méstskou dotaci na rok 2015 ve vysi 199 mil., coz je rozdil, resp. tam mezi
207 a 199 mil. doslo k rozdilu, ktery Dopravni podnik uhradil ze svych prostredki, které mél
k dispozici. V rozpoctu tedy byla castka, ktera byla pridélena, pouze 149 mil, kterda tam
vznikla rozdilem penéz a ocekavané investice.

Co je ale dulezitéjsi, ze kdyz byl potom zpracovan polozkovy rozpocet a doslo k tomu,
7e byl odevzdan cistopis dokumentace pro provedeni stavby, tak tam jiz doslo k tomu, Ze byly
prepocitany veskeré polozky na tyto tfi aktivity, a tam doSlo k tomu, Ze to bylo navySeno na
286 mil., protoze to je to, co bylo o¢ekavano potom pii redlném propoctu. Cela akce nastésti
byla vysoutéZena o néco levnéji, coz bylo 277 mil., a bylo to podepsano 8. zati lonského roku.
Stavenisté bylo preddno béhem dalsich 10 dnda.

Béhem téch dvou etap, co byly investovany, nebyly uctovany zadné viceprace a nejsou
o¢ekavany zadné viceprace. K finan¢nimu posunu doslo pravé diky tomu, Ze propocet stavby
a realny polozkovy rozpocet potom uptesnil ¢astku a soutézi se vysoutézila o 10 mil. levnéjsi
Castka, neZz byla ocekavana polozkovym rozpoctem. Nyni nebyly zatim na téchto dvou
etapach, které jiz prob&hly, Zadné viceprace. Nyni nds cekd tfeti etapa, tj. Moskevska,
Kodanska, Bélocerkevskd, a tam planujeme, Ze by zapocala akce 27. inora, tzn., nejblizsi
dny, a bude trvat do 11. dubna. Nasledné¢ bude mozné vyhodnotit kone¢né naklady stavby,
kde ptesné véfim, ze kdyz nebyly u dvou etap viceprace, Ze i u té tieti etapy by k tomu
nemuselo dojit.

Dale bych doporucil zminit, Ze propocet byl projektantem vyi¢en v dobé, kdy se ve
stavebnictvi konaly jest¢ dumpingové ceny, protoze jak jisté vite, zvedaji se ndm v poslednich
letech i v této oblasti mirn€ ceny pfi soutézich, protoze stavebnictvi je na mirném vzristu a ty
firmy uz nejdou tak moc pod cenu, jak Sly, ale zase se nam diky soutézi podafilo, ze se
ukazalo, Ze nejsou viceprace, takze to nikdo nepostieloval a pak se nesnaZil dohnat né&jaké
penize navic.

To jsou v tuto chvili penize, které jiz jsou vyhrazeny v rozpoctu. Sjednocujeme je do
jedné akce, a zaroven jsem vam chtél vysvétlit, jak se postupovalo ve vzniku cen a nasledné
V jejich propléceni a v jejich Cerpani. D&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Ptihlasil se pan Ferjencik.
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P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Jestli to chapu spravné, nejdiiv probéhla soutéz uz za
cenu 200 mil. misto 150?

Nam. Dolinek: 286 mil.

P. Ferjencik: Nerozumim tomu postupu, jak je mozné, ze nejdiiv prob&hne soutéz za
n¢jakou Castku, kterd je o 50 mil. vyssi, nez kolik jsme na to chtéli dat, a az potom to
schvalujeme.

Nam. Dolinek: Je to tak, ze cela akce byla v propoctu stavby, coz je diiv, nez
polozkovy rozpocet, podle tehdejsich cen, jak to ve stavebnictvi bylo, o¢ekavana 207 mil.
Nasledné doslo k tomu, ze se ud¢€lal polozkovy rozpocet piesny, ten dosel k ¢astce 286 mil. na
vSechny etapy. Nasledné probéhla soutéz, v soutézi bylo konstatovano 277 mil. Musime si
uvédomit, Ze to nesoutézila Praha, ale Dopravni podnik, ktery na to vyuzil jak své zdroje,
nckteré které zaplatil ze svého, coz byla néjaka rozdilova castka, tak na to vyuzil nase penize,
které ziskal, investi¢ni dotaci od nas.

V tuto chvili davame do potadku dvé rozdilna ¢isla akci, propojujeme, a nebyly dosud
uctovany zadné viceprace, takze z polozkového rozpoctu se vysoutézilo o 10 mil. levnéji, a
nyni tedy budeme ve tieti etapé realizovat posledni cast, jak jsem ftikal, Moskevska,
Kodanska, Bélocerkevskd. VSechny postupy byly dodrzeny, ale tim, Ze je to soutéz
Dopravniho podniku, coz je akciova spole¢nost oproti TSK, tak my zde nehlasujeme
odliivodnéni zakazky, protoZe oni vyuzivaji prostiedky, které my jsme jim ptid€lili rozpoctem,
které ted’ sjednocujeme do jednoho investi¢niho ¢isla.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pane kolego, jeste se cheete néco zeptat?

P. Ferjencik: Jestli to spravné chéapu, to navySeni povede k tomu, Ze misto toho, aby
to zaplatil Dopravni podnik ze své rezervy, my jim na to vlastné davame penize z naSeho
rozpoctu. Protoze oni museli formaln€ néco kryt ze svych vlastnich zdrojt.

Nam. Dolinek: Jestli mohu po této technické strance, mohu konstatovat, ze se bavime
o penézich, které uz jsme v rozpoctu kryli a pouzivali, vy€lenili na tyto akce. My dneska
nebereme penize z jinych investi¢nich akci, ale jsou to penize z o¢ekavanych akci, které byly.
Nicméné Dopravni podnik se sdm na tom podilel néjakou rozdilovou ¢astkou, kterd tam
vznikala v fadu miliont. To by mohl pfipadné pan kolega dovy¢islit. Ale je to tak, Ze my jsme
si to v rozpoctu urdili.

Na druhou stranu samoziejm¢ drobné&jsi Gipravy, které v rozpoctu nemame, Dopravni
podnik zasadné&, drobného investi¢niho charakteru, hradi ze svého. Resp. z pfiméteného zisku,
ktery tvofi na zakladé€ nasi objednavky od ROPID.

Prim. Krnacova: Deékuji. Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo, myslim, bylo
vycerpano. Budeme tedy hlasovat o tomto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.
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7
Tisk Z - 4060
k navrhu na uzavi'eni smlouvy o zfizeni sluZebnosti

Nam. Dolinek: De¢kuji. V dalSim tisku méme smlouvy o ziizeni sluzebnosti.
Sluzebnost byla stanovena ve vysi souhrnné 62 tisic K¢.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

8/1
Tisk Z - 3929
k navrhu na viplatné nabyti pozemku parc. C. 1337/2 v kat. izemi Michle za ti¢elem
majetkopravniho vyporadani stavby Rekonstrukce ul. Michelska

Ndm. Dolinek: D&kuji. Dalsi tisk pojednava o nakupu drobného pozemku v Michli,
abychom mohli rekonstruovat ulici Michelskou. Vyporadani stavby, ktera tam probiha,
rekonstrukce ulice Michelska. Cena 7100 K¢.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

8/2
Tisk Z - 4110
k navrhu na iplatné nabyti pozemki parc. C. 1746/70 a parc. C. 1746/71 v katastralnim
tizemi Dablice do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Ndm. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se zabyva pozemky v Dablicich v souhrnné hodnoté
41,4 mil. K¢. Tyto pozemky se nachdzi pod mimouroviovou kiiZzovatkou Liberecka, kterd je
ve vlastnictvi Prahy, a my timto narovnadvame majetkové vztahy na pozemcich, kde jiz je
stavba umisténa.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
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8/3
Tisk Z - 3950
k odiivodnéni vefejné zakazky ,,Stérboholska spojka - PHS —
Dolni Pocernice ¢. akce 999325

Ndm. Dolinek: Dalsi tisk se tyka odivodndni zakazky Stérboholska spojka,
protihlukové stény Dolni Podernice. Tyka se to vefejné zakazky na Stérboholské spojce
vV ramci akce pldnovana rekonstrukce celé protihlukové stény, jak na severni, tak na jizni
strané komunikace Stérboholska. V useku mezi ¢erpaci stanici Agip Stérboholy jih a &erpaci
stanici Agip Dolni Pocernice sever. Stdvajici sténa bude v radmci rekonstrukce celkové
demontovana, nosné sloupy budou piiblizné ze 40 % ponechdny. Do nosné¢ho systému budou
pak nasledné instalovany panely s vysokou mirou pohltivosti a v potiebné vysce.

Celkova predpokladana hodnota zakazky ¢ini 80 mil. K¢ bez DPH. Odlivodnéni méte
v ptiloze. Také tim pokracujeme v investicich, které do boje proti hluku investujeme. Myslim
Si, Ze v této oblasti asi vétSina z vas vi, Ze to hlukové zatizeni z dopravy je pomérné velmi
vysoké.

Prim. Krndcova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Pan kolega Profant.

P. Profant: Ja jsem se chtél zeptat, resp. jsem chtél vytknout tomu tisku, Ze tu neni
polozkovy rozpocet, nebo aspoii néjaké rozpracovani ceny tieba za kilometr, za metr, nebo
tak, prost¢ je to 80 mil. na protihlukové stény. Navic se v tisku hovoii, ze ¢ast se bude
opravovat a ¢ast znova, takZze si viibec neumim piedstavit, podle ¢eho bych mél zhodnotit,
jestli je tfeba ta cena piimétend, nebo neni.

Nam. Dolinek: D&kuji, ptimo zareaguji. Samoziejm¢é cena nam vzejde ze soutéze.
Uvidime, za kolik to bude soutéZeno. Nicméné pan feditel vzadu sedi a vidi, Ze zaSle
polozkovy rozpocet panu zastupiteli bezesporu. Deékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Bellu.

P. Bellu: Nemam tisk, vy jste fikal Agip, akorat ze Agip je prodany, je tam MOL.

Nam. Dolinek: Samoziejm¢. Tady je vidéet, jak dlouho na tisku usilovné pracujeme, Ze
mezi tim se prodaly benzinky.

P. Bellu: Aby pak nedoslo k revokaci.

Prim. Krndacova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Vyuzijete posledniho slova?
Ndam. Dolinek: Ne, dékuji.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 12. Tisk byl pfijat.
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8/4
Tisk Z - 4044
Kk navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene

Nam. Dolinek: D&kuji. Dalsi tisk se tykd schvaleni vécnych biemen. Je to 43 smluv
Vv celkové hodnoté 26 tisic K¢.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 9. tisk byl pfijat.

Jesté jeden

8/5
Tisk Z - 4163
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za Gcelem financovani projekti
z Operac¢niho programu Praha - Konkurenceschopnost v roce 2016

Ndam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se tykd odsouhlaseni rozpoctového opatieni ve vysi
564 mil. K¢. Je to v oblasti opera¢niho programu Praha — Konkurenceschopnost dle ptilohy
¢islo 1 tohoto usneseni. V dal§im bod€ navrhuji k odsouhlaseni pievod prostiedkli ve vysi
82,2 mil. K¢ z rozpoctu jednotlivych akci OPPK z roku 2015 na rok 2016 a dle piilohy ¢islo 2
tohoto usneseni. Po pfevodu do roku 2016 budou prosttedky z¢asti pouzity na planované
financovani schvalenych projektl, které se neuskutecnilo vroce 2015. Dalsi ¢ast bude
v rezervé, kterd bude pouzita na proplaceni dalSich prostfedkl. Nasi snahou je proplatit
maximum moznych prosttedkii ve prospéch téch, co realizovali jednotlivé projekty, nicméné
za té podminky, Ze je hliddana ochrana mésta, aby pfipadné v néslednych auditech a dalSich
vécech ndm nemohla vzniknout Skoda.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

Poprosim pana naméstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schtize. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: D¢kuji a dovolte, abych pozadal pani ndméstkyni o predlozeni tisku,
ktery se tyka poskytnuti ucelové dotace.
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9
Tisk Z - 4094
k navrhu na poskytnuti icelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2016
MC Praha — Zbraslav na tihradu bezdivodného obohaceni za vyuZivani objektu MS
Matjuchinova

Nam. Kislingerova: Dobry vecer, ddmy a panové. Dovolte, abych vas provedla ¢tyfmi
tisky. Prvni z tiskl je Tisk Z — 4094. Chtéla bych na zacatek objasnit podstatu celého tohoto
tisku. Jedna se o tu skutecnost, Ze v roce 1948 byla na objekt matefské Skoly Matjuchinova a
prilehlé pozemky uvalena statni sprava podle dekretu prezidenta CR &. 5/1945. V roce 2010
byla narodni sprava zruSena a vlastniky objektu matetské Skoly se stalo celkem 6 cizich
statnich piislusnikt, ktefi se n€¢kolik let soudni cestou domahali bezdiivodného obohaceni za
uzivani objektu.

Rozsudek ze dne 7. 1. 2016 stanovi zaplaceni bezdiivodného obohaceni a nyni to ¢islo
ve vysi 3 066 500 K¢, a dale potom uklada vyplaceni urokd, které v tuto chvili ¢ini 616 tisic
K¢&. Pokud secteme tyto ob¢ castky, jednd se o 3 682 500 K¢.

Tady bych chtéla zdtraznit, ze MC Praha — Zbraslav musi vyplatit tuto ¢astku podle
rozhodnuti soudu v relativné kratké dobé. Soud uklada lhttu do tii dnti, a navic v dobé svého
rozpo&tového provizoria. A proto se obraci MC Praha - Zbraslav na hl. m. Prahu se Zadosti o
poskytnuti ucelové neinvesti¢ni dotace z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2016. Tady bych chtéla
fict, ze na zaklad¢ jednani pravé s touto méstskou ¢asti Praha — Zbraslav bylo dohodnuto a
navrhuje se poskytnout méstské ¢asti Praha — Zbraslav finan¢ni vypomoc ve vysi 50 % této
¢astky, tj. 1 841 250 K¢.

Damy a panové, tolik ve struénosti k MC Praha — Zbraslav.

Nam. Dolinek: Dekuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Necham hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 1 Zdr.: 4. (Smich a pokiik v sile.)

Dé&kuji. Poprosil bych o zkontrolovani vloZeni karty, zda je sprdvné zasunuta
samoziejmé. Dékuji. Tisk byl piijat.

Poprosim o dalsi pfedklad. Dékuji.

Pro zapis. Pani primatorka v dob¢hu hlasovala pro. A nyni poprosim pani profesorku.

10
Tisk Z - 4158
k navrhu na poskytnuti ucelovych investi¢nich dotaci z rozpo¢tu hl. m. Prahy
méstskym ¢astem hl. m. Prahy

Nam. Kislingerova: D¢&kuji za predvedeny vykon pani primatorce a dovolte, abych
pfistoupila k pfedlozeni druhého tisku, kterym je tisk Z — 4158. Tento tisk je podstatou
rozdéleni rozpoctové rezervy ve vysi 350 mil. K¢. Tady bych rada ptipomnéla, Ze usnesenim
Rady hl. m. Prahy ¢islo 58 ze dne 19. 1. 2016 byla schvélena pravidla pro poskytovani dotaci
Z této rezervy, a meéstské ¢asti byly vyzvany k predlozeni svych ndvrhi.
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Tady bych chtéla uvést, Ze méstské Casti v souladu se schvalenymi pravidly ptedlozily
pozadavky na poskytnuti dotaci a tady je zajimavé srovnani. Ja jsem ftekla, Ze rezerva byla
vytvofena pivodné ve vysi 350 mil. K¢ a sesly se nam pozadavky v celkové vysi 1 124 482
tisic. Vidite, ze to 3,2 krat ptekrocilo vytvorenou rozpoctovou rezervu. Tudiz v ramci
posuzovani pozadavku se dospélo k navrhu, aby byl posilen objem prostiedkii, uréenych na
dotace pro meéstské ¢asti hl. m. Prahy o 80 tisic snizenim neucelové investi¢ni rezervy
Z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2016.

Tady bych chtéla uvést pro toto auditorium, ze bylo provedeno komplexni posouzeni
pozadavku méstskych casti a predkladda se ZHMP navrh na poskytnuti ucelovych dotaci
meéstskym ¢astem V celkové vysi 430 tisic K¢ s tim, ze 415, ale to jsou ty fady, pardon, to uz
déla ten pokrocily ¢as. Omluvte mé, prosim. Jedna se 0 430 mil. K¢ s tim, ze 415 250 tisic se
navrhne poskytnout na financovani investi¢nich akci v oblasti Skolstvi, to je stejny piipad,
jako to bylo v uplynulém obdobi, kdy tyto prosttedky byly smérovany piedev§im do oblasti
Skolstvi, a chtéla bych fict, Ze jsme vychazeli pfedevsim z pozadavkd, které jsme soustiedili
pravé od meéstskych casti. A déale potom 14 750 tisic bylo uréeno na pokryti investi¢nich
pozadavkl v ostatnich oblastech.

Z Castky, urcené pro oblast Skolstvi, bych vas rada informovala, Zze do oblasti
zékladnich Skol smétuje 320 mil. 350 tisic K¢, a na matetské Skoly je to ¢astka 64 mil. 900
tisic, a dale potom 29 mil. na smiSené zékladni a matetské Skoly.

Jak uz jsem fekla, tyto prostiedky jsou sméfovany predevSim do oblasti Skolstvi, a ten
divod je prosty, ze neustdle dochéazi ke zvySovani poctu déti a kapacita v téch Skolach neni
dostacujici. Prehled vSech méstskych ¢asti se struénym zdivodnénim mate uvedeny v ptiloze
tohoto dokumentu. Snad mozna jenom pro zajimavost bych rada uvedla, ze v roce 2015 hl. m.
Praha poskytlo méstskym castem celkem 4 963 374 200 K¢ a v roce 2016 po této korekci
dochazi k zvySeni na ¢astku 5 474 112 700 K¢, takze bych tady rada uvedla, ze méstské ¢asti
meziro¢né dostavaji o 10,3 % vice nez v predchozim roce.

Pokud by n¢koho zajimalo, jakym zplsobem jsme postupovali pii rozdé€leni této
castky, tak bych rada uvedla, Ze byla vytvofena pracovni skupina, kterd byla zastoupena
panem naméstkem Dolinkem, pani radni Plaminkovou, pani feditelkou Javornickou, panem
Ing. PaneSem a mnou, a zabyvali jsme se pfedev§im zékladnimi kritérii. Bylo by béjecné,
kdybychom méli n¢jaky vzorecek, ktery bychom mohli naplnit a ktery by ndm univerzalné
slouZzil pro rozdéleni, ale museli jsme pouZzit pomocna kritéria, kdy se jednalo zejména o
posouzeni nejvyssi naléhavosti feSeni. Dale potom, aby ty projekty nevyzadovaly rozsahlé
prostiedky, a dale potom je to otazka pfipravenosti pro realizaci piislusné akce v roce 2016.

To byly hlavni momenty. Soucasné pro vasi informaci bych rada uvedla také, ze
z celkového spektra pozadavk, které jsme soustiedili, a celkem jich bylo 101, tak bych rada
fekla, ze bylo vylouceno, resp. pro dalsi jednani bylo urceno celkem 9 velkych projektt, kdy
se jednalo o velké projekty budovani zakladnich skol, pfedevsim v oblasti Prahy 11, Praha 22,
Praha — Cakovice, Dolni Mécholupy, Dolni Poéernice, Kolovraty, Seberov, Ujezd a Zli¢in, a
chtéla bych pro toto auditorium sdé¢lit, ze tyto projekty budou feSeny samostatné, protoze se
jedna o velké financni objemy, a také zasahuji do n€kolika ¢asovych obdobi. Tém budeme
vénovat pozornost urcité pii dalSich setkanich.

V tuto chvili vam piedkladdm navrh, tak jak jej mate uvedeny v piiloze tohoto
dokumentu. Dé&kuji.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: Dékuji za slovo. J& mam prosbu, chépu, Ze ty projekty jsou potieba,
situace v fadé zvlast okrajovych méstskych ¢asti je dost tristni S t€émi misty ve $kolach, takze
my tento tisk podpotime, ale uvital bych, aby pfisté, az dostaneme tuto tabulku, kdyby mohl
piibyt jeden sloupecek, a to n¢jaké zakladni odiivodnéni, pro¢ ta akce byla podpofena,
pfipadné zamitnuta, ptipadné pro¢ praveé touto ¢astkou, protoze skutecné nedokazu posoudit,
jestli to, ze Cakovice dostanou jenom 7 mil., jestli ma n&jaké konkrétni odiivodnéni, nebo to
byl politicky kompromis, a vazné bych uvital velmi stru¢nou informaci, ktera z téch
pomocnych kritérii u kol rozhodla. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji za tento namét. Urcité ptisté v tomto sméru doplnime tuto
informaci. Ja bych jenom chtéla fict, ze vSechny zadosti byly posuzovéany velice podrobné a
samoziejme ze pracovni skupina méla podrobné informace pro své rozhodnuti. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Jest€ jednou dobry den, spi§ uZ vecer. Mam doplnéni a zaroven navrh. Uz
jsem na urcitou nesrovnalost upozoriioval na financnim vyboru, kdy jsem upozoriioval, Ze
V bodé€ 32 tohoto usneseni, resp. tohoto navrhu u Prahy 18 leZi podnét na kontrolnim vyboru,
ktery se tykd pry snad pfimo tohoto dota¢niho titulu. Vzhledem k tomu, jaky je ted’ hon na
politiky, ktefi by eventudlné¢ mohli rozhodnout néjak Spatné, a vzhledem k tomu, ze vim, ze
tento podnét je stale jesté v Setfeni, ale mél by byt dofesen v n¢jaké relativné brzké dobé, bych
si dovolil dat navrh, aby byl bod hlasovan cely, vyjma tohoto bodu 32, v Praze 18 je to MS
Veselska, s tim ze bych potom pozadal ptredkladatelku, jestli by mohla posléze, pokud to
rozd¢€leni projde, aby zatadila tuto dotacni zalezitost na pofad jednani Zastupitelstva ihned po
zvetejnéném vysledku projednani v kontrolnim vyboru.

Jenom jest¢ mam malé doplnéni. Asi mé nikdo ani nebude obvitlovat z n&jaké
antipatie vici panu starostovi v Letnanech, byt vim, Ze nékterym zastupitelim pfisel na
dnesni jednani Zastupitelstva mail od pana starosty, na kterém informoval, Ze na jednani
finan¢niho vyboru, a ted’ cituji, v pond€li 22. 2. zastupitel Ondiej Martan za ODS navrhoval
odebrani navrzenych 5 mil. K& a pfesunuti této &astky ve prospéch MC Praha 19. Ur¢ité kdyz
se podivate do zapisu, tak zjistite, ze navrh na odebrani finan¢nich prostfedki Praze 18 tam
padl, ale nenavrhoval jsem ho ja a rozhodné€ jsem nenavrhoval véc, Ze by se méla presouvat
Praze 19. To jenom na upfesnéni.

Navrh ode m¢, nevim, jestli to je pfimo procedura, ale spi§ je to moZzna protindvrh,
ktery budu davat, a to je, aby z Tisku Z — 4158 byl vyjmut bod 32 dotace pro Prahu 18, a tento
byl nésledné predloZzen na nékteré z pfistich jedndni Zastupitelstva po projedndni této
problematiky v kontrolnim vyboru. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pozadal bych pani primatorku, zda by mi udélila slovo.

Prim. Krnacova: Samoziejmée, pane kolego, prosim.
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Ndam. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych odpovédét na dotaz, ktery zde zaznél ve véci
kritérii. U téch kritérii pfedevsim byla zohlediiovana demografie, pocet odmitnutych zaka a
dalsi kritéria, jak uz zde zazné€lo. A pak bylo jesté zohlednéno jedno dulezité kritérium, a to,
kolik cela investice ma stat. V ptipadé Cakovic se bavime o jednom projektu zhruba o 60 mil.,
nicméné je to prvni z fady budov, které by mély vzniknout, souhrnnd investice takika 200 K¢.
Vim, Ze pani starostka ze Slivence se neurazi, stejné jako pan starosta Zdarsky, kdyz feknu,
ze chei pravé kolegy uchranit téch peripetii, co oni si tady museli na mésté vystat, aby
dokoncili své Skoly, a proto jsme se s kolegy dohodli, ze jsem povéren, abych do konce
kvétna zpracoval tisk, ktery se bude zabyvat strategickymi investicemi v oblasti skolstvi, kde
se starosty vyhodnotime tyto projekty, které rasantné presahuji 40 — 50 mil. a dale.
Navrhneme investi¢ni cestu, jak k tomu dospét, tak abychom jako mésto pro n€ ty nemovitosti
za jejich spoluprace a definovani jejich potfeb mohli postavit a nasledné jim ty Skoly predat
do spravy, a oni uz by potom byli vlastné zfizovatel¢ a vyuzivali by tu nemovitost na svém
uzemi jako klasicky majetek, ktery normalné vyuzivaji.

To je pro nas velmi dulezité, ze jsme fikali, Ze rozd€lujeme 430 mil. Kdybychom
n¢komu dali 50 mil., tak na x dal$ich projektd, které zvysuji kapacity o 20 — 30 déti, uz by se
nedostalo. Radsi jsme se rozhodli, Ze to chceme urcit touto cestou.

Strategicky rdmec investic ma pro nas jeSté jednu véc. Jakmile bude pfijat na jednani
Rady, tak samoziejmé pani feditelka Javornickd bude mit, resp. pani ndméstkyn¢, ale pro pani
feditelku Javornickou, ktera déla ty zakladni rozvahy, bude mit ramec na dalsi roky, kolik
penéz z investic nebo viibec rozpoctu automaticky bude vyblokovano na Skolské investice a
budou nedotknutelné, protoZe budou v n¢jakém tkolu, coz si myslime, Ze je velmi zésadni.

A dalsi véc, kterd je pro nas dulezita, ze v ptipadé, ze ty Skoly nad téchto 50 mil.
budeme stavét my, tak v ten okamzik je tam jasny transparentni dohled, protoze odiivodnéni
té zakazky na vystavbu potom bude zde na Zastupitelstvu. Budeme védét, do ceho
investujeme, co tam bude, a samoziejmé se budeme drZet n&jakych standardd, které jsou za
ucelem kvalitni vyuky, a ne pfehnané stavby. Nemyslime na objem, ale spi§ na vyuZiti
materialu a dal$i véci. To nés vedlo k tomuto navrhu.

Potom je$té drobnost. Ja jsem dneska chtél naéitat v piipadé Zli¢ina, MS v Hevlinské,
aby castka z nuly byla zvySena na 10 mil. Kdyz se podivate, Zli¢in, pfestoze je to dynamicky
se rozvijejici meéstska ¢ast, mozna vice, nez by si sami ptali, tak tam nemaji uvolnéné financni
prostiedky zadné na Skolské potieby, a s pani profesorkou jsme se ale dohodli, Ze ted’ béhem
meésice biezna prostudujeme projekt, podivame se na zdrojové financovani, protoze Zli¢in tam
ma slibeno né&jaké ptispéni od developeri také. Podivdme se na komplexnost moznosti
vystavby této Skolky. Pfipravili bychom navrh, ktery bychom vdm sem separatné ptinesli do
Zastupitelstva. Zli¢inu takto se zde zavazujeme, aby védé€li, Ze takto to bude za nas feSeno
pomeérné rychle. Dékuji.

A nyni bych dal slovo pani piedsedkyni Janderové.

P. Janderova: Navazuji na kolegu Martana, Ze na kontrolnim vyboru byly dva
podnéty z Prahy 18. Jeden podnét je vypotfadan, a druhy podnét je v Setfeni. To, co fika
kolega Martan, je tak, a zatim si vyzadujeme odborna stanoviska. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Wolf.

P. Wolf: Chtél jsem se pravé zeptat Ondry Martana, co tam je za divod toho odloZeni.
Jsem z Letnan, takze mé to zajimalo.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Nepil.
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P. Nepil: Dékuji. Chtél bych jenom potvrdit, co fikal Ondifej Martan. On pouze na
finan¢nim vyboru ptednesl zpravu z kontrolniho vyboru a viibec tam nezaznélo nic takového,
ze 5 mil. by se mé¢lo pfesunout na Prahu 19. Nechapu, kde pan starosta na tohle pfisel. To si
podle m¢ vyfabuloval.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové, navazal bych na své dva predchazejici
kolegy. Ja bych se chtél zeptat Ondry Martana, jsem z toho trochu zmaten. O co tam jde?
Muize§ nam to n&jak popsat? V koneéném disledku to znamena, 2¢ MC Praha 18 by méla
piijit o 5 mil. navrhovanych, a upfimné feceno tady bylo naznaceno i z Gst pani pfedsedkyné
kontrolniho vyboru, ze tam je néjaky problém, tak prosim, popiste ho, co je divodem toho, ze
by MC Praha 18 méla pfijit o navrhovanych 5 mil. Pardon, opét se tady vytvaii n&jaka mlha,
tak jenom tu mlhu né&jak rozptylte. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Pfesné znéni toho podani, které je na kontrolnim vyboru, protoze je
pomérné obsahlé, by vam asi nejlépe fekla pani kolegyné Janderova, nicméné meritum véci,
tak jak jsem s nim seznamen, je, ze soucasti toho oznameni je pravé zpochybnéni ¢astky, za
kterou by mélo byt nakoupeno nebytové zafizeni nebo nebytovy prostor, které by mélo
vV budoucnu slouzit jako mateiska skolka.

Netvrdim, Ze tomu tak je. Jenom fikdm, Ze tento podnét je dan na kontrolni vybor a
vzhledem k tomu, Ze je podan na kontrolni vybor, tak nedavam navrh, aby nebyla vyplacena
tastka MC Praha 18, ale pouze do vyfeseni, a protoZe vim, Ze kontrolni vybor funguje velmi
efektivng, pouze do vyfeSeni a zavérecné zpravy, kdy nam kontrolni vybor jisté potvrdi, ze je
vSechno v poradku, tak bylo v tomto poseckdno. Troufnu si fict, je to to férovy pfistup,
nejenom Kk méstské Casti Praha 18, ale také ke vSem zastupitelim ZHMP, protoze kdyby
neveédéli, Ze tento podnét je podan a nahodou by byl vyhodnocen negativné, myslim si, Ze by
to mohlo zavdat pfic¢inu k riznym spekulacim. Dekuji.

Ndm. Dolinek: D¢kuji. Pro zapis bych chtél uvést, ze v 8.10 se omluvil na ptl hodiny
Z jednéni pan zastupitel Kubista. Nyni pan zastupitel Hrabak.

P. Hrabdk: Dé&kuji. Dobry vecer, ddmy a panové, chtél bych pouze doplnit
skutec¢nosti, které tady byly zminény, a to, Ze kontrolni vybor se zatim touto zaleZzitosti
nezabyval a nepfijal k tomu Zadné stanovisko, nic takového. Nemyslim si, Ze bychom tady
meéli brat v avahu n¢jaké domnénky nebo néjaké hypotézy, které nejsou nic¢im podlozené, a
myslim, Ze vzdycky ten vztah mésta a méstské ¢asti ma fungovat na n&jaké vzajemné divere
a nikoli nedivére.

Proto si myslim, Ze bychom tuto pfipominku nem¢li brat do tivahy a navrh, ktery byl
piedlozen, podpoftit v predlozeném znéni. Ja ho podporuji tak, jak byl pfedlozen. Pouze bych
jesté doplnil tu skute¢nost, co tady zminovala pani ndméstkyné, Ze v té rozpoctové rezervé
bylo ureno na méstské casti 350 mil. Ve skute¢nosti tam plvodné bylo 200 mil., ale
Vv prosinci doslo k situaci, kdy opozi¢ni zastupitelé navysili tuto rozpoctovou rezervu na 350
mil., a zéroven byla vytvofena jeSt€ neucelova investicni rezerva v urcité Castce, ktera se
taktéz zapojuje do tohoto financovani.

To jenom na doplnéni. Jinak material jako celek podporuji. Dekuji.
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Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: Omlouvam se, damy a panové, vazené kolegyné, vazeni kolegové,
Ondro, vazeny pane starosto, ty pochybnosti jste nerozptylil. Co se to tady rozehrava zase za
hru? MC Praha 18 na zakladd tvého navrhu ma piijit o 5 mil. Prosim, vysvétli kolegaim
zastupitelim, o co se tady jednd. Ja tomu potfad nerozumim. Prosim, vysvétlete mi to nékdo.
Je néjaky podnét na kontrolnim vyboru, no tak ho pojd'me dostatecné vymezit, urcit. To je
takovy problém, pane boze, to Ze nékde néco je, no to je strasn¢ hezké, ale pojd'me si o tom
fict néco konkrétniho. Co se to tady zase rozehrava za hru? Ja jsem vcera obdrzel ten e-mail,
seznamil jsem se s nim, a pro mé& bylo pomérné zaraZejici, ze predstavitel MC Praha 18
V podstaté jde proti z4jmim své méstské ¢asti. Tak jenom, pojd'me si to popsat. Co je za tim?
Co to je za hru? Jinak nevidim divod, pro¢ by toto se mélo vyjmout z usneseni a nehlasovat o
tom dnes. Dejte nam vysvétleni, at’ o tom mtizeme néjak rozhodnout. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Richter.

P. Richter: Ja bych fikal to samé jinymi slovy. Nerozumim tomu, ze kdyz tady n¢kdo
fekne n¢jakou domnénku, snad se tim nebudeme fidit, doufam aspoil. Doufdm, doufam.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Riizicka.

P. Milo§ RuZicka: M¢l bych dvé poznamky. DEkuji za slovo. Za prvé bych se chtél
zeptat pani piedsedkyné Janderové, sdélila nam, ze v této véci, ktera by méla byt prekazkou,
ptekazkou pro vyplaceni té dotace, Ze byly dany dva podnéty, z toho jeden uz byl vytizen.
Tak jestli by mohla fict, jakym zplsobem by vyfizen, zda kladn€ ve prospéch stéZovatele,
nebo naopak. Pak bychom polovicku toho problému méli rozptylenou. To je jedna véc.

A za druhé pfemyslim nad tim, zda my viibec musime tady suplovat a vymyslet néjaky
mechanismus, co by se stalo, kdyby se stalo. Myslim si, Ze ta dotace nekon¢i tim, Ze je
piidélena, ale ma sviij pribéh, je vyactovana, a pokud v pritbéhu nastanou vazné piekazky,
pro které nebude mozné, aby v Lethianech tato dotace byla ¢erpéna, tak vycerpana nebude a
poté tedy ty prostiedky zlstanou k dalSimu uZziti v ramci uvazeni hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Musim vyjadfit podiv nad tim, Ze kdyz jsou zastupitel¢ informovani o tom,
Ze k jednomu z bodd, o kterém maji hlasovat, je podan podnét na kontrolnim vyboru, tak ze to
berou jako néjakou hru. Myslim si, ze pokud to nékdo chce zpochybnovat, rozehravat tady
né¢jaké diskuse o tom, Ze je tam cosi podano a jestli to, co tam je podéano, je dosti zdvazné na
zpochybnéni, nebo ne, tak spis tohle je tvorba néjaké hry.

J4 jsem pouze informoval Zastupitelstvo, zastupitelé¢ byli sezndmeni s timto faktem,
védi, o ¢em hlasuji. Pani pfedsedkyné kontrolniho vyboru pokud mozno jesté¢ zpiesni tu
informaci. Samoziejmeé je to na hlasovani. Pokud se rozhodnete podpofit ptidéleni této dotace,
tak jak tfeba deklaroval pan kolega Hrabak, tak to prosim udélejte. Pokud stejné jako ja
budete vidét moznost, podpofit tu véc, jakmile bude vyfeSena kontrolnim vyborem a
spekulace o tom, Ze nechceme dat Letiianim penize, to jsou spekulace op€t pouze od pana
kolegy Manharta, tak pokud to dopadne vSechno v pofadku, tak necht’ jsou Letiiantim finance
pfidéleny. Pfece na tom neni nic Spatného.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Janderova.
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P. Janderova: Ja bych se zde chtéla ohradit. Dékuji kolegovi Hrabakovi, ktery je mij
mistopiedseda, a ostatné sedi tady ¢lenové kontrolniho vyboru, tak velmi dobte védi, jakym
zpusobem probihaji Setfeni jakéhokoli podnétu, ktery na kontrolni vybor pfijde. A pokud tedy
piijde podnét, tykajici se majetkovych zalezitosti, tak ho automaticky postupujeme odboru
majetku, tzn., Ing. Svobodovi.

Ja samozifejmé nejsem piipravena a netusSila jsem, Ze se tady bude feSit Praha 18.
Kdybych byvala tusila, tak bych pravdépodobné dosla nahoru a ten podnét bych sem vzala.
Ale opakuji, nemohu ho sem vzit, nebot’ je v Setfeni, a ja netusim, jestli je opravnény, nebo
neopravnény. V momenté uzavieni projedname kontrolnim vyborem a vydame usneseni. To
je bézny a standardni postup. A z mého pohledu mné¢ je uplné€ jedno, jestli bude nebo nebude
pfidélena dotace.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pozadal bych pani primatorku, zda by mi udg¢lila slovo.
Prim. Krndcova: S radosti. Prosim.

Nam. Dolinek: Dékuji. V tomto bod¢ jesté povazuji za nutné upozornit na jeden fakt,
a ten je, Ze samoziejme chapu méstské ¢asti, ze si voli jednodussi cestu, jak ziskavat penize na
Skolské projekty, a to je formou této dotace. Nicméné ve stejnou dobu mame nyni vypsany na
matetské Skoly evropské fondy, nase evropské fondy, a tam by to znamenalo néjaké
papirovani, tam by to znamenalo také potom dokladani a kontrola vyb&rovych fizeni a dalsi
véci, takZze musim fict, Ze zatim jak vidime pfichozi zadosti, tak zdaleka nejsou tak masivni,
jak to vypada, kdyz se zada z této dotace. To je jednodussi pro méstské Casti.

Ja bych zde chtél tedy vyzvat vSechny kolegy, Ze kromé toho, Ze maji Zadat na
Ministerstvu Skolstvi, fada z méstskych casti to d€la, tak bych poprosil vice se vénovat tomuto
programu z ministerstva Skolstvi, a také se velmi vénovat penéziim z Evropské unie, protoze
zde mame praveé v jedné z prioritnich os za timto ucelem, a bylo by dobré je vycCerpat nyni,
kdyz tak poptavka je nejvetsi. KdyZ budeme ted’ Cerpat malo, tak za prvé v roce 2018 nam
muzou byt zkraceny, a za druhé se ndm muize stat to dal$i nepfijemné, a to je, Ze potom je
budeme cerpat v dobé&, kdy uz ta poptavka v dané oblasti nebude tak silna.

Proto se dohodnu s odborem FON, Ze pro méstské ¢asti ptipravi zase ted’ rychly brief,
ktery rozeslu, o tom, jak postupovat. Nabidneme pfipadné i Skoleni, protoze chapeme, Ze pro
starosty a méstské ¢asti, predevsim pro ty mensi, je to pomérné narocné se zorientovat a fadné
vyplnit vS§echny Zadosti, ale poprosim vasi vstficnost, abyste toto na svych méstskych ¢astech
také proklamovali a ve spolupraci se starosty pouzili zapojeni i téchto penéz do realizace
téchto projekti.

Dékuji, a protoZe to byl posledni pfispévek, v tuto chvili uzaviram diskusi. Pozéadal
bych pani predsedkyni navrhového vyboru.

P. Vesela: Mame tu navrh Clena Zastupitelstva pana Martana, kdy za prvé budeme
hlasovat bod 32 z ptilohy ¢islo 1 usneseni zvlast’, pane predsedajici.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ma se hlasovat zvlast’ fadek — bod 32.

Kdo je, prosim, pro, abychom hlasovali o bodu 32 ptilohy zvIast’? Proti? Zdrzel se?
Pro: 15 Proti: 11 Zdr.: 22. Navrh nebyl pfijat.
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P. Veseld: Jest¢ mame navrh na doplnéni usneseni o bod: uklada kontrolnimu vyboru
ZHMP informovat ZHMP o vysledku projednavani podnéta, tykajicich se MC Praha 18.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 20 Proti: 0 Zdr.: 21. Navrh nebyl pfijat.

A nyni miizeme hlasovat o navrhu jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.

Nez pozadam o ptedklad dalsiho tisku, chtél bych omluvit pana zastupitele Humplika
od 20.30 do 21.30. D&kuji. Poprosim o dalsi tisk.

111
Tisk Z - 4102
k navrhu tdpravy v ramci schvaleného rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy na rok 2016

Nam. Kislingerova: Dékuji. Dovolte, abych vas sezndmila s dal$im tiskem. Jedna se o
technicky tisk. Dovolte, abych vam ptedstavila podstatu. Jedna se o to, jakym zptisobem bude
upraven na zéklad¢ vaseho rozhodnuti rozpocet hl. m. Prahy na rok 2016. Jedna se o dvé
upravy, a sice za prvé o navyseni rozpoctu piijmt hl. m. Prahy z ¢astky ptvodni 43 591 222
tisic na ¢astku — a ted’” abych to nespletla, pardon, jesté cely povel zpét.

Jedna se o navySeni této sumy 43 591 222 tisic o 833 725 tisic, a to jedna se o transfer
Z finan¢niho vztahu statniho rozpoctu, ptispévek na vykon statni spravy. To je prvni polozka,
kterd nam zvysuje pfijmovou stranu, a dale potom se jedna o druhou polozku, kdy MC Praha
19 nam uhradila ro¢ni splatku navratné finan¢ni vypomoci uz v roce 2015, a jednalo se o
¢astku 1500 tisic na zakladé¢ smlouvy o navratné finan¢ni vypomoci. To vlastné s touto
&astkou jsme poéitali az v roce 2016, a oni nam ji vratili jiz v roce 2015. Cili tim dochazi ke
korekci na té piijmové stran€ o tyto dvé polozky.

V tuto chvili miZeme fici, Ze po upravé €ini piijmova strana pro rok 2016 44 423 447
tisic K¢, a vydajova strana 58 740 892 tisic, Cili celkové schodek je upraven na 14 000
317 445 K¢. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také d¢kuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.
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11/2
Tisk Z - 4126
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostfedkii méstskym ¢astem hl. m. Prahy jako
doplatku na jejich podilu na finan¢nich prostiedcich obdrzenych jako odvod z loterii dle
§ 41i odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve
znéni zakona ¢. 458/2011 Sb., v obdobi od 1. 10. 2015 do 31. 12. 2015

Nam. Kislingerovd: Dovolte, abych vas sezndmila s poslednim tiskem. Jednd se o
rozdéleni vynosti, obdrzenych jako odvod z loterii, a tady bych vas rada informovala, Ze za
obdobi od 1. 10. 2015 do 31. 12. 2015 hl. m. Praha z odvodt z vyhernich hracich pfistroju a
jinych technickych zafizeni ziskalo ptijem ve vysi 164 839 926 K¢, a déle ¢ast dil¢iho odvodu
z ostatnich druhi loterii a podobnych her ve vysi 42 954 302 K¢, ¢ili celkové ten vynos €inil
207 794 246 K¢.

Tady bych vas rada informovala o tom, ze podstatou tohoto tisku je navrh na
poskytnuti doplatku podilu méstskym ¢astem na finan¢nich prostfedcich, obdrzenych prave
z téchto odvodu z loterii a jinych technickych zafizeni, a podstatou toho je, ze vlastné
jednotlivé méstské casti ziskdvaji rocni limit ve vysi 300 mil., schvidleny ZHMP ¢. 21/3 ze
dne 29. 11. 2012.

To, co je pro nas klicové a co bych tady rdda zdiraznila, je, ze k dneSnimu dni jiz
meéstské Casti obdrzely prostiedky ve vysi 276 056 tisic K¢. Proto k dofinancovani zbyva
23 944 tisic. Cili to je ¢astka, o kterou se v tuto chvili jedna.

No a nyni dovolte, abych vas informovala jesté¢ o tom, jakym zplisobem by tyto
prostiedky mély byt rozdéleny, ¢ili navrhuje se ve smyslu schvalenych pravidel, aby 25 %
Zuvedené castky, tj. 5986 tisic bylo ur¢eno na podporu Cinnosti nestatnich neziskovych
organizaci, piisobicich na uzemi méstskych ¢asti hl. m. Prahy, které zajistuji dlouhodobé
organizovanou sportovni vychovu mladeze, registrované¢ v jednotlivych nestatnich
neziskovych organizacich, tj. prvni ¢ast. Druha ¢ast ve vysi shodné, tj. 25 %, ¢ili opét se jedna
0 5986 tisic K¢, se jedna o finan¢ni prostiedky, ur€ené na sport. A protoze zatim jsme se
bavili o ¢astce 50 %, Cili ndm jesté zbyva dalsich 50 %, ¢ili o 11 972 tisic, a tyto prostfedky
jsou urceny na kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi a socidlni oblast.

Jesté posledni dodatek, ktery je pro nds podstatny, a sice procento, kterym se
jednotlivé méstské €asti podileji na pfisluSném odvodu z vyhernich hracich ptistrojli a jinych
technickych zafizeni, se stanovi obdobné, jako v pfedchazejicim obdobi, a to je dilezita
zména, ke které doSlo vlastné v poslednim obdobi, a sice ze doSlo ke zméné, a sice v tuto
chvili budeme tyto prostiedky rozdélovat podle poc¢tu obyvatel jednotlivych méstskych casti
k celkovému poétu obyvatel v hl. m. Praze. Tento zpisob rozdéleni byl konstatovan, jenom
pro pfipomenuti, usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢islo 2458 ze dne 13. 10. 2015.

Tam potom vidite v tabulce, jak jednotlivé méstské Casti tyto prostfedky budou do
svych rozpocti mit zahrnuty. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Necham tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Hezky vecer.

Ndam. Dolinek: Nyni pozadam kolegu Lacka o dalsi ptedklady. Prosim, pane kolego,
vas prvni tisk.
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12
Tisk Z - 3910
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné prisluSnych pozemki dle
Pravidel postupu pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funkéné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Lacko: Dobry vecer, damy a panové. Prvni tisk Z — 3910, jedna se o navrh prodeje
technologického funkc¢niho celku V jezirkach ¢. p. 1538 — 1543 v k. u. Chodov, ktery byl
zafazen do druhé viny etapy prodeje. Tyto bytové domy byly zkolaudovany jiz v roce 1978.
V tomto technologickém funk¢énim celku je celkem 210 byti a 8 nebytovych prostor a
celkova prodejni cena je 167 820 tisic.

Je potieba fict, ze konkrétné u téchto bytovych domi je technicky stav velmi Zalostny,
potiebuje komplexni rekonstrukci jak stfesniho plasté, obvodového plaste, tak 1 rozvodu.
Pokud jste si to n€kdo pocitali, odpovida tomu cena, kterd je samoziejmé nizsi, protoze tam
budou v budoucnu vynaloZené nutné naklady bytového druzstva, které v tom bude muset dale
bydlet. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pani kolegyné Briardova.

P. Briardova: Chtéla bych znovu piipomenout, ze sice jak fik4 pan radni, v Zalostném
stavu, ale presto byty prodavame, zbavujeme se. Moznd 210 téch, ktefi si ty byty koupi,
budou §t’astni a budou do toho investovat, ale my ziskdme 167 mil. a ddme je na Gcet. Dame
je do fondu, ptedpokladam, rozvoje socialniho bydleni. Ale moje otazka je, kdy budeme my
uvazovat o tom, jak z toho uctu za¢neme cCerpat, protoze kazdy vi, ze nechat leZet penize na
uctu neni zrovna hospodarné.

Réda bych se zeptala pana radniho, kdy by mohl ptedlozit n€jaky projekt toho, jak se
z toho fondu budou stavét byty nebo stavét néjaké domy socialniho ucelu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi a pozadam pana kolegu o zavérecné slovo.

P. Lacko: Dékuji za tuto otazku. Tak v soucasné dobé, jenom shrnu v par bodech, je
na uctu fondu socialniho bydleni 1,7 mld. Zatim byly soustfedény reakce na vyuZiti téchto
prostiedktl, které se aktudlné zapracovavaji do t€ metodiky Cerpani. Piedpokladané zahéjeni
cerpani tohoto fondu pfedpokladame 2. ¢tvrtleti roku 2016, s tim Ze stale se pii té metodice
vychdzi vlastné z dohodnutého ramce pomeéru Cerpani 85 % na obnovu stavajiciho fondu a
vystavby a 15 % na socialni zafizeni a sluzby. D&kuyji.

Nam. Dolinek: Necham hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 7. Navrh byl pfijat.
Poprosim o dalsi tisk.
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13/1
Tisk Z - 3802
k navrhu na uplatny prevod podilu id. 2/7 pozemku parec. ¢. 2316/4, podilu id. 2/7
pozemku parc. ¢. 2316/9, pozemku parec. ¢. 2309/1, pozemku parc. €. 2309/2 a podilu id.
2/7 pozemku parc. €. 2316/1, vSe v k. 0. VrSovice

P. Lacko: Dalsi tisk, ktery predkladam, je tisk Z — 3802. V tomto tisku se jedna o
uplatny pfevod zastavénych pozemkl a souvisejicich pozemka, které tvofi se zastavénymi
pozemky funkéni celek. Vse je vk. 0. VrSovice. Byty byly jiz pievedeny do osobniho
vlastnictvi. Zamér prodeje predmétnych pozemkl a podili nebylo mozno realizovat drive, a
to z diivodu uplatiiovani restitu¢nich narokd. V soucasné dobé¢ jsou jiz pozemky majetkove
vypoiadany, proto je to predkladano nyni. Jinak o to bylo samoziejmé pozadano v souladu
s tehdej$im usnesenim ZHMP, kdy vystavba, provedena nebo zkolaudovana do roku 1991, si
bytova druzstva Zadala o souvisejici pozemky a pozemky, které byly zastavény. Cena
stanovena je 56 892 K¢.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Navrh byl pfijat.

Poprosim dalsi tisk.

13/2
Tisk Z - 4136
navrh na pridéleni dotaci projektim prihlaSenym do Grantového programu hlavniho
mésta Prahy pro oblast adiktologickych sluzeb pro méstské ¢asti v roce 2016

P. Lacko: Dalsi tisk — 4136, pfedmétem tohoto tisku je prid€leni dotaci na podporu
zajisténi adiktologickych sluzeb v méstskych ¢astech hl. m. Prahy. Grantovy program hl. m.
Prahy pro oblast adiktologickych sluzeb pro méstské ¢asti pro rok 2016 je v souladu se
schvalenymi dokumenty protidrogové politiky hl. m. Prahy. Tyto grantové programy byly
doporuceny grantovou komisi a celkem pro 18 méstskych ¢asti bylo pfidéleno nebo je
navrhovano ptidéleni ¢astky 871 tisic. Je to zhruba 71 % pozadavku. Celkovy pozadavek byl
1,2 mil. K¢.

Ndm. Dolinek: Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Nechdm hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh byl ptijat.

Poprosim dalsi tisk.
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13/3
Tisk Z - 4134
navrh na pridéleni dotaci projektim prihlasenym do Grantového programu hlavniho
mésta Prahy pro oblast adiktologickych sluzeb pro rok 2016

P. Lacko: Posledni tisk, ktery dnes ptedkladam, Tisk Z — 4124, se opét tyka
grantového programu V oblasti adiktologickych sluzeb. Tentokrat jsou to granty, piidélené
piimo pro neziskové organizace, pracujici pro hl. m. Prahu. Celkové v tomto programu byla
doporucena ke schvaleni ¢astka 6,939 mil. K¢. I tyto granty byly doporuCeny grantovou
komisi. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Necham hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Vézeni kolegové, urcité mate pro Radu pochopeni, ze prerusim jednani do 20.55
hodin. Potom budeme pokracovat velkym blokem majetku a dal$imi radnimi. 20.55 hodin
budeme pokraCovat. Vyuzijte to, prosim, na kratké obcerstveni, protoze nas potom ceka
rychly sled hlasovani, tak abyste byli vSichni pfitomni. D&kuji.

P. Lacko: Také dékuji.

(Jednani pieruseno 20.43 — 20.59 hodin.)

Nam. Dolinek: Prosim pana kolegu, aby zacal s predkladem. Prosim.

P. Hadrava: Dobry vecer, damy a panové, mam pied sebou 30 tiskd pro vas

pfipravenych. Doufam, Ze to bude rychlejsi. Prvni tisk je

14
Tisk Z - 4014
k navrhu na uznani vl. prava k pozemku parec. ¢. 1917 k. u. Michle

Jedna se o mimosoudni vyfeSeni véci s majitelem pozemku, 22 m2, kde jim vratime
castku nepromléeného najemného 5 278 K¢ a navzdjem si vyporadame soudni vylohy.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Nechal bych hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.

Nyni dalsi tisk, prosim.
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15
Tisk Z - 4129
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni sluZzebnosti

P. Hadrava: Pozadal bych, aby nas tady bylo vic. Potadové cislo 15, ¢islo tisku Z —
4129. Je to navrh na uzavieni smluv k zfizeni sluzebnosti. Jedna se o 33 smluv.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfiijat.

Poprosim dalsi tisk.

16
Tisk Z - 4150
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpisii, svéfeni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem
Praha 4, Praha 7 a Praha 18 - MC Praha 4 (pozemek v k. {i. Michle)
-MC Praha 7 (pozemek v k. 1. Bubene¢ a pozemek v k. {i. HoleSovice)
-MC Praha 18 (pozemky v k. 1. Letiiany)

P. Hadrava: Dalsi tisk je pofadové Cislo 16, Cislo tisku Z — 4150. Je to svéfeni véci
Z vlastnictvi hl. m. Prahy do spravy méstskych ¢asti. Jedna se o Prahu 4, Prahu 7 a Prahu 18.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

Dalsi tisk.

17
Tisk Z - 4130
k navrhu obecné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m.
Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdé&jsich predpisi,
odejmuti spravy svérenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 7
(nebytové jednotky slouzici jako kryty CO) a k navrhu zmény zrizovaci listiny
prispévkové organizace Sprava sluzeb hlavniho mésta Prahy se sidlem na adrese
Kundratka 19, 180 00 Praha 8

P. Hadrava: Je to odejmuti spravy svéfenych véci. Jedna se o Prahu 7, je to 16
nebytovych prostor, které slouzi jako tkryty CO. Soucasné s tim je zména zfizovaci listiny,
vSe do Spravy sluzeb hl. m. Prahy. Uc¢innost bude od 1. 1. 2017.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Budeme nyni slucovat diskusi?
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P. Hadrava: Ano, budeme. Zadam o slouceni diskuse poradové &islo 18/1 — 18/8
(spravné 18/7).

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 1.

Prosim o spole¢ny pfednes ke vSem tiskiim.

P. Hadrava: V tomto piipad¢ se jedna o tisky, kde je uplatné nabyti pozemki.
V prvnim ptipadé je to uplatné nabyti pozemku v k. 1. Troja, potom je to v Dablicich, beru to
rychleji, abychom to nékam pohnuli. Pak je to pochopitelné nabyti pozemkd od firmy
Kavalen Krutec, nabyti pozemk statniho statku Jenec, nabyti pozemkii chodnikti u Quadria,
nabyti pozemki od firmy Finep v Chuchli a dale potom je to nabyti Danvit Reality.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, uzaviram diskusi. (Dotaz
ze salu.)

P. Hadrava: Pardon, jeden jsem stahl, omlouvam se.
Ndam. Dolinek: Které je Cislo tisku, ktery je stazen, prosim?
P. Hadrava: 18/8. Posledni. Omlouvam se.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Tisk Z — 3953 byl staZzen na zacatku dne$niho jednani. Nyni
paklize se nikdo nepfihlasil do diskuse, uzavirdm diskusi a budeme hlasovat postupné
jednotlivé tisky.

18/1
Tisk Z - 3835
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. C. 1276 o vymére 290 m2 k. u. Troja

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Navrh byl piijat.
Dalsi tisk je

18/2
Tisk Z - 4061
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. ¢. 194/46 a 194/53 k. u. Dablice

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 12. Navrh byl pfijat.
Dalsi tisk je
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18/3
Tisk Z - 3981
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 1470/1 a parc. €. 1470/5 v k. u. Radotin do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 11. Navrh byl pfijat.
Dalsi tisk je

18/4
Tisk Z - 3962
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnického podilu id. 34/40 pozemku parc. €. 55,
parc. ¢. 56, parc. €. 57, parc. €. 62/1, parc. €. 62/116, parc. €. 63, parc. €. 64/1, parc. €.
64/2, parc. ¢. 65, parc. €. 66, parc. €. 67, parc. €. 68, parc. €. 69, parc. ¢. 70, parc. ¢. 71,
parc. €. 72, parc. €. 73 v k. u. Vokovice z vlastnictvi spole¢nosti KAVALEN Krutec s.r.o.
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Navrh byl pfijat.
Dalsi tisk je

18/5
Tisk Z - 4075
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 4/3, parc. €. 20, parc. €. 21/2, parc. €. 24/1,
parc. ¢. 37/2, parc. €. 45/2, parc. €. 45/3, parc. €. 107/2, parc. ¢. 136/4, parc. €. 136/5, parc.
¢. 172/2, parc. ¢. 184/2, parc. ¢. 184/3, parc. €. 194/3, parc. €. 211/3, parc. €. 212/1, parec. ¢.
290/2, parc. €. 290/3, parc. ¢. 290/4, parc. €. 297/1, parc. ¢. 348/5, parc. €. 370/2, parc. ¢.
382/9, parc. ¢. 382/10, parc. €. 382/11, 382/24, 398/2, parc. €. 398/3 a parc. ¢. 398/4 v k. u.
Kralovice a pozemki parec. ¢. 1218/1, parec. ¢. 1275/14, 1275/15, 1275/16, parc. ¢. 1275/17
a pare. & 1275/19 v k. ii. Haje z vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodaieni s
majetkem statu ma Statni statek Jene¢, statni podnik v likvidaci do vlastnictvi hl. m.
Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

18/6
Tisk Z - 4040
k navrhu na uplatné nabyti komunikaci, chodniki a pojezdovych ploch kolem objektu a
pro stavbu ,,QUADRIO* z vlastnictvi CPI Narodni, s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy za
smluvni cenu 10.000,- K¢, a uplatné nabyti veifejného osvétleni z vlastnictvi CPI
Narodni, s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy za smluvni cenu 10.000,- K¢

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 2 Zdr.: 8. Tisk byl piijat.
A nyni mame tisk
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18/7
Tisk Z - 4101
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP &. 7/53 ze dne 28. 5. 2015 k navrhu
na uplatné nabyti komunikaci, chodnikii, veFejnych parkovacich stani, vefejné zelené a
veiejného osvétleni, kanaliza¢ni stoky DN 300 a DN 400, vodovodniho Fadu DN 150 na
pozemcich parc. ¢. 991/15, parc. €. 991/169 a parc. €. 991/298, parc. €. 991/7, parec. ¢.
991/8, parc. €. 991/12, parc. €. 991/130 a parc. €. 996 k. u. Velka Chuchle a pozemku
parc. €. 540/5, parc. ¢. 541/5, parc. ¢. 991/15, parec. €. 991/169 a parc. ¢. 991/298 k. .
Velka Chuchle z vlastnictvi FINEP Chuchle a.s. se sidlem Vaclavské namésti 846/1,
Praha 1, ICO: 265 11 754 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za ujednanou kupni cenu
ve vyS$i 10.000,- K¢ a uzavreni darovaci smlouvy na finanéni dar ve vysi 10.000,- K¢

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl pfiijat.

18/8
Tisk Z - 3953
STAZEN

Nam. Dolinek: Nyni hlasujeme dalsi tisky.

P. Hadrava: Zadam o sloudeni rozpravy 19/1 (spravné 19/2) — 19/5. Tisk 19/6 je zase
stazen.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro slou¢eni rozpravy? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh byl piijat.
Poprosim o tivodni slovo.

P. Hadrava: Zde se jedna o bezuplatné nabyti, v prvnim pfipade¢ v tisku Z — 4079 je to
v k. 0. Benice, Dolni Mécholupy, Dubec¢, Horni Pocernice, Hostivar. V dalsim Tisku Z — 4080
jsou to Hrdlofezy, Kralovice, Kunratice, Lahovice, Pitkovice, Reporyje, Stodilky. V tisku Z —
4081 jsou to Stérboholy, Treboradice, Uhiinéves, Ujezd, Vinof a Vyso¢any a Tisk Z — 4016 je
to nabyti od Central Group.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi, uzavirdm diskusi, budeme tedy hlasovat.
Prvni tisk, ktery hlasujeme, je

19/1

Tisk Z - 4019
bod je jiz obsazen v bodu ¢. 19/5 pod cislem tisku Z - 4016

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 12. (Zmate¢né)
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Nam. Dolinek: Dalsi tisk, ktery hlasujeme, je

19/2
Tisk Z - 4079
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemkii v k. u. Benice, Dolni Mécholupy, Dube¢, Horni
Pocernice a Hostiva¥ z vlastnictvi Ceské republiky p¥islu$nost hospodafit s majetkem
statu pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle § 7 zakona ¢.
503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

19/3
Tisk Z - 4080
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. 4. Hrdlofezy, Kralovice, Kunratice,
Lahovice, Pitkovice, Reporyje a Stodiilky z vlastnictvi Ceské republiky p¥islusnost
hospodarit s majetkem statu pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy dle § 7 zakona ¢. 503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist

Ndam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je

19/4
Tisk Z - 4081
k nivrhu na beziiplatné nabyti pozemkii v k. ii. Stérboholy, T¥eboradice, Uh¥inéves,
Ujezd, Vino¥ a Vysocany z vlastnictvi Ceské republiky p¥islusnost hospodafit s
majetkem statu pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle § 7
zakona ¢. 503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
A nyni hlasujeme tisk

19/5
Tisk Z - 4016
k navrhu na bezuplatné nabyti vodohospodarskych dél, komunikaci a pozemku do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

19/6
Tisk Z — 4120
STAZEN
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Nam. Dolinek: A nyni mame pted sebou body v pofadovém c¢islo 20/1 —20/15. Muze
byt, pane predkladateli, slouena rozprava? Ano. Necham tedy hlasovat o proceduralnim
navrhu na slouceni rozpravy.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0.

Poprosim tedy o ivodni slovo.

P. Hadrava: Zde se jedna o uplatné pievody z majetku hl. m. Prahy do ur¢itych
subjekt. V prvnim ptipadé se jednd o pievod plynarenského zatizeni na Praze 1 — HradCany
pro Plynarenskou Distribu¢ni. V dal§im ptipad¢ se jedna o prevod 9 m2 v Zabéhlicich.
Postupné budu fikat, v Hodkovicich je to 6 m2, dale je to v k. 0. Braniku, nasledné v k. 1.
Michle, nasledné v k. 0. Zab¢hlice, znovu zde mame Zabéhlice, je to 18 m2, pak zde mame
Nusle, dale potom Michle, Hostivat, Veleslavin, Smichov, Zab¢hlice, Zab¢hlice a naposledy
Troja. VZdy toto bylo odsouhlaseno majetkovou komisi Rady hl. m. Prahy. V poslednim
ptipad¢ i vyborem pro spravu majetku a majetkovych podila.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Budeme hlasovat. Prvni
tisk je

20/1
Tisk Z - 4049
k navrhu na tdplatny pievod plynarenského zarizeni v ul. Ke Hradu — 1. Etapa, Praha,
Mala Strana, Hrad¢any a v ul. Nerudova — vétev A — 2. Etapa, Praha 1, Mala Strana,
Hradcany z vlastnictvi hl. mésta Prahy do vlastnictvi Prazska plynarenska Distribuéni
a.s., ¢len koncernu Prazska Plynarenska, a.s. za cenu ve vySi 6.823.075,- K¢ véetné DPH

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

20/2
Tisk Z - 3866
k navrhu na uplatny prevod pozemku 2490/6 v k. u. Zabéhlice

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

20/3
Tisk Z - 3823
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. €. 357/2 v k. u. Hodkovi¢ky o vyméie 6 m2

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 9. Tisk byl piijat.
DalSim tiskem je
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20/4
Tisk Z - 3839
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 2121/10 v k. 6. Branik

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Dal$im tiskem je

20/5
Tisk Z - 3837
k navrhu na uplatny prevod pozemku parec. €. 582/4 v k. u. Michle, obec Praha, o
vyméie 55 m2

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

20/6
Tisk Z - 3728
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 2848/880 a 2848/882, oba v k. u. Zabé&hlice

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

20/7
Tisk Z - 3858
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2225/101 v k. . Zabéhlice

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je

20/8
Tisk Z - 3827
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare. €. 17 o vymére 105 m2 v k. u. Nusle

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 4 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem je

20/9
Tisk Z - 3838
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 854/3 v k. . Michle, obec Praha o
vyméie 11 m2

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pftijat.
Nyni méame tisk
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20/10
Tisk Z - 3855
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 2581/12 o vyméie 43 m2 v k. 1.
Hostivar

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Nyni mame tisk

20/11
Tisk Z - 3913
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 615/1 k. . Veleslavin

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Nyni mame tisk

20/12
Tisk Z - 3590
k niavrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 4261/178 o celkové vyméie 504 m2 v
k. i. Smichov vlastnikiim sousedicich
pozemkii a staveb

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 16. Tisk byl pfijat.
Nyni mame tisk

20/13
Tisk Z - 3844
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 3047/66 v k. 4. Zabéhlice

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.
Nyni mame tisk

20/14
Tisk Z - 3853
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku 3047/60 v k. u. Zabéhlice

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl pfijat.
Nyni posledni tisk
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20/15
Tisk Z - 3974
k navrhu na uplatny prevod spoluvlastnického podilu id. 1/2 pozemku parec. ¢. 1424/1
k. u. Troja

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 4 Zdr.: 7. Tisk byl pfiijat.

Zeptal bych se kolegl ze zazemi Magistratu, jestli jsme néjaky tisk neopomnéli v celé
sérii pana Hadravy. VSe bylo schvaleno. Dékuji. Dékuji za predklady.

P. Hadrava: Dékuji.

Ndam. Dolinek: Poprosil bych pani kolegyni Plaminkovou o jeji tisky. Prvni se tyka
Dablic. Prosim, pani kolegyné¢.

21
Tisk Z - 3805
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. ¢. 1646/32 a parc. ¢. 1646/33
v k. ii. Déblice do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

P. Plaminkova: Dékuji. Tisk Z-3805 se tyka navrhu na Uplatné nabyti pozemki v k. 0.
Dablice pro stavbu TV Dablice, etapa 002 Komunikace — druha ¢ast.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi.
Necham hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 14. Tisk byl pfijat.

Poprosim dalsi tisk.

22
Tisk Z - 3967
k navrhu zrizovaci listiny prispévkové organizace Lesy hl. m. Prahy

P. Plaminkovd: D&kuji. Dalsi tisk se tyka zfizovaci listiny pfispévkové organizace
Lesy HMP. tam jde ptedevSim o koncentraci — pozici krajského koordinatora
environmentalniho vzdelavani vychovy a osvéty. V soucasné dobé¢ je tato pozice ziizena na
Lesich HMP, ale vzhledem k tomu, ze Lesy jsou zdroven jednim ze stfedisek ekologické
vychovy, tak chceme, aby pozici koordinatora mél Magistrat HMP, a Lesy by byly vlastné

Dale jsou v navrhu nové zfizovaci listiny upfesnény né&jaké formulace tykajici se
¢innosti organizace ve vztahu k zfizovateli v oblasti spravy zvlasté chranénych tzemi a je tam
aktualizovdno vymezeni nemovitého majetku ziizovatele.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi tisk.
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P. Plaminkova: D¢kuji. Prosila bych o slou¢enou rozpravu k tiskiim Z-3907A a
Z-3876.

Nam. Dolinek: Ano. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 54 Proti: 0 Zdr. 1. Navrh byl pfijat.
Prosim o tivodni slovo.

P. Plaminkova: Dékuji. Oba tyto tisky se tykaji stavby ¢. 8548 Kanaliza¢ni sbéra¢ H —
prodlouzeni do Béchovic, etapa 0001, stoka H1 Dolnopocernicka, ¢ast 02 Nad Rybnikem.
V prvnim tisku jde o odivodnéni té vetejné zakazky a ve druhém tisku o originarni nabyti.

V tom prvnim tisku prosim, jestli byste si mohli opravit, protoZze tam omylem zustalo,
ze zadavatel pozaduje, aby primérny ro¢ni pocet zaméstnancli dodavatele ¢inil minimalné
20 osob, ale ma tam byt 30 osob. Je to z diivodl technicky. Jde v podstaté¢ o dilni dilo a
technické diivody by vam vysvétlil zde pfitomny pan feditel Prajer, pokud byste o to méli
zajem.

Nam. Dolinek: D&kuji. Oteviram diskusi k témto dvéma bodim. Uzavirdm diskusi.
Takze je tam napséno v podminkach 30 osob. Dé&kuji. S timto védomim budeme o tisku
hlasovat.

23
Tisk Z - 3907A
k odiivodnéni verejné zakazky odboru OSI MHMP na stavebni prace —
stavba €. 8548 Kanalizac¢ni sbérac¢ H — prodlouZeni
do Béchovic, etapa 0001 Stoka H1 Dolnopocernicka, ¢ast 02 Nad Rybnikem

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme k tisku 3907A.
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 10. Navrh byl pfijat.
Mame zde tisk druhy, a to 3873, originarni nabyti.

24
Tisk Z - 3873
k navrhu na schvaleni originarniho nabyti vlastnického prava k nemovitosti
do majetku hl. m. Prahy na zakladé¢ verejné zakazky na stavebni prace
stavba ¢. 8548 Kanaliza¢ni shéra¢ H - prodlouZeni do Béchovic,
etapa 0001 Stoka H1 Dolnopocernicka, ¢ast 02 Nad Rybnikem

Nam. Dolinek: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 9. Navrh byl pfijat.

Deékuji za predklady kolegyni Plaminkové.

Nam. Dolinek: Nyni poprosim pana piedsedu Novotného o predklad jeho tisku.
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25/1
Tisk Z- 4211
k problematice Vystavisté Praha

P. Novotny: Hezky dobry vecCer vespolek. Na uvod bych chtél pod€kovat vSem, kteii
podporili mij tisk, aby byl zatazen. Po pravdé feceno silné jste me tim piekvapili a nezbylo
mi, neZ ten tisk napsat. Ze je tak tlusty, nedéste se, prosim. Podstatou, to co jsem zplodil, jsou
prvni tii stranky. Zbytek je kopie pfilohy k usnesenti, které bylo pfijato pied dvéma lety.

Kdo z vas jste méli chut’ a zajem, mohli jste si to aspon listnout. Jinak to usneseni je
samoziejme k dispozici na strankach mésta a tedy lze se s nim seznamit kdykoliv jindy.

Kdyz se zastavim u té pfilohy, tak ta byla soucasti usneseni 35/8, které bylo piijato
27. tnora roku 2014, tedy za dva dny mu budou dva roky. Je to material, ktery v podstaté
stanovi koncepci budouciho vyuziti Vystavi§t¢ Praha. Znovu mam potiebu zdlraznit, je to
usneseni Zastupitelstva, je platné. Nic na tom neméni skutecnost, Ze mezitim se Zastupitelstvo
pterodilo do jiné sestavy, prosté je platné.

Kdybych mél shrnout déje ptedchozich let, tak znovu zopakuji. Pfedchozimu
Zastupitelstvu se podafilo zbavit Vystavisté vselijakych zatézi. Za prvé zatéze smluvni.
Nikoliv bez obéti zbavili jsme se smlouvy s Inchebou. Podafilo se ndm vypotadat se
S pojistovnami za vyhotelé levé kiidlo Primyslového paldce a na to konto do méstského
rozpoctu ziskat 280 milionti. Konec koncii se nam podatilo v Zastupitelstvu schvalit koncepci.
Mam potiebu zdiraznit, ze za n¢jakych 15 let pfedtim se vlastné nikdy zadna koncepce
Vv Zastupitelstvu, pokud jde o Vystavisté, neschvalila. Tato se schvalila docela masivni
vétSinou asi dvou tfetin tehdejSich hlasi — tusim 41 bylo pro v 63¢lenném Zastupitelstvu.
A tedy jsme pro sou€asnou reprezentaci vytvorili relativné dosti komfortni situaci.

Nejsou tam smluvni bloky. To, co pfekaZelo rekonstrukci Vystavisté, je uvolnéno,
neblokuje nadale a neni. Vytvofili jsme finanéni zékladnu, ze které Vystavisté lze
rekonstruovat. A konec konci je tady schvalena koncepce. Je tedy na ¢em pokracovat. Pro¢ se
tak vlastné¢ nedéje, je mi zdhadou, protoze mam-li tak komfortni situaci a upfimné tak
vdécnou piileZitost, jako je Vystaviste, tak mi prosté pfijde Skoda, Ze za celou dobu, tedy za
ten rok a Ctvrt pokud ja vim, jediné, co se hmatateln¢ na Vystavisti stalo, bylo, ze se
zrekonstruovaly dva vodotrysky pfed vchodem. Uznate vSichni, Ze to nejde do podstaty véci,
Ze je tam potteba néco jiného.

Jak uz jsem dopoledne fikal, doslechl jsem se, Ze se schazi jakasi komise, kterd mé na
starosti Vystavisté. To mé zajimalo, tak jsem si rozkliknul komise Rady a s piekvapenim jsem
zjistil, ze Rada zfidila 41 komisi — to je celkem dost — na v§echna mozna témata, ale ze Zadna
komise Rady na téma Vystavisté neexistuje, a ze pokud se tedy n¢kdo v této véci schazi, tak
bez toho, ze by to bylo jakkoliv formalizovano, ze by ti, ktefi se schazeji, mé¢li jakoukoliv
odpovédnost za véc, a s vysokou mirou pravdépodobnosti bez respektu ke skutecnosti, ze
existuje schvalené usneseni stanovici koncepci Vystaviste.

Protoze jsem se tomu vénoval, mam dost pfesnou predstavu, jaky ma byt postup praci
na Vystavisti. BohuZel jsou tam vnive¢ vSechny sité, co jich je. Nechci malovat Certa na zed,
ale meli bychom si pfipustit, kdyby tam pfiSel prvni dikladnéjs$i bezpecak, ktery by
zkontroloval rozvody ¢ehokoliv, tak by Vystavisté prosté zaviel. Doufam, ze mé ted’ zadni
bezpedaci neposlouchaji. Cili jsem si jist, Ze nejdfiv maji piijit na fadu sitd na Vystavisti.
Nésledné¢ musi pravdépodobné dojit k rozhodnuti o Ktizikovych pavilonech, zda maji byt
uchovany a v tom piipadé zrekonstruovany. Tim vytvofit jaksi zasobni prostiedi, kde se daji
konat akce, vystavy a veletrhy, a ndasledné¢ postoupit k vyhofelému levému kiidlu
Priimyslového paléce.
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Primyslovy palac je symbolem Vystavisté. Kdyz si predstavime Vystavisté, vSichni
myslime Primyslovy palac a vSichni vime, Ze vyhotel pfed osmi lety. A vefejnost a obyvatelé
prosté ocekavaji, ze to levé kiidlo Primyslového palace bude rekonstruovano do ptvodni
podoby s ptihlédnutim k dne$nim stavebnim standardim. Proto se nikdo nemuze divit, Ze
kdyz jsem si pfecetl v novinach, ze na misté levého kiidla bude postavena montovana hala —
montovana hala, tedy provizorium, ale provizorium za témet sto milionti. Provizorium za sto
milionti tam neni na ro¢ek, na dva. Provizorium tohoto druhu tam bude dvacet let. Tak prosté
jsem si jist, ze tim nikdo vefejnost neoslovi. Znovu fikam, ja se vlastn¢ divim, je-li takova
komfortni situace, ze to jde, je-li bezesporu vdécné zrekonstruovat levé kiidlo Primyslového
palace a takhle v zati roku 2018 se k tomu zrekonstruovanému kiidlu Primyslového palace
prijit vyfotit a fict ,,To jsem d¢lal ja, volte mé¢ zas.“ — to je nasnad¢, tak ja nevychazim
z udivu, ze n¢koho miize napadnout na misté vyhotelého levého kiidla stavét montovanou
halu.

Ten, kdo za véc nese odpovédnost, je bezesporu Rada. A ta Rada je v dvojjediném
postaveni. Za prvé jako Rada HMP prosté naplituje platna usneseni Zastupitelstva, a tady to
platné usneseni Zastupitelstva mad a ma v tom smyslu Cinit. A za druhé proto, Ze jsme
spravcem, provozovatelem, najemcem Vystavist¢ ucinili akciovou spolecnost Rozvojové
projekty Praha, ktera je stoprocentné vlastnénou akciovou spolecnosti hlavniho mésta Prahy.
Tak tataz Rada je valnou hromadou té akciové spolecnosti. A tedy to je druhy smér, kudy ma
a miiZze prosazovat svij vliv na to, aby se Vystavisté uvedlo do stavu, ktery bude dastojny
toho arealu v souladu s platnym usnesenim Zastupitelstva, s platnou koncepci jeho rozvoje.

Obavam se, Ze se tak nedéje ani v jednom z téchto sméri. Obavam se, ze marnime ¢as
a ze to, co by se na Vystavisti dit mohlo ve smyslu jeho zlepseni, tak se n¢jak rozméliuje
vV takovém podivuhodném tapani. Ale v kazdém piipadé musim se znovu vratit k tomu
symbolu Vystavisté, totiz Primyslovému palaci. Jeho dostavba je jakymsi symbolem, Ze tam
musime pokracovat. Argumentace na téma, ze tam bude montovand hala, kterou cteme
V novinach, ze ta montovand hala tam bude po jistou nespecifikovanou dobu, a az pfestane byt
potieba, tak se pfesune nékam jinam na jiné misto, aby suplovala nedostatek vystavnich
ploch, je podle mého hlubokého piesvédceni lichd. Za prvé proto, ze vetejnost ¢eka néco
jiného. Za druhé proto, Ze Vystavisté netrpi nedostatkem vystavnich ploch.

Kdyz trochu odbo¢im, tak mam potiebu fict, Ze obor vystavnictvi prosté¢ poklesa
obecné ve svéte, v Praze zvIlasté, protoze v Praze nam vznikla dv€ vystaviste. Ta vystaviste si
konkuruji, v podstaté si navzdjem berou veletrhy, a objektivni potfeba n¢jaké montované haly
za sto milioni na Vystavi$ti neni ani ted’, ani potom. Mimochodem ilustrace toho, Ze obor
vystavnictvi poklesa — abychom nechodili pro ptiklady daleko, tak je naptiklad v Brn€. Kdo
Z vas se o ten obor troSku zajima, tak vi, Ze v Brn¢ se uZ nékolikaty rok nekona Autosalon,
coz je bezesporu atraktivni akce, ale presto se nekond. Prosté nenachédzi se dostatek
vystavovatelll. To bych fekl, ze je snad nejvice ilustrativni v tomto oboru, kam véci smétuji.

Mam za to, ze kromé¢ toho, Ze Rada pfili§ necini, takZe ten neutéSeny stav Vystavisteé je
zpiisoben kromé jiného nekompetenci predstavenstva Rozvojovych projektid. Nemél jsem tu
cest s panem piedsedou piedstavenstva — pokud ja vim, tak je to jakysi pan Kala. Ctu-li jeho
vyjadieni, mam za to, ze jsou nekompetentni a dokonalé, neznalé v této oblasti. A tedy smysl
celého materidlu je v tom, ze konstatuje: mame tady koncepci, méli bychom ji napliovat,
Rada je za to zodpovédnd, Rada je za to zodpovédna dvojim zplisobem — za prvé jako Rada
jako takova, za druhé jako valnd hromada Rozvojovych projekti. Jako valnd hromada
Rozvojovych projektii by ziejmé méla usoudit, jestli jsou viibec Rozvojové projekty dobie a
kompetentné¢ vedeny. A my jako Zastupitelstvo bychom se o véc méli zajimat a tudiz Rad¢
uklddame, aby nds o véci informovala, jak napliiuje platnou koncepci, a aby nds o véci
informovala z obou svych pohledi do 30. 6. tohoto roku.

Dé&kuji vam za pozornost.
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Ndam. Dolinek: Dé&kuji za uvodni slovo k tomuto tisku. Bylo to 14 minut, abys
nemusel kontrolovat hodinky.
Nyni otevirdm rozpravu. Pan radni Wolf je prvni piihlaSeny do diskuse.

P. Wolf: Dékuji panu ptedkladateli za ivodni slovo za sebe. Myslim, ze 30. 6. je
zbyte¢né a myslim, Ze vSechny otazky zodpovime.

Co se tyka Vystavisté, mozna zac¢nu tou historii. Ona neni totiz tak Gpln¢€ pravda, ze
Vystavisté neni zasmluvnéno. Pokud dobfe vim, a myslim, Ze to vite 1 ostatni zastupitelé, tak
poté, co jsme se — a to vSechna Cest pfedchozimu vedeni mésta — rozloudili s Inchebou jako
spravcem Vystavisté, tak aktudlné ma Incheba pro rok 2015, 2016, 2017, 2018 jesté stale
125 vystavnich dni v roce. Kdyby to bylo jenom 125 dnu, tak je to celkem jednoduché. Oni
duben — kvéten a zafi — fijen. Tim bohaté naplni to, co oni chtéli, a kvalitni prostory pro
vystavu a akce poradané Rozvojovymi projekty Praha moc tohoto ¢asu nezbyva. To abychom
si fekli ty véci, jak jsou.

Co se tyka rekonstrukce — dostavba levého kiidla Primyslového palace, je to vcelku
jednoduché. Mozna Ze jsme méli ddvat vice informaci o tom, v jakém je stavu pohyb praci.
Jinak zde mohu fici — mimochodem se stimto tiskem ztotoznuji a budu rad, kdyz ho
podpofite, protoze to, co ted” feknu, ptesné napliiuje to, co je v koncepci z 27. inora 2014.
Levé kiidlo aktualn€ je ve stavu, kdy probihd vetejnd zakazka na zhotovitele projektové
dokumentace ve vSech stupnich. Aktualné bylo dokonceno prvni kolo kvalifikace. Tedy uz
zbyvé jenom to druhé. Pfedpokladdm, ze zhruba v druhé poloviné bfezna leto$niho roku, tedy
za 14 dnt, tfi nedéle bude Radé piredlozen tisk na vylouceni uchazecl z divodu nesplnéni
kvalifikace. Poté bude dan tisk se zakadzkou na druhé kolo, to je na jiz predloZzeny vybér
nabidek na zhotoveni.

Tedy ptredpokladdm, Ze zhruba do kvétna, Cervna letoSniho roku budeme mit
vysoutéZeného zhotovitele dostavby levého kiidla Primyslového paléce. Je to presné tak, jak
byla nastavena koncepce, jak byl nastaven harmonogram. MoZzna zde doslo k malému skluzu
zhruba tfi, Ctyfi mésice. MlZe to byt dlouha doba, ov§em v procesu vyhotelého kiidla po osmi
letech ty tfi mésice neni tak stézejni Casovy propad. Toto méa na starosti majetek.

Stejné tak aktudlné se soutézi projektova dokumentace na kompletni rekonstrukei siti
na Vystavisti, kterd jak prfedpoklddam, bude hotova zhruba do zafi letoSniho roku. Vétim, ze
i diive, ale radsi si davam rezervu. Poté, co bude, tak stejné jako dostavba levého kiidla bude
pfipravena rekonstrukce vSech siti na Vystavisti.

Co se tyka téch péti zon, které jsou na Vystavisti, tedy zona kultura, zéna open air,
zOna zabava, zOna relax a zdéna sport tak, jak byly v tnoru 2014 nastaveny, tak budou
I plnény. Takze dochazi k malym zménam, coz je asi z logiky véci, ale zasadni pojeti, tak jak
bylo nastaveno Institutem planovani a rozvoje mésta Prahy, bude dodrzeno.

To asi tak za mne. Jinak samoziejmé mizu zodpoveédét dalsi otazky. Dekuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi prihlaSeny pan zastupitel Biiza.

P. Biiza: D¢kuji, pane predsedajici. Jenom vyuziji piileZitosti a navaZzu na pondélni
vybor pro sport, kde jsme se pravé zabyvali zonou pet. Bohuzel jsem netusil, ze za ndmi sedi
pani z CTK, takze do dvou hodin z toho vylezl &lanek, ktery mé&l headline, ze Biiza chce
zbourat sportovni halu. Je$té¢ navic vtom textu byl pomichian nejenom Biiza s kolegou
Bfezinou, takze z toho vznikl trosku takovy miSmas. A mozna pravé vyuziji toho, Ze dnes
0 tom mluvime, abych informoval Zastupitelstvo trochu i o genezi a ptipadné budoucnosti.
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Za prvé hl. mésto Praha v roce 2010 vypsalo zakazku na studii ohledné rekonstrukce
sportovni haly, kterd byla postavena v roce 1962, a zafind byt na kraji své zivotnosti. Ta
studie probihala n¢kolik let a v podstaté¢ konstatovala, Ze hala je v havarijnim stavu a jeji
rekonstrukce by byla tak slozitd a tak finanén€é ndrocnd, Ze je v podstat¢ hala
nerekonstruovatelnd. Tudiz se zacala hledat jina feSeni a v ramci této studie byla navrzena
hala na 10 000 divakd, ktera v tom procesu obdrzela jiz kladné vyjadieni EIA. Nicmén¢ je
tam zasadni problém nebo asi dva zasadni problémy, ten prvni je parkoviste, které¢ zaroven
melo obstaravat cely prostor Vystavisté, a to je na pozemku Prazské teplarenské. I kdyz
hlavni mésto Praha nebo Zastupitelstvo HMP v roce 2008 ptijalo tehdejsi usneseni, ze tento
pozemek vykoupi, nedosSlo k tomu a pravdépodobné k tomu velmi tézce dojde v piistich
letech. Tim padem je to celé UR de facto zablokovano a ned se s nim dale pracovat.

Druhy limitni faktor je samoziejmé cena, protoze bourat celou halu a stavét novou
halu na 10 000 divakt pti dnesni ekonomické situaci a nakladech vice nez miliarda korun
zacalo byt také samoziejmé bezvychodné. To znamend, ze vznikl novy zdmér na nahrazeni
této staré arény multifunkénim sportovnim centrem mlédeze hlavniho mésta Prahy. Vse je
v souladu s timto tlustym materidlem, o kterém mluvil pan kolega Novotny, se schvalenou
koncepci Vystavisté. V podstaté je to geneze péti let, kdy jsme se k nécemu dostavali pres dveé
komise Vystavisté, jednani s Inchebou, ukonceni smlouvy atd.

Jen bych chtél informovat, Ze se nejednd o bourani haly, ale o vystavbu
multifunkéniho sportovniho centra. Myslim, Ze vSichni chtéji mit vali komunikovat a
komunikujeme na urovni IPRu, Rozvojovych projektti Praha, Prahy 7, vyboru jak pro sport,
tak samoziejmé vyboru pro majetek. Vefim, ze v piiStich mésicich dojde ke shod¢ tak, aby
zona pét, kterd je pravdépodobné nejdal v planovani, komunikovala, mluvila infrastrukturné
i se zbytkem Vystavisté. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Grabein Prochazka.

P. Grabein Prochdzka: Pteji ptijemny veCer vSem v sale. Pokusim se byt struény, i
kdyz na nékteré véci musim samoziejmeé reagovat. Uz na podzim v roce 2012 jsem piedkladal
tehdy radnimu panu Novotnému névrh, jak postupovat s Vystavistém a s Kongresovym
centrem, protoze jsem vzdycky ptfedpokladal, ze tyto dvé majetkové ucasti mésta by se mély
fesit spole¢né. V té koncepci tehdy mimo jiné byl i n&aky navrh na to, jak postupovat
Vv otazce smluv. A musim tady z tohoto mista pod€kovat, ze tehdy se panu Novotnému a
tehdej$i Rad¢ podafilo zbavit mésto jednak krajné nevyhodné smlouvé s Inchebou, protoze
kdyz se tam podivate po téch nékolika letech, kdy tam Incheba pisobila, a v povinnosti,
kterou tam méla zainventovat, v jakém stavu ten aredl byl pfevzat, tak je to brownfield a je to
skute¢né tragédie.

Druha véc — otazka levého kiidla, otdzka Primyslového paldce. Opét kdybyste se
podivali na predchazejici projekt, na investici témet 2,5 miliardy, zase si myslim, Ze by to
jedin€ rozvoj Vystavisté na nekolik let zdrtilo. Ta investice byla ptfehnana.

Poté doslo k tomu, ze skutecné byla vypracovana studie. Ja jsem tehdy jesSté¢ ne
z politické, ale z byznysové sféry mél moznost se na té studii podilet. Ta studie méla za kol
jenom udélat jakysi prvni vykop toho, Ze méla fict, co na 40 hektarech tohoto Uzemi
rozvojového UZzasného v Praze by mélo do budoucna vzniknout. Bylo rozdéleno na pét zon a
byly tam dany nckteré limity. Jeden z téch limith bylo napiiklad to, Ze se nesmi zbourat
stavajici sportovni hala. Jeden z limitd bylo, Ze levé kiidlo se ma dostavét v plivodnim tvaru.
A mozna téch limiti tam bylo jesté nékolik.
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To, co ta studie uz potom nestihla udélat a byl to jakysi nasledny krok, bylo to, ze
meéla podle mého projit jesté jakousi financni analyzou celého toho uzemi tak, aby se
zmapoval stav jednotlivych budov a pfipadné se udélal néjaky finan¢ni odhad na ptipadné
rekonstrukce, na ptipadné bourani nebo na piipadné nové stavby. ZjednoduSené feceno mel
vzniknout generel, ktery ale nevznikl. Ten generel by mél za ukol fict tfi véci: co na
Vystavisti ma zistat, co se na Vystavisti ma zbourat, co se na Vystavisti ma opravit, v jakém
Case a za jaké penize.

Vzhledem k tomu, Ze tento koncept nevznikl, tak dochazelo k tomu, Ze tam postupné
se fesily jednotlivé véci, ale nikoli v ramci jakési koncepce, ale — ekl bych — velice nahodile.
Poté co Rozvojové projekty jako stoprocentné vlastnénd spole¢nost mésta pievzala spravu — a
jéa tady zopakuji, jenom spravu toho Vystavisté, nikoliv ze by méla mit na starosti néjaky
rozvoj nebo podobné, tak jsme se dostali k tomu, ze bylo v prvni fazi velice slozité vibec
dostat tady z odboru majetku na stil vSechny véci, které na Vystavisti byly rozpracovany,
abychom zjistili, v jakém stavu projektovych piiprav, piipadné uvah o tom, jak s nékterymi
objekty a s nékterymi ¢astmi Vystavist¢ bude do budoucna nalozeno, tak to jsme vibec
neméli Sanci ziskat.

Proto jsme zacali vyvijet iniciativu v tom smyslu, aby se jasné¢ vymezily kompetence
mezi odborem majetku, mezi Rozvojovymi projekty a mezi jednotlivymi nijemci na
Vystavisti. A samoziejm¢ jsme pozadali o spolupraci i IPR v tom, aby pfipravil digitalni
generel Vystavisté, ktery by ndm umoznil v soucasné dobé piesné zaktualizovat stav vSech
aktivit na Vystavisti, tak abychom od urcitého okamziku se odrazili a mohli si naplanovat
vSechny aktivity s tim spojené.

Musim zde pochvalit radu, protoze v poslednich feknéme tydnech ndm v tomto
vyrazné pomohla a po nékolika mésicich, zhruba tfech ctyfech, jsme ve fazi, kdy budou
dotesSeny tyto kompetence, kdy jsme se domluvili s [PRem na vypracovani generelu a kdy
Vasek tady zminil komisi. Ona to neni komise. Ona vznikla jenom jakasi pracovni skupina,
ktera by ted’ méla dat jakysi harmonogram a start témto projektim a témto krokiim, o kterych
jsem zde hovofil. Konec koncti jsme si domluvili, ze pracovni skupina bude proménliva podle
toho, ktera ¢ast Vystaviste se zrovna bude probirat. Na zacatku by ta skupina méla odstartovat
jakysi celkovy koncept a celkové zékladni kroky a harmonogram vSech praci.

Posledni dvé véci, které bych k tomu jesté chtél fict. Levé kiidlo je pfibéh, protoze
samoziejmé kdybychom dneska méli na stole ¢asovy harmonogram dostavby levého kiidla —
jenom upozoriuji, ze levé kiidlo nikdy nedostavi v piivodni podob€. 99 % architekti vam
fekne, Ze umi dneska postavit goticky kostel tak, jak byl v 16. stoleti a neni to pro n€ problém,
nicméné stavbu, a propos prozatimni, protoze levé kiidlo Primyslového palace bylo ptivodné
stavéno jako prozatimni stavba, tak pfesné¢ v té€ch technologiich, v materidlech atd. uZ nikdy
nikdo nepostavi. To znamena, bude to replika. Tato replika bude stat odhadem k miliardé
korun, a kdyZ se podivate na centralni ¢ast a pravou ¢ast Primyslového palace, kterd zistala,
tak pocitejme s dalSimi minimaln€ 300 miliony korun na to, aby byla uvedena do né&jakého
stavu.
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To znamend, tato investice bude odhadem n¢kde mezi jednou az jednou a pil
miliardou korun, bude trvat fadové pét az osm let a jeSté to neni Uplné jisté, protoze
samoziejm¢ kolem toho vzniknou rizna odvoldni apod. To znamend, kdyby toto bylo na
stole, tak potom se mtize i také hovofit o tom, co je vyhodnéjsi, jestli tam ponechat ten
roztrhany stan, ktery uz tam néjakou dobu je a jestli tedy od t¢ doby vyhoieni budeme
neustale v provizoriu stanu a jestli ten stan je lepsi nez jakasi, a ted’ ja tomu nebudu fikat ani
montovana, ani docasna, ani provizorni stavba, ale prost¢ s dneSnimi technologiemi néco, co
nebude za 100, ale co bude tieba za 20 za 30 miliont, co bude za tfi roky navratné, co pomutize
udrzet vystavnictvi na Vystavisti, protoze neni pravda to, ze by vystavy nefungovaly. Jsou
typy vystav, které jsou, a prostor vystavisté je pro n¢ optimalni. To, ze bychom chtéli vyklidit
pole panu Sehnalovi tak, aby ndm pietahoval vystavy z Vystavisté do Letiian a abychom
n¢jakym zptisobem toto misto konkurencné se nesnazili zachrénit, tak to si myslime, ze je
chyba. Z tohoto diivodu vznikla i myslenka toho, aby se obdobi, nez bude skutecné dan jasny
harmonogram a schvélena koncepce dostavby levého kiidla, tak aby tam nestdl roztrhany
stan, kdy dneska uz vystavari chodi a samoziejmé si velice stézuji, chtéji snizit cenu anebo
opravdu chtéji z Vystavisté odejit.

Z tohoto diivodu ja bych byl pro to, jestlize tady i pan Wolf mluvi o tom, jak jsou
daleko projektové piipravy atd., tak aby skutecné byl potom schvalen zdvazné material, ktery
fekne: Ano, mésto ma 1,5 mld., mésto vi, Ze to bude do péti, do osmi, do tfi let postaveno a
mésto ma presny harmonogram a zaruku toho, Ze to tak skute¢né bude. Ale to tady neni. Proto
feSime jakousi provizorni situaci ve stavu, kdy tyto zalezitosti kolem levého kiidla zde nejsou.

Posledni véc, kterou bych tady chtél zminit, je — tady bylo zminéno jméno pana Kaly.
Musim fict, Zze ho znam rok jako pfedsedu ptredstavenstva a musim se za n¢j maximalné
postavit, protoZe ten rok provedl Rozvojové projekty na Vystavisti urcité nelehkym obdobim.
Nejenom tim, ze se muselo pfevzit Vystavisté ve stavu, v jakém bylo, a konec koncti kdo se
tam pujdete podivat, tak se o tom miZete pfesvédCit sdm; nejenom Ze jsme se museli
vypotadat s mnoha problémy v samotné spole¢nosti Rozvojové projekty a.s., kterd nejen ze na
sob¢é méla navéSeny aktivity typu Vidoule nedofesené a jiné, tak uz jenom timto projit nebylo
jednoduché a dnes milizeme fict, Ze tato spolecnost je o tyto zalezitosti oCiSténa a muze se
stoprocentné vénovat pouze jedné aktivité, a to je Vystavisté. Jestlize je n&jaka kritika, zde
byla zminéna pfimo s jeho jménem, tak v tom piipad¢ je nejlépe mu dat asi prostor, aby byl
schopen sdm na tuto vytku reagovat, a konec koncli potom si kazdy muze udélat jakousi
piedstavu o tom, jestli on je dostatecné kompetentni, nebo ne. D&kuji za pozornost.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: D&kuji panu zastupiteli Grabeinovi Prochézkovi, protoze odpovédél na
spoustu véci, na které jsem se chtél zeptat, takZe pokud pan radni potvrdi tidaje, které tady
zaznély a které jsou tfeba pro mé dulezité, Uplné ty zakladni véci typu: bude tam stat budova,
kterd bude asponl ramcové podobné nebo pokud mozno co nejvic vypadat stejné jako to druhé
kiidlo a bude to stat asi do 1,5 mld., korun, tak ja si myslim, ze bychom m¢li tu ¢astku na
dostavbu vyhradit a dostavét to druhé kiidlo co nejdiive.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Wolf.

P. Wolf: Déekuji za slovo. Co se tyka otazky zastupitele pana Michalka, tak kiidlo i dle
pamatkait musi byt v podstaté replika, to znamend 1 nytovana stavba. Bavime se o skeletu.
Néco jiného — z logickych diivodd, je 21. stoleti — bude vevnitt. Takze ta stavba, ja to tady asi
nebudu déle rozepisovat nebo se o ni rozpovidavat, kdykoliv mtizete pfijit do kancelaie a ja
vam ukazu komukoliv, jak to asi bude vypadat. Zkratim to.
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A druhd otazka byla na finance. Rozpocet — aktualné mésto pocita s 1,5 mld., kterd je
vinkulovana, ale je to na revitalizaci Vystavisté jako takového. Sice zde byla ¢astka 1,5 — 2
mld. na dostavbu levého kiidla. Uvidime, jak to je. Projekt, ktery aktudlné je postaven, pocita
s ¢astkou zhruba 800 mil. K¢, tak jak je stavén nebo jak je namalovan. Je otazka, co je realné
a co neni realné, protoze je asi dneska nasnadé, ze levé kiidlo bude velké, a jestli tam chceme
d¢lat tfeba dvée ti1 akce, tak musime vymyslet zpiisob, jak tam ty dvé tfi akce d€lat najednou,
aby se navzajem nerusily apod. To jesté mlze zasdhnout do rozpoctu, ale v té podobé, jak je
dnes namalovan, je to zhruba 700 az 800 mil. K¢.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hriza.

P. Hruza: Ja si myslim, Zze debata ukazuje na bolestny stav, ktery v daném piipadé
existuje. Mam pocit, Ze v tomto piipadé jde o jednosmérnou ulici. Nebo jinak, spole¢ny
jmenovatel toho stavu, ktery se tak Casto v dnes$ni dob& opakuje, je, Ze soukromé firmy z
tohoto vefejného majetku mély zisky a naklady v daném piipad¢ ted’ vyjdou na nds. Stav,
ktery tady byl fecen kolegou Novotnym jednak o rozvodech, jednak samoziejmé o feSeni
vyhotelého kiidla, jenom ukazuje na tom i to, ze tedy 125 dni tam stile v nejlepSich
momentech uzivd Vystavisté Incheba. To jenom potvrzuje to, co fikdm. A ja si myslim, ze
bychom méli zménit tento dosavadni trend a jaksi vzit to do vlastnich rukou a vytvaret
podminky k tomu, aby vystavisté¢ se zvedalo nejenom majetkové, ale aby bylo schopno se
uzivit a ne, abychom zivili soukromé firmy. Tak to je poznamka, ktera myslim ukazuje to,
kam jsme se dostali. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Uzaviram diskusi. Pan piedkladatel chce zdvérecné slovo. Prosim.

P. Novotny: Dékuji. Pokusim se o tentokrat struéné — ano, Albert Kubista ik velmi
stru¢né — zaveérecné slovo, ale piesto si ho nenecham ujit.

Za prvé jsem vas chtél vSechny poprosit, jestli byste pro to hlasovali, protoZe konec
koncli ten material netikd nic jiného, nez ze zdddme radu, aby nas informovala, jak na tom
pracuje. Vidime, Ze nazory se rizni. Hovofime o tom, Ze levé kiidlo mize stat 1,5 mld. nebo
800 mil. nebo tam tfeba nemusi byt replika levého kiidla a Ze tam miize byt montovana hala
atd. Nazory se prosté rtizni. Asi by bylo spravné, aby ndm nékdo tekl, jak to je.

Pokud jde 0 mij nazor na véc, ja si myslim, Ze to levé k¥idlo velmi zavisi na tom, jaky
se mu da obsah odvisle od toho, jak moc bude multifunkéni a jak moc bude nabusené
technologiemi, tak prosté bude drahé. Ta cena evidentné miize oscilovat mezi 600 mil. a 1,5
mld., to prosté zavisi, ale pravé proto by bylo dobie, aby nas rada o véci informovala, k ¢emu
to tedy vlastn€ smétuje.

Pokud jde o pozndmku pana Hrlzy, tak k tomu jest¢ néco musim fict. Prosté jste
vedle. Incheba je tam najemcem, plati za to, ja nevim, 10 miliont nebo kolik. Priimérné cena
za metr ¢tverecni kryté vystavni plochy a den se v Praze pohybuje od 1 koruny do 30 korun.
Ta jedna koruna — a tenduje to k té nizké cené, prosté proto, ze bohuzel dvé vystavisté v Praze
si konkuruji. VSimnéte si prosim, kdyZz je v HoleSovicich vystava Motocykl, tak je v
Letnanech vystava Motoshow, berou si navzdjem vystavovatele, ni¢i si navzajem ceny misto
toho, aby uzavfteli rozumnou kartelovou dohodu, tak se ni¢i, tim pddem ceny vystavni plochy
v Praze jsou vepsi. Cili tam byla u njemni smlouvy s Inchebou dosaZena cena zhruba 10
korun za metr ¢tvere¢ni a den kryté vystavni plochy. Popravdé fe¢eno jsem zvédav, jestli az
uplynou ty CEtyfi roky, vlastné uZ jenom tii, kdy tam Incheba plsobi, zda n¢kdo této ceny
viibec bude schopen doséhnout. Tak to jenom k panu Hrizovi.
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Mam za to, Ze je rozumné chtit po rad¢ zpravu, Ze je rozumné chtit po rad€ zpravu do
cervna, nestavét ji pied néjaké extrémni terminy, protoze evidentné se tyto véci musi usadit,
rada si musi ujasnit, jakym zplisobem bude na vystavisti pokracovat, a rad bych vas vSechny
pozadal, jestli byste souhlasili s pfedmétnym usnesenim, protoze pak se prestaneme potacet v
extrémech a v nejistotach, co stoji 600 mil. nebo 1,5 mld., a budeme mit jistotu.

Na zavér bych chtél fict, Ze kdyz s tim nebudete souhlasit, tak mné je to jedno, protoze
si vezmu ptiklad z pana kolegy Haramula a ptedlozim to piiSté zas a dal$i mésic zas a tak
stale, dokud to neschvalite. Dékuji vam. (Oziveni v sale.)

Nam. Dolinek: D¢kuji. Ja si neodpustim jednu poznamku. Vite, jak tady u Libenaku
vazim kazdou korunu a ja tady slySim 600 nebo 1,6 mld. Ono to tam néjak bude. Tak to
jenom me fascinuje, jak se takhle dokazeme vejit do této stavby. Nicméné ma navrhovy vybor
néjaky navrh? Navrhovy vybor nemd, takze mate predlozeno usneseni pana predkladatele v
podobgé, ve které bylo, to znamend, ze za prvé konstatujeme, za druhé ukladdme a ukladdme
radé s terminy k 30. 6.

Prosim, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 1. Navrh byl pfijat.
(Ptedkladatel: Dékuji. Potlesk.) Tteba se dozvime tu cenu nékdy.

A nyni poprosim pana kolegu Wolfa.

P. Wolf: Ted si mikrofon vyménime a mame zde tisk

25
Tisk Z - 4131
k navrhu na pridéleni granti v oblasti podpory sporti a télovychovy na rok 2016 v
programech I11.A.1., 111.B.1, 111.C.1.
a grantu v oblasti podpory projektii v ramci titulu Evropské hlavni mésto sportu 2016 v
programech I, 1.1, 111.1.

P. Wolf: Jedna se o dva projekty — jeden jsou Celoméstské programy podpory
télovychovy a sportu na leto$ni rok a druhy je Podpora hlavniho evropského mésta sportu
roku 2016. V prvnim ptipadé se bavime o tfech dotacnich programech, a to v celkové vysi 37
700 000,- K¢, v druhém piipadé, tedy v ptipadé Prahy — Evropského hlavniho mésta sportu se
bavime o Castce 15 493 000,- K& VSechny granty jsou schvéleny samoziejmé grantovou
komisi, nasledné byly pfijaty vyborem, nasledné byly pfijaty radou hl. m. Prahy tak, jak jsou
zde ptedloZeny.

Ndam. Dolinek: Dé&kuji a otevirdm diskusi. Prvnim piihlaSenym je pan zastupitel
Hriza. Pozadam pani namé&stkyni, aby na chvili pfevzala fizeni schiize. D&kuji.
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P. Hriza: Ja v tomto piipadé vystupuji jménem klubu KSCM. Jsem jaksi zmocnén
zde ftici, ze bohuzel se dostavame do situace, do problémii i nadale, ze kuptikladu se
nedostaneme k materidliim, které jsou na vyboru pro sport a volny ¢as projednavany. Tyka se
to 1 tohoto tisku a je to samoziejmé poruseni politickych dohod, na zakladé kterych posléze
byl upraven jednaci fad vyborti Zastupitelstva hl. m. Prahy, zejména tedy ¢lanku 3 odst. 5,
kde se jednoznacné uvadi, ze piedseda vyboru ve spolupréci s tajemnikem vyboru zajistuje
zvetejnéni materialt pro konkrétni jednani vyboru na internetové strdnce hl. m. Prahy, a ted’
podtrhuji, a jejich rozeslani vSem clenim daného vyboru a dale vSem klubiim clena
zastupitelstva, které nemaji v daném vyboru ani jednoho ¢lena, pokud o to pozadaji. Tak ja
chei zdtraznit, ze klub KSCM o to pozadal, v daném piipadé material nedostal. Nedostal ho
ani kolega Prokes, ktery tam chodi, nedostal ho ani klub, tj. tajemnice atd. atd. Myslim si, ze
pan piedseda Ing. Lébl by mohl v tomto sméru zjednat poradek. My samoziejmé bychom
velmi radi reagovali konkrétné na tento tisk, protoze samoziejmé podpora sportu patii i k
nasim prioritdm, nicméné bohuzel jsme se k tomu dostali relativné pozdé€ a nejsme schopni
radu véci jaksi si probrat.

Cili ja bych do budoucna prosil, abychom pfedesli témto, bych fekl, ponékud trapnym
situacim, kdy? uz nechci fici diskriminaénim. Reknéme, Ze je to n&aké hluboké
nedorozuméni, které v néjaké mite pokracuje, aby piislusni €initelé dohlédli na to, aby se to
jiz do budoucna neopakovalo. Dékuji za pozornost.

Nam. Kislingerova: Dékuji a davam slovo panu Ing. Léblovi.

P. Lébl: Dobry vecer, ddmy a panové. Ja bych nejdiive chtél nahlasit stfet zajma. Jsem
¢lenem Ceského volejbalového svazu, Ceské basketbalové federace a TJ ABC Branik. A ted
bych vas radd informoval, Ze na svém jedndni vybor pro sport a volny ¢as dne 16. unora
projednal ndvrhy na ptidéleni grantl v oblasti sportu pro rok 2016 v predloZzenych
programech a doporucuje zastupitelstvu tyto navrhy schvalit.

Ted ke kritice, ktera tady zaznéla ze strany KSCM. Musim fict, Ze vybor projednal
materidly okamzité, kdy je dostal schvéaleny od rady hl. m Prahy. Asi jste si vSimli, Ze
ptedlozeny navrh je ze 16. 2. a vybor se seSel hned dvé hodiny po skonceni rady, tudiz my
jsme neméli schvalené materidly k dispozici a projednali jsme je okamzité poté, co jsme je
obdrZzeli. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Dal§im piihlaSenym do rozpravy je pan Petr Bfiza.

P. Biiza: Dékuji, pani predsedajici. J4 se obdvam, ze pan kolega Lébl rozpoutal ted’
vlnu formalnosti, kterd musi pfijit s nahldSenim stfetu zajma. My jsme si ptivodné mysleli, Ze
Jsme ten stiet zajmi nahlasovali uz pfi hlasovani ve vyboru, takze ja svlij jsem uz nahlasil, ale
véiim, ze tady bude spousta kolegti, ktefi si vzpomenou, ze jest¢ jsou nekde Cleny néjakého
sportovniho oddilu. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Prosim pana Nouzu.

P. Nouza: D¢kuji. Ja jsem chtél podékovat panu kolegu Léblovi, Ze mé upozornil, Ze je
mozné, ze jsem ve stietu zajmu, protoze oddilti, které tam jsou, je cela fada a nebylo v silach

to celé procist. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Prosim pana zastupitele Bfezinu.
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P. Biezina: Bylo to rozpoutano, takze i ja se k tomu musim pfipojit. J& jsem sviij stiet
z4jmu nahlasil jak na komisi pro udé€lovani grantii pro oblast sportu, tak na vyboru pro sport a
volny ¢&as, takZe ho nahlasim i zde. Jsem ¢lenem Fotbalové asociace Ceské republiky a jsem
¢lenem Ceského atletického svazu.

Nam. Kislingerova: Dc¢kuji. Takze ziskavame perfektni piehled. Prosim pana
zastupitele Svarce.

P. Svarc: Ja musim také piiznat stiet zajmd. Sice ne v Zzadném svazu, ale v udatném
Sokolu Vinor a v zadném z téchto tii programti nemame zadnou dotaci, takze mizu hlasovat
uplné s klidem a s Cistym svédomim. A jinak musim fici, Ze je zapotiebi tento tisk schvalit
podle mého nazoru, protoze kdo rychle dava, dvakrat dava a sportovni kluby urcité uz cekaji,
zda néco dostanou, nebo ne, a proto bych prosil své kolegyné a kolegy, aby tento tisk
podpoiili, protoze prosSel vlastné celym procesem od komise pfes vybor a ptes radu az k
zastupitelstvu. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Poprosim pana zastupitele Pavla Richtera.

P. Richter: Ja jsem na tom podobné jako kolegové, takze hlasim stiet zajmu, protoze
sportuji v klubu, ktery je pfijemcem grantu.

Ndm. Kislingerovd: Dekuji. Myslim, Ze by spiSe mél padnout dotaz, kdo tady neni ve
stietu zajmu. (Pobaveni.) Dékuji, tak to je bajecné. Dékuji vSem, kdo se ptihlasili, a poprosila
bych pana zastupitele Nachera.

P. Nacher: Dé¢kuji. Nevim, jestli jsem ve stfetu zajmd, ale radgji to feknu, protoze
aspon tim ud€lam reklamu minoritnimu sportu. Ja jsem clenem a hraji za Start Praha, takze
nevim, jestli tam je n¢jaky grant pro ping pong, tak ja to také tady rad¢ji nahlasuji. Dékuyji.

Nam. Kislingerova: Dobie, d€kuji. Pan Luka$ Manhart.

P. Manhart: Dobry vecer, damy a panové. Ja se pfitazuji k dlouhé fadé svych kolegu.
Jsem ¢lenem Fotbalové asociace Ceské republiky a Fotbalového klubu SK Déblice a zaroven
podporuji tento piedklad. Konecné uz se néco déje v rdmci realizace Evropského hlavniho
meésta sportu. Takze dékuji za tento predklad.

Ndm. Kislingerova: D¢kuji a pani primatorka.

Prim. Krnacova: Ja pro jistotu nahlasuji, nevim, zda stfet zjmi, ale jsem Clenem
Golfového klubu Hodkovicky. (Smich.) Mozn4, Ze néco dostanou. Nevim.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Jesté vidim tady pfihlaSeného pana Marka Dolezala. Také
se jesté dozvime...?

P. Dolezal: Dobry vecer. I pfestoze jsem se ptal a jsme tady u alternativnich sporti,
jsem ¢lenem Ceskeé jezdecké federace, ale nevim, jestli tam je, ale piesto...

Ndam. Kislingerovd: Vidim, ze postupné jest¢ dal$i nam ptibudou, takZe pan Ondiej
Mirovsky.
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P. Mirovsky: Ja se také musim pfiznat, ze jsem Clenem oddilu stolniho tenisu Slovan
Bohnice a jsme pfijemcem granti od Prahy 8 a nevim, jestli tady je tady néco také. Tak se
také pfiznavam timto. (Smich.)

Nam. Kislingerovd: Dobte. TakZe je bajecné, ze vSichni se takto pfiznali, ze sportuji,
nebo alespon jsou spfiznénymi duSemi ve sportu. Ja myslim, ze mizeme timto uzaviit
rozpravu. Davam zavérecné slovo.

P. Wolf: De¢kuji, pani predsedajici. J& bych chtél pod€kovat timto odboru sportu,
protoze jsem tady sice druhym rokem, ale vy, co jste tady déle, tak neptfedpokladam, ze nékdy
tak brzo byly granty na sport, pokud tedy budou za chvilku pfijaty, piijaty. Takze jesté jednou
dekuji a véfim, Ze i ti, kdo je budou pfijimat, budou radi, zZe takto rychle to pfijmeme letos.

Ndm. Kislingerovd: Takze mUzeme v tento okamzik pfistoupit k hlasovani. Prosim,
hlasujeme ted’.
Pro:49 Proti: 0 Zdr.: 8.
Tento tisk byl ptijat. Dékuji.

Muzeme piistoupit k dalsimu tisku.

P. Wolf: Mame tady tisk

26
Tisk Z - 4111
k navrhu na uvolnéni finan¢nich prostiedkii z rozpo¢tu hl. m. Prahy na rok 2016
z kap. 06 —- KULTURA formou ucelové dotace pro méstské ¢asti

P. Wolf: Je to dano z rozpoctu pro rok 2016 a jsou tam dvé kapitoly. Je zde dotace na
knihy pro méstské Casti a na opravy plastik ve vlastnictvi méstskych casti. D&kuji. Jestli
chcete ty ¢astky, myslim, Ze je tam mate, jinak ¢astka je na knihy 982 600,- K¢ a na plastiky
345 100,- K¢&. Dékuyji.

Nam. Kislingerovd: De&kuji za predstaveni a davam nyni slovo panu Albertu
Kubistovi.

P. Kubista: Dobry vecer jesté jednou. Ja bych jenom velmi rad podpofil tento tisk.
Ony to nejsou penize jenom na knihy a plastiky, ony jsou to penize na knihovny, které ziizuji
jednotlivé méstské casti, coz odhlédneme-li od Knihovny hlavniho mésta, nebo Méstské
knihovny, kterou povazuji za jednu z nejlepSich méstskych knihoven viibec ve stiedni Evropé¢,
tak knihovny méstskych ¢asti dopliuji to, co d€la knihovna hlavniho mésta Prahy, a velmi
bych podporoval tento tisk, protoZe to jsou penize, oteviené fe¢eno, odborné feknu penéz je
malo, jako zastupitel hlavniho mésta feknu: aspon tohle.

Nam. Kislingerova: Dékuji. A prosim pana zastupitele Ferjencika.
P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Souhlasim naprosto s panem Kubistou, také velmi

podporuji tenhle tisk a také si myslim, Ze jsou to ostudné nizké penize, které na to davame
zv1ast vzhledem k tomu, jaké blbosti obcas schvalujeme.
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Nam. Kislingerova: D¢Ekuji a timto uzavirdm rozpravu a muizeme pfistoupit k
hlasovani. Prosim ted’. Pro: 57 Proti: 0 Zdr. 0, ¢ili tento tisk byl pfijat. Dékuji. Mizeme
pfistoupit k dal§imu tisku.

P. Wolf: Ja téz dékuji. Ted’ poprosim o slouceni rozpravy u tiska Z - 4070 a Z - 4050.

Nam. Kislingerova: Hlasujeme o slouc¢ené rozprave ted.
Sloucena rozprava je odsouhlasena.
Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0.

Takze mzeme prosim pfistoupit k prvnimu tisku.

27/1
Tisk Z - 4070
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace
Muzeum hlavniho mésta Prahy

27/2
Tisk Z - 4050
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace
Galerie hlavniho mésta Prahy

P. Wolf: Predkladam zde navrhy na zmény zfizovacich listin u naSich dvou
ptispévkovych organizaci. Jedna je Galerie hl. m. Prahy, druh4 je Muzeum hl. m. Prahy. Jsou
tam béZné tisky, které kazdy rok predkladame. Jedind zasadni véc je, Ze v Galerii hl. m. se
odnima dim U Zlatého prstenu, ktery pravé druhym tiskem piijima Muzeum hl. m. Prahy. V

.....

ptilezitosti 700. vyro¢i narozeni Karla IV. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji a hlasujeme o pofadovém cisle 27/1 ted’. (Namitky.)
Pardon. Pfihlasen je do rozpravy pan Vaclav Novotny.

P. Novotny: Dékuji. Ja za prvé si nejsem jist, jestli to bylo pfedmétem jednani vyboru
pro kulturu, ale nevylucuji, ze jsem byl duchem neptitomen. Mlze byt, Ze bylo, ale Ze jsem to
né¢jak zrovna nezaznamenal, tfeba jsem nékam odbéhl. Ale v kazdém piipad€ ja jsem poméerné
neddvno mluvil s pani feditelkou Jifikovou, feditelkou Galerie hl. m. Prahy, kterd obecné —
ano, ona v podstat¢ stoji o to, aby byl od ni od¢lenén dim U Zlatého prstenu, na druhé strané
ale ma jaksi pfedstavu, ze provozy, které v dom¢ U Zlatého prstenu ma, piestéhuje do
Colloredo-Mansfeldského palace, zaroven ale slysi, ze Colloredo-Mansfeld by mozna mél byt
n¢jakym zplisobem zcizen ve prospéch stitu anebo ze by tam méla sidlit néjakd statni
instituce, jindy zase Ze by tam mohla byt Slovanskd epopej. Neni si zcela jista tedy, jestli své
provozy, které v domé U Zlatého prstenu ma, doopravdy a s jistotou do Colloredo-Mansfeldu
odstéhovat muze, tak ja prost¢ mam o véci své pochybnosti a asi bych poprosil pana radniho,
jestli by na tyhle otdzky dokézal odpovédét, abych si mohl ujasnit, jestli budu spise pro, anebo
spise se zdrzim.
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P. Wolf: Dobie. Mame zde dva vétsi palace, které jsou tak napil volné, oba ovSem
jsou pied zasadni rekonstrukci, a to je tedy Colloredo-Mansfeld a Clam-Gallastv palac zde
vedle nasi budovy, kde pravé zaseddme. Kdo znate dim U Zlatého prstenu, tak jenom kdo
nevite, je to budova, ktera je soucasti Ungeltu, tedy za Tynskym chramem, Panny Marie pted
Tynem. Neni to relativné velka budova. Co se tyka vystav, tak bohuzel ani nebyla n¢jak moc
navstévovana. To byl i divod zdmény nebo zaméru zmény pievedeni jeho ucinnosti, to
znamena na Muzeum z hlavniho mésta Prahy z Galerie.

Co se tyka vystav, tak jsem fikal, ze ten dim neni nikterak velky, tak je pfedpoklad, ze
vystavy, které se v tomto objektu z pozice Galerie hl. m. Prahy dé€laly, tak bude moci Galerie
délat v téchto dvou zminénych palacich. Z mého pohledu upln€ idedlni k tomu je Clam-
Gallas, ktery Castecné zrekonstruovan je, ovSem ta zasadni rekonstrukce na zakladni nebo na
zasadni rekonstrukci stale ¢eka, na tu dvoutfetinovou dalsi.

Co se tyka Colloredo-Mansfeldu, tak jist¢ vite, ze uz historicky od roku 2010 se
uvazuje, kazdy rok se premysli, kolik by rekonstrukce Clam-Gallasu (zfejmé Colloredo-
Mansfeldu?) méla — jestli by viibec méla byt v jaké vysi. Aktualni odhad plné rekonstrukce je
n¢kde kolem 900 mil. K¢, coz diky moznostem rozpoctu uplné neni v naSich moznostech v
nejblizsi dobé.

Tedy co se tykéd Galerie, navic si myslim, ze Galerie ma velmi velké mnozstvi dalSich
budov, které mize vyuZivat pro své ucely, a tedy nemyslim si, Ze dim U Zlatého prstenu je
tak stézejni budova, kdyz o ni Galerie ptijde, Ze by tratila na moznosti vystavnictvi a na ucelu
svého fizeni. Samoziejmé& miZeme se na to podivat z riznych uhld pohledu, ale myslim si, Ze
aktualn¢ Clam-Gallas mize byt distojnou ndhradou domu U Zlatého Prstenu.

Nam. Kislingerova: D¢kuji a hlasi se pani zastupitelka Kaplicky.

P. Kaplicky Fuchsova: Dobry vecer, vazené damy, vazeni panové, ja budu velmi
strohd. Jenom osvéZim pamét panu Novotnému. Zfizovaci listiny na vyboru nebyly
piedlozeny, ale tohoto tématu U Zlatého prstenu jsme se dotykali n€kolikrat v souvislosti s
Karlem IV. To je vSechno. D¢kuji.

Nam. Kislingerovd: Dobte. Takze to bylo spi§ vysvétleni. Dékuji. Vzhledem k tomu,
ze uz nikdo neni piihlaSen do rozpravy, tak timto ji mizeme ukoncit a miizeme piistoupit...
Jesté? Ne. Tak to mozna tady létaji mouchy. D&kuji. Mizeme pfistoupit k hlasovani ted’.

Tisk byl pfijat, nebot’ bylo
Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 10. Dékuji.

Miuizeme piistoupit k dalSimu tisku 27/2. Pardon, ano sloucend rozprava. Takze
muzeme hlasovat o tisku 27/2. Prosim ted’. Tisk byl piijat
Pro: 47 Proti 0 Zdr.: 9.

Miizeme pristoupit k dalsimu bodu.

P. Wolf: Mame zde tisk
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2713
Tisk Z - 4091
k navrhu na pfrijeti partnerstvi v oblasti kultury v roce 2016

P. Wolf: Zde se jedna o jeden jediny projekt — je to projekt Febiofest, tedy filmovy
festival, ktery prob¢hne od 17. biezna do 23. bfezna letoSniho roku, to znamena zhruba za tfi
nedéle. Febiofest je stalou soucasti sedmi preferovanych akci s dopadem na cestovni ruch,
piicemz k témto akcim se ptihlasilo mésto jako k prioritnim aktivitam. Zde hlasujete o vysi
partnerstvi 5 mil. K¢. Tento tisk byl pfijat vyborem, byl pfijat radou a ted’ uz zalezi na vas,
jestli tento tisk podpotite. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji a prosim pana zastupitele Novotného.

P. Novotny: Ano, v tomto piipadé jsem si zcela jist, Ze to bylo predmétem jednéni
vyboru a ze jsme s véci souhlasili. Ano.

Nam. Kislingerova: Dc¢kuji. Timto uzavirdm rozpravu a muzeme pfistoupit k
hlasovéni ted’. D&kuji. Tisk je schvalen
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 4. D&kuji.
A posledni tisk.

P. Wolf: Dé¢kuji za slovo. Mame zde tisk

2714
Tisk Z - 4142
k navrhu na udéleni ucelovych neinvesti¢nich dotaci z rozpoc¢tu hl. m. Prahy
méstskym ¢astem hl. m. Prahy
na akce spojené s oslavami se 700. vyro¢im narozeni Karla IV.

P. Wolf: Jedna se o MC Praha 8, 9 a 14 ve vysi 70, 50 a 14 tis. K¢, dohromady 134 tis.
K¢. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Nikdo se nehlasi do rozpravy, takze mizeme pfistoupit k
hlasovani. Prosim ted’. Tisk byl pfijat.
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 5. D&kuji panu Wolfovi.

P. Wolf: Dékuji.

Nam. Kislingerova: A poprosila bych pani doktorku Janderovou, aby se ujala slova. Je
to poradové ¢islo
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28/1
Tisk Z - 4148
k doporuceni Kontrolniho vyboru ZHMP k navrhu uprav obecné zavazné vyhlasky
ze dne 26. 11. 2015, kterou se méni i obecné zavazna vyhlaska 10/2013 Sb. hl. m. Prahy,
kterou se stanovi mista a ¢as, na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry,

a kterou se stanovi opatieni k omezeni jejich propagace, kterym by doSlo k naplnéni
deklarovanych cili p¥i FeSeni spornych bodi, vedouci k naplnéni pivodniho cile
regulace loterii a odpovidajici vysledkiim piivodniho pripominkového Fizeni
k navrhu obecné zavazné vyhlasky

P. Janderovi: Jesté jednou dobry veder. Predkladam takového v uvozovkach Cerného
Petra. Nemam ani stfet zajmi, ale jsem pifedsedkyné kontrolniho vyboru a usneseni
kontrolniho vyboru mam za povinnost pfedlozit zastupitelstvu material, ktery byl zpracovan
na podklad¢, z podnétl a stiznosti po pfijeti listopadové obecné zavazné vyhlasky €. 10/2015
hl. m. Prahy, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se
stanovi mista a Cas, na kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi
opatfeni k omezeni jejich propagace, a navrh na feSeni spornych bodi vedoucich k naplnéni
puvodniho cile regulace loterii a odpovidajici vysledkiim ptivodniho pfipominkového fizeni k
navrhu obecné zavazné vyhlasky.
Timto materidlem jsme se zabyvali, resp. poddvala jsem informace na kazdém kontrolnim
vyboru, to znamené na kazdém zasedani. Podnéty a stiznosti piibyvaly a mné podle zdkona o
hl. m. Praze, samoziejm¢ se svymi kolegy z kontrolniho vyboru nam nezbyva nic jiného, nez
se s témito podnéty a stiznostmi vypotadat. SnaZila jsem se vypracovat na zakladé téchto
podnétl a stiznosti doporuceni kontrolniho vyboru ve véci obecné zavazné vyhlasky. Oslovila
jsem podle ulozeni ¢lenti kontrolniho vyboru kooperujici a organy soucinné v této véci, to
znamena Ministerstvo financi, Ministerstvo vnitra, Hospodatkou komoru, UOHS, nasi
legislativu. Dostala jsem na mé Zzadosti odpovédi, z Hospodarské komory jsem dostala
odpovéd’ vcera odpoledne. A protoZe se domnivam a jsem piesvédcena, Ze z pohledu zakona
0 hl. m. Praze je na$i povinnosti se vyporadat s témito podnéty a stiznostmi, zpracovala jsem
toto doporuceni, které se sklada, a vSichni jste ho obdrzeli, z ndvrhu usneseni, pfilohy €. 1,
ptilohy €. 2 a dlivodové zpravy.
Usnesenim kontrolniho vyboru, ktery byl, pokud se nemylim, 17. 2. mi bylo uloZeno, abych
rozeslala na kluby materii, ze které se skladd toto moje doporuceni. V této materii pouze
chybél zamér navrhu nové vyhlasky, ktery samoziejmé jenom zpracovanim kontrolniho
vyboru, neni to zpracovani ani komise loterijni, ani komise legislativni, a po dopracovani
jsem ho rozeslala, resp. byl rozeslan odd€lenim volenych organi OVO MHMP vam
zastupitelim tim, Ze jsem splnila timto sviy tkol, to znamena pfedloZit tento zamér a toto
vypotadani ze strany kontrolniho vyboru zastupitelstvu na jeho unorovém zasedani.
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Mohu tady samoziejmé mluvit 14 minut, 15 minut, 30 minut, nicméné co se tyce usneseni,
mam jiny navrh, pozménovaci navrh, nebot’ jsem v mezidobi kromé toho, ze jsem se snazila
komunikovat s nékterymi kluby i ¢leny klubli, komunikovala jsem jesSté na zastupitelstvu se
Cleny, ktefi méli dejme tomu vyhrady, a ja jsem fikala, j4 jsem povinna splnit usneseni
kontrolniho vyboru, to znamena piedlozit vysledek této Cinnosti tykajici se podnéti a
stiznosti. Navrhuji, zdali by, samoziejmé pokud bude rozprava, tak jsem ptipravena odpovidat
na jakékoliv otazky tykajici se této materie, ale protoze, a to zdlraziuji, jsem sice pravnik, ale
nikdy mym oborem nebylo loterijni pravo. Samoziejmé Ze jsem kooperovala s pravniky v
tomto oboru, ale samoziejmée jsem to posuzovala z pohledu pravnika na podnéty a stiznosti,
které ndm pfisly s tim, Ze jsem to samoziejmé posuzovala s odpovéd'mi na nase zadosti od
piislusnych organd, které jsou soucinné v této véci ¢i odpovédné. Ja bych navrhovala tomuto
zastupitelstvu s ohledem na to, ze jsem piesvédcena, ze by bylo spravné, aby to posoudil jesté
organ, resp. komise, kterd vypracovavala piivodni zménu OZV, to znamenéd 10/2015, Ze by
ZHMP, to je muj navrh samoziejmé, a jsem povéiena kontrolnim vyborem, abych ho
ptednesla, ¢ili ZHMP bere na védomi materidl k doporuceni kontrolniho vyboru ZHMP ve
véci obecné zdvazné vyhlasky ¢. 10/2015 Sb. hl. m. Prahy, kterou se méni obecné zdvazna
vyhlaska €. 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stavi mista a ¢as, na kterych lze provozovat
loterie a jiné podobné hry a kterou se stanovi opatfeni k omezeni jejich propagace a navrh na
feSeni spornych bodi vedoucich k naplnéni piivodniho cile regulace loterii a odpovidajici
vysledkiim ptivodniho pfipominkového fizeni, to znamena to, co probihalo pied listopadovym
zastupitelstvem, k navrhu obecné zévazné vyhlasky, ktery je uveden v piiloze ¢. 1 tohoto
usneseni. Body 2 — souhlasi a body 3 — schvaluje bych odstranila a misto toho bych
navrhovala nahradit, Ze povéfuje zastupitelstvo komisi loterijni, ktera se zabyvala touto
materii k projednani pfedloZzeného materialu kontrolnim vyborem ZHMP nebo piedsedkyni
kontrolniho vyboru ZHMP, a s vysledky projednani tohoto doporuceni kontrolniho vyboru
seznami Radu HMP a ZHMP na pfiStim bieznovém jednani. Pokud by byl takto tento material
pro vas hlasovatelny, myslim si, Ze z pohledu kontrolniho vyboru by to bylo ¢isté, protoZe ja
plnim ukol, ktery mi uloZil kontrolni vybor, plnim tkol, kterym jsme odpovédni a jsme
povéteni zdkonem o HMP a tim, Ze na vyhlasce kooperovala legislativni komise, pokud se
nemylim, a komise loterijni nepochybné, ktera odpovida radé HMP, tak se domnivam, Ze by
bylo pravné Cisté, aby tato loterijni komise posoudila tuto materii a jeji zavéry, piipadné ji
upravila tak, aby ptipadné byly nahrazeny chyby, dala by se moZznost méstskym ¢astem, které
se do plivodni vyhlasky z riiznych diivodl nedostaly, 1 kdyz tedy o to piivodné Zadaly, a nebo
se s nimi listopadové zastupitelstvo nezabyvalo.

TakZe toto je mlj navrh tykajici se tohoto pfedkladu a ted’ bych prosila o vase reakce
na tuto moji zménu, to znamena pozménovaci navrh v tomto usneseni.

Nam. Kislingerova: J4 d€kuji pani doktorce Janderové a otevirdm timto rozpravu k

tomuto bodu a prvni je ptihlaSena obCanka pani starostka Daniela Razkova. Prosim, pani
starostko, pojd’te.
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PhDr. Daniela Rdzkovi — starostka MC Praha 12: Vazena pani primatorko, vazeni
zastupitelé, vazena pani predsedkyné vyboru, vystupuji zde za MC Praha 12 proti opravé
ptilohy obecné zavazné vyhlasky ¢&. 10/2015, kde je nespravné uvedena adresa z nasi MC, a to
adresa Sofijské namésti 3404/3. Od 14. prosince 2011 na Praze 12 neni povolena zadna herna.
Navic v tomto misté probéhla opakovand kontrola z odboru 34 — statniho dozoru nad
sdzkovymi hrami a loteriemi Ministerstva financi. Toto misto nesplituje podminky pro kasina.
Nejsou tam lidé legitimovani a toto misto bylo vyfazeno. Navic zde jsou provozovany
nelegalné kvizomaty. J4 zadam, aby toto misto bylo vypusténo z toho materidlu jesté pred
dal$im projednévanim. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: D¢kuji pani starostce Razkové. Mame zaznamenan tento navrh.
Ja bych nyni poprosila pani Petru Kolinskou.

P. Kolinska: D&kuji za slovo. Ja myslim, Ze jediné, co s tim tiskem miiZeme dneska
udélat, je opravdu ho odkazat do vécné prislusnych nejen komisi, ale i vybort, a to z
nasledujiciho ditvodu. Chci vas upozornit, Ze ten tisk ma jednu velkou atypi¢nost, a totiz, ze
jej nezpracovaval zadny odbor magistratu. Podle mych informaci ho nevidéli ani legislativei,
ani pani doktorka Thuriov4, a pod tim tiskem je napsano, Ze ho zpracovala pani ptedsedkyné
Janderova. Pii v$i ucté k ni mam vazné pochybnosti o tom, ze ten velmi obsahly material
psala ona sama, a moc by mé zajimalo, kdo ho psal. Moc by mé to zajimalo. A viibec
nechapu, proc¢ jste obesla vécné prislusné odbory magistratu. Od ¢eho je tu mame? Proc se
jako autofi té plivodni vyhlasky nemohli vyjadfit k tém tidajnym nedostatkim? To mé dost
zneklidiiuje. Takze navrhuji, abychom to ani nebrali na védomi a pouze to odkazali do ttrob
magistratu — jak samospravy, tak ufedniki.

Nam. Kislingerova: Dobte, dékuji pani zastupitelce Kolinské. Mizete prosim
naformulovat ten va$ navrh pro pani predsedkyni navrhové komise? Pani Kolinska, miZzete
zformulovat ten vas navrh pro navrhovou komisi, prosim?

P. Kolinska: J4 ten navrh jesté na zéklad¢ diskuse, co prob&hne, upravim a predlozim
navrhovému vyboru.

Nam. Kislingerova: Ano, dé&kuji. Prosim dalSiho ptihlaSeného pana Ondieje
Mirovského.

P. Mirovsky: D&kuji za slovo. Ja se domnivam, Ze akt vzeti na védomi jiZ probéhl tim,
7e jsme to zatadili do programu a zastupitelé méli moznost se s tim materidlem seznamit. Na
kontrolnim vyboru jsme ten materidl dostali zhruba den pfedtim a neméli jsme Uplné€ kapacitu
se jim probrat. Myslim, ze je dobie, Ze to mame, nicmén¢ mame tady k tomu vécné piislusnou
komisi rady, kterd jiz pfipravovala spolecné s kompetentnim odborem tu plivodni vyhlasku,
takze myslim, ze to je prvni instance, ke které by se to mélo dostat. A myslim si, Ze
nejefektivnéj§i mechanismus by bylo, kdyby napfiklad pani primatorka fekla, Ze jakoZto
primatorka, ktera Séfuje rad¢€, a komise pro loterie je komise rady, tak Ze tento material bude
té komisi pfedan. My jsme to vzali na védomi tim, Ze jsme to dneska probrali, a ja uZ myslim,
ze k tomu Zadné usneseni dneska byt nemusi. Dékuyji.

Ndm. Kislingerova: D¢kuji za tento navrh. Prosim pani primatorku.

161



Prim. Krndcova: Ja se s tim navrhem ztotoznuji. Samoziejmée. Je to pln€ v kompetenci
loterijni komise, aby se k tomu vyjadtila. Ja si myslim, Ze to je naprosto spravné. A pak
nevim, zda na dal$im zastupitelstvu, protoze v ptipad¢, Ze z toho ma vzejit néjaky novy navrh,
tak to urcité nebude za mésic. Takze ja bych poprosila mozna trosku vétsi Ihatu, abychom se s
tim mohli seznamit, s celou tou materii, a pak vam to predlozili v né¢jaké ucelené podobé.
Nejsem si upln¢ jista, ze to stthame za mésic. Prosila bych mozna dva mésice minimalné.
Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dobte. Dé¢kuji za toto vyjadieni a prosim pana zastupitele
Stépanka.

P. Stépdnek: Dobry veer. Ja myslim, Ze si ted tady na sebe trosku pleteme big,
protoze ta véc je podstatné jednodussi, nez z diskuse miize vyznivat. To, ze predsedkyné
kontrolniho vyboru kona, jak kond, je v potfadku, protoZze stiznosti sté€zuji na ni, ale pro nas
jako zastupitelstvo je vypotadani s tou véci velmi jednoduché. My jsme od jara do podzimu
loniského roku tady néjak precizovali postup a obsah vyhlasky a o té jsme nasledné hlasovali
na podzim loniského roku a pfijali jsme ji jako vyhlasku ¢. 10/2015, tak jak si jesté vSichni
vzpomindme z lofiského podzimu. A tato vyhlasSka byla zasldna dozorovému organu —
Ministerstvu vnitra, které je pro vSechny obce dozorovym organem pro vyhlasky, a tam jsme
pozéadali o jeho posouzeni. Zpatky byl odeslan velmi jednoduchy dopis, ktery hned, jak vés s
nim sezndmim, dam organiza¢nimu odd¢leni, aby vam jej dalo. A ten je od odboru vetejné
spravy, dozoru a kontroly Ministerstva vnitra primatorce hl. m. Prahy. Prosim vas, jenom pro
prehlednost vynechavam odkazy na cisla, zdkony atd. a ten zni: Ministerstvo vnitra, odbor
vetejné spravy, dozoru a kontroly obdrZelo obecné zdvaznou vyhlasku ¢islo 10/2015, tedy tu,
kterou jsme piijali, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska 10/2013, tj. co tehdy pfipravil
kolega Manhart, kterou se stanovi mista a cas, na kterych lze provozovat loterie a jiné
podobné hry a kterou se stanovi opatfeni k omezeni jejich propagace. Ted’ ten hlavni odstavec
a jediny — po jejim posouzeni uvadime, Ze pfedmétnd obecné zavaznd vyhlaSka nebyla
shledana v rozporu se zakonem. Takze to je zavér prisluSného ministerstva.

Cili prosim vés, my ted’ viechno, co potiebujeme udélat, je, se jakychkoliv navrhi v
této véci zdrzet a mame tu véc z krku, protoZe tu praci na podzim jsme odvedli dobte. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: To bylo pozitivni zjisténi. Nyni bych poprosila pani doktorku
Janderovou.

P. Janderova: J& asi nebudu vilbec reagovat na invektivy pani Kolinské. J4& mam
trochu jiné vychovani a viibec bych si nikdy nedovolila zpochybnovat nékoho, jehoz historii
nezndm. A vibec uz bych si nedovolila fict, jestli nékdo néco zpracovaval nebo
nezpracovaval. To je otazka kinderstube a tcty k druhému. Je to véc pani Kolinské a ja se k
tomu nadale nebudu vyjadtovat, ale samoziejmé svlij nazor jsem si utvrdila.
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Pravé proto, Ze jsem nechtéla obejit ani jednu komisi ¢i vybor na Magistratu hl. m.
Prahy, krom¢ toho jsem obeslala legislativu, kdy pan doktor Toma$ Havel mi obsdhlym
tiistrankovym dopisem ptesné odepsal, ktery mizu dat samoziejmée také k dispozici. Takze na
zéklad¢ toho, a jak jsem fikala na zacatku, pani Kolinska, jsem to se svymi kolegy — ja jsem
netikala, Ze jsem to d¢€lala ja, takze prosim poslouchejte pfisteé!, davala dohromady tak, aby to
bylo néjakym zplisobem racionalni a odpovidalo to mé funkci a praci komise, to znamena
vyboru kontrolniho. A vybor kontrolni — ja se vam také nepletu do legislativy — to projednal a
usnesenim mé poveril, vazena pani Kolinska! Takze bud’te tak laskava a ptisté si to odpust’te,
to, jestli jsem, nebo nejsem néceho schopna. J4 jsem schopna byt slusna ke svym kolegiim a
kolegynim, to ano, ale nesnasSim invektivy a nesna$im hrubost. Proto jsem zménila to usneseni
po bedlivém precteni, kdy jsem si pivodné fikala, mélo by se vyporadat, protoze nam
samoziejmé se to tam hromadi, podnéty a stiznosti. Z pohledu Ministerstva vnitra nebo
financi, co fikal kolega Stépanek, tak jisté. Obecnd ta vyhlagka je v poradku, ale neni v
potadku v jinych zélezitostech — v mistech a Casech. Dostaly se tam herny, které tam nemaji
co délat, a ja se domnivam, Ze pokud to posoudi zpatky pékné prosim komise rady
legislativni, kterd se tim zabyvala rok a ja jsem na ni zacala dochézet po obdrzeni podnétu,
predtim jsem se o to nestarala, zacala jsem chodit tehdy, kdyz mi zaaly chodit podnéty a
stiznosti, takze se pravé domnivam, Ze by to m¢ly délat komise a vybory, kterym to patii. My
jsme to fesili pouze jako kontrolni vybor a jako predsedkyné kontrolniho vyboru plnim ukol
usneseni, a proto to predkladam.

Takze mtj navrh byl takovy — postoupit to komisi loterijni, to znamena pani Thuriové,
aby posoudila, zdali v tom ptedkladu je to sprdvné, ¢i neni to spravné a na zastupitelstvu
pfipadné mésic nebo dva mésice, ale je nam bézi lhita, to znamend, ja znova oznamim
stézovatelim, Ze se na tom pracuje, a madm svoji povinnost timto splnénu. Nic jiného za tim
neni. Nejsem, vazena pani Kolinsk4, ani ¢lenem hazardni lobby, ani nikdo za mnou nestoji. Ja
se pouze chovam jako pfedsedkyné kontrolniho vyboru. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Také d€kuji. Nyni prosim pana Jifiho Hrabédka.

P. Hrabdk: D¢kuji za slovo. Ja si dovolim doplnit pani ptedsedkyni kontrolniho
vyboru, protoze tuto zalezitost jsme probirali ted’ 17. inora tohoto roku s tim, Ze kontrolni
vybor vzal na védomi, Ze pani piedsedkyné predlozi tuto vyhlasku, a ja bych fekl, ze je to v
poradku, ze ji predlozila, a Ze se tim zastupitelstvo miize zabyvat, protoze podnétt opravdu
bylo hodné k této zaleZitosti. Nicméné jenom jsem chtél zduraznit, ze k tomu nebyla jakoby
povéfena, my jsme to vzali pouze na védomi, protoZze v t& dob¢é uz to vlastné to bylo
piihlaSeno jako fadny bod jednani ZHMP.

Chci zaroven ale ocenit to, ze se skutecné néjaké zaleZitosti objevily v té vyhlasce,
které si myslim, ze by bylo vhodné odstranit. Je to zminéno i v ndvrhu, ktery pani
piedsedkyné piedlozila tomuto zastupitelstvu, a to zejména co se tyce uvodni castky
vyhlasky, kde je zminéna skutecnost, Ze je mozné provozovny oznacit jako herny ¢i kasina,
kdyz vlastn€¢ zamér zastupitelstva byl, aby byla povolena pouze kasina. Takze si myslim, ze
néjaka technickd novelizace je urcité¢ na misté a je také na misté to, Ze to bylo ptedloZzeno
ZHMP, aby o tom bylo informovano, jaké skutecnosti byly podéany kontrolnimu vyboru, a
zastupitelstvo se podle toho mohlo chovat. Myslim, Ze je dobré, ze to vezmeme na védomi a
ze se tim pifipadné muzou zabyvat piislusné organy ZHMP, coz je tedy rada, pfipadné i
komise. Déekuji.

Nam. Kislingerova: Ja dékuji a prosim pana Patrika Nachera.
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P. Nacher: Pékny vecer. Dékuji za slovo. Ja se budu opakovat uz asi tfeti nebo ctvrté
zastupitelstvo. Za prvé bych chtél fict, Ze skuteéné na kontrolni vybor chodi neuvéfitelné
mnozstvi podnéti k této véci. Reknéme pocet maild, které jsem obdrzel, je tak stejny asi jako
k Libenskému mostu. Ale abych se dostal k jadru véci. Ja to tentokrat uchopim z jiného thlu
pohledu — z pohledu lidi, ktefi propadaji hazardu. A tam se na tom, doufam, shodujeme
vSichni. VS§ichni bojujeme proti hazardu, ktery déla z lidi, ktefi mu propadnou, nest’astné lidi,
kteti se zadluzi, a to se tyka, a na tom se také, doufdm, vSichni shodneme, heren, které ja bych
nazval, ze jde o to impulzivni hrani. Jdu po ulici, vidim hernu, jdu tam zkusit Stésti jako
zpusob vydélavani penéz. Tady — a ja to fikdm od zacatku konzistentn€, a to jsem ja pro
nulovou toleranci z tohoto thlu pohledu. A to, co se tady schvalilo, kdyz jsem se na to dival,
jsou tam nékteré herny, které tam vibec nemaji co délat. Takhle co si pamatuji, tuSim
Drahobejlova, Konévova, K Ladvi, jednu tady zminovala starostka Prahy 12, a na druhou
stranu tam vypadly herny, resp. kasina, skuteéné¢ kasina, ktera k témto negativné
patologickym jeviim vibec nevybizeji — naptiklad letiste, naptiklad hotely. My jsme se o tom
bavili — Corinthia, Kongresové centrum apod. A ja si myslim, Ze v principu toto neni v
potadku. Kasina a zivé hry, kam se normdlni smrtelnik, a tu vétu tady opakuji znovu, vlastné
nedostane. To neni, ze jde kolem a jde si zahrat. Tam prost¢ musi jit programoveé, musi se tam
dostat, musi tam byt oblecen néjak, musi se legitimovat. Kdyz je to v hotelu, musi pfekonat
recepci atd. Néktera tato kasina tam nejsou a néktera, ktera maji sice v nazvu kasino, ale jsou
to klasické herny, tak tam zGstaly. Ja si myslim, Ze je zcela v potadku, ze se toto upfesni, a
skutecné podporuji to, abychom tady zase my ned¢lali zivelné néjaka rozhodnuti, ktera se
délala minule, a tohle je dasledek té Zivelnosti, ze to opét projednd komise, pozdé&ji rada a
bude to skutecné tak, co je ucelem toho. A celem toho je zamezit skutecnému hazardu, tomu
impulzivnimu hrani a tomu, Ze na to ¢lovék narazi na kazdém rohu. Ale ne, aby se tam
néjakym dilem, a ted’ je otadzka, jak vznikl ten seznam, aby se tam dostala 1 kasina, ktera s
timto viibec nesouvisi.

Tak ja bych jenom tohle chtél podtrhnout, aby to z toho pivodniho ucelu, na kterém
se, doufam, vSichni shodujeme, nevypadlo. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji panu Nacherovi. Mame tady novy pojem impulzivni
herny. Mozna to bude obohaceni v tomto sméru. Ja dékuji a poprosim pani Martu Semelovou.
Pardon, j& jsem vas piehlédla. Technicka. Prosim, pane Humpliku.

P. Humplik: Pani predsedajici, prosim, nekomentujte vyroky vSech mych kolegt. Ja
myslim, Ze nemusite z pozice vasi, ani na to nemadte pravo, ale komentovat kazdy vyrok, kdo
tady néco fekne, jestli to je spravné, nebo Spatné, a co je zajimavé, nebo ne, tak prosim, zdrzte
se toho. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Vezmu si vaSe doporuceni k srdci. A prosim pani Martu
Semelovou.
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P. Semelova: Dékuji. Jinak si myslim, Ze impulzivni hrani neni novy pojem, Ze to
piesné vystihuje to, o ¢em pan Nacher mluvil. Asi se tady nebudeme ted’ piesvédcovat, zvlast
jiz v tuto hodinu, o skodlivosti hazardu, o tom, jaké ma negativni dopady. To bychom mohli
diskutovat hodné dlouho. My jsme z téchto diivodu, aby nedochéazelo k problémim, plosnou
nulovou toleranci po celé Praze, nebylo to bohuzel piijato, ale pro tento material dnes opravdu
hlasovat nemtizeme. Nakonec rozumime tomu, Ze chodi na kontrolni vybor stiznosti, na
druhou stranu ted’ tady byla stiznost pani starostky z Prahy 12. Je vidét, Ze opravdu to musi
projit jesté dalSim koleckem diskuse, takze ja se piipojuji k tomu navrhu, abychom to dnes
neuzavirali, abychom dnes nepfijimali zddné usneseni, aby to skute¢né §lo do komise, do rady
a potom zp¢t do zastupitelstva.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji. Uz nemame nikoho piihlaSeného do rozpravy, takze
timto... Jesté pan Filip Humplik. Prosim.

P. Humplik: Dobry vecer jesté jednou. J& k tomu chci fict, Ze piece to, co tady mame
pted sebou na stole, neni fadna redukce hazardu, to neni nic o tom, Ze bychom méli n¢jakym
zpisobem tady povolovat dalsi herny nebo kasina, ale vSichni si pfece pamatujeme, ze jsme
méli velkou radost z toho, Ze se tady néjakym zptsobem herny utlumily, ale jakym zplsobem
to vzniklo? Ze se vzala excelova tabulka, ktera byla n&jakym zptisobem sestavena, a z toho se
Skrtlo vSechno, kde bylo napsdno herna, a zlstalo tam vSechno, co bylo kasino. KdyZ to
ptezenu, kdyby to byla herna, ktera je na zachodku hlavniho nadrazi, to znamena, spliluje
vSechny véci, které si myslime, Ze jsou Spatné, a m¢la v té excelové tabulce u toho napséano,
ze tam je kasino, tak tam zlstala. To znamend, prosim, popfemyslejme o tomto navrhu. Ja si
myslim, Ze to je v pofadku, abychom tady tu véc trosicku vyftesili. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Jesté se hlasi pani zastupitelka Janderova.

P. Janderova: J4 bych reagovala na kolegyni Semelovou s tim, ze samoziejmeé
puvodni pifedklad byl jiny, ale to, co ja jsem se snazila ted vysvétlit, je to, kam
prostiednictvim zastupitelstva — protoze my jsme povinni jako kontrolni vybor, a ja jsem byla
povétena, abych tady prednesla zpravu. J4 jsem tady ud¢lala jakési doporuceni, ale protoze
jak spravné feceno, a ja jsem to sama fekla na zaCatku, nejsa legislativec magistratu, nejsa
¢lenem loterijni komise, ktera to zpracovava, se domnivam, ze tady musi byt n¢jaké usneseni.
Z tohoto materidlu je potieba néjaky vystup, aby bylo jasné, Ze by se to mélo vratit do
odbornych komisi a vybort HMP, rad¢ a nasledn¢ ZHMP. V tom momenté my jako kontrolni
vybor budeme mit vypofadany podnéty a stiZnosti s tim, Ze se tedy odborné komise a vybory
tim budou zabyvat, a vystupy, které budou z téchto jednani, ja nevim, za dva mésice — podle
toho samoziejmé, jak fikd pani primdtorka, je to prace slozitd, protoze minulé OZV se
piipravovalo, pokud se nemylim, asi jeden rok, ale s tim, Ze uz mame tady hotovy listopadovy
odsouhlaseny material, tak se domnivam, ze béhem dvou meésicti by mohlo byti vypotfaddano
to, co fikdm, ze tam jsou tfeba herny, které tam byt nemaji. Jsou méstské Casti, které by tam
chtély mit kasina — fikam, o hernach se nikdo nebavi —, nemaji je tam, protoze nebylo, tady
viz pfipominka pani starostky Prahy 12. Pokud se nemylim, tak Praha 4 tam méla eliminovan
vybér sedmi. Sice ted’ pan starosta fikd, Ze ma nulovou toleranci, ale prave z toho vybéru téch
sedmi provozovatell, samoziejmé ze vSech jsou stiznosti.
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A ja se domnivam, Ze by bylo ¢isté i na podklad¢ jednani kontrolniho vyboru, aby se
odborné komise a vybory tim zabyvaly. Je to jednodussi tim, ze uz podklad je, a ud¢lal se
definitivni vystup. Ja v tomto momenté samoziejm¢ mam splnéno, resp. kontrolni vybor, ze
jsem pifednesla ZHMP to, k ¢emu jsem dospéla, a ted’ uz je to samoziejmée na legislativcich a
odbornych komisich, které na MHMP pracuji. V zddném piipad¢ tento materidl neznamena,
ze bych si viibec dovolila nékoho obejit. To skutecné za cely muj zivot nikdy nebyl mtj styl.
Ostatné kdo mé zn4, tak vi, jak se chovam. D¢kuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji a prosim pana Ondieje Mirovského.

P. Mirovsky: Dékuji za slovo. J& jenom chei zopakovat a soucasné chei reflektovat to,
co zde fekla pani primatorka, ze souhlasi s tim, aby z titulu jeji funkce primatorky ona to
zadala té komisi, aby se tim zabyvala. To mné Upln¢ sta¢i a uz bych Sel od toho dal. A
vzhledem k tomu, Ze vy jste mnohokrat zopakovala dneska, ze jste byla povétena vyborem to
dnes predlozit, ja si dovolim odcitovat usneseni kontrolniho vyboru, které zni, ze bereme na
védomi, Ze predsedkyné kontrolniho vyboru predlozi. To neni to, Ze jsme vas nééim povéfili.
Ja jsem si pravé nepamatoval presné tu debatu. My jsme vds pouze poveérili tim, abyste
poslala tu véc na predsedy klubt, a pak jsme jako kontrolni vybor vzali na védomi, Ze vy to
chcete predlozit. A v tom je zasadni rozpor, abychom nebyli jako ¢lenové kontrolniho vyboru
spojovani s tim, Ze jsme vas poverili tim, aby se to tady dnes projednavalo. To je zdsadni
rozdil. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Pan Prchal.

P. Prchal: Dobry vecer. Ja velice dobfe chapu a citim stejné jako fada kolegl zde v
této mistnosti, Ze to je velmi tfaskavé téma, kolem kterého vSichni opatrné naslapuji a nechtéji
otevirat Pandofinu skitinku, kterd piedstavuje zopakovat néco, co uz se zopakovalo nékolikrat
a je to pomérné timorné, a vysledek je takovy, jaky je. J& si osobné¢ myslim, Ze posoudit
stiznosti jak legislativcei, tak loterijni komisi je spravny smér, ale soucasné si myslim, ze k
tomu neni tfeba pfijimat jakékoliv usneseni. Pokud pani pfedsedkyné jim to zaSle, tak oni uz z
toho titulu, Ze to obdrzi, se tim zabyvat budou a na zaklad¢ jejich posouzeni, je-li to relevantni
zalezitost, kterou musime feSit nebo ne, tak se to vrati jak tfeba na kontrolni vybor, tak do
zastupitelstva. To zalezi na tom, k ¢emu dospé&ji. Takze ja bych skoro doporucoval pani
predsedkyni, jestli by spiS nezvazila tieba stdhnout tento materidl a neposlat ty pfipominky
nebo stiznosti legislativeim a loterijniktim piimo.

Nam. Kislingerova: Dékuji. A prosim pani Janderovou.

P. Janderova: S tim, co fika kolega Prchal, ja problém nemam. A jest¢ k panu
Mirovskému. Ja jsem ten zapis jesté nepodepsala, protoze si chei praveé pustit tu pasaz, kde je
napsano, ze — ja jsem presvéd€ena o tom, Ze kdyby mi kontrolni vybor neulozil, abych to
davala na unorové zastupitelstvo, tak to sem nedavam, protoze ja jsem se tim poslednich 14
dni zabyvala v podstaté¢ téméf Sest sedm hodin denné€. Takze to je spis, Ze si pfeposlechnu
zvukovy zdznam, ale s tim, Ze viibec neméam problém s tim, Ze to stahnu, s tim, Ze bereme na
védomi, tedy asponl ja beru na védomi a poSlu to dal do pfislusnych komisi, to znamena
predevsim do komise loterijni. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dekuji. Prosim pana Jifiho Hrabdka.
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P. Hrabdak: Dékuji. Ja jsem chtél pouze potvrdit to, co fikal pan Mirovsky ohledné
toho, ze jsme to vzali na kontrolnim vyboru na védomi. J& jsem ovérovatelem zapisu, ktery je
ze 17. 2., takZe to mam tady pred sebou a vidim to tady. Uz jsem to potvrzoval, Ze to tak je.
Takze je to skute¢né, ze kontrolni vybor bere na védomi, ze predsedkyné kontrolniho vyboru
predlozi posouzeni loterijni vyhlasky k projedndni na Unorové zasedani ZHMP, uklada
piedsedkyni kontrolniho vyboru, aby posouzeni loterijni vyhlasky zaslala neprodlené
predsediim politickych klubi k prostudovani. A to je vse. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Prosim pana Michalka.

P. Michdlek: Dékuji za slovo. Chtél jsem to jenom doplnit. J4 jsem také na tom
jednani kontrolniho vyboru byl. Myslim si, Ze je uzitecné, Ze o tom diskutujeme, Ze to pani
predsedkyné piedlozila a ze jsme si vyjasnili stanoviska. My jsme k tomu na kontrolnim
vyboru nepiijimali meritorni usneseni, protoze patrné té materie bylo hodné a ten navrh ndm
byl ptedlozen na posledni chvili, ¢ili jsme neméli Cas se s tim meritorn€ seznamit, ale s tim, ze
to je téma, které je potieba diskutovat, s tim ja se ztotoznuji, akorat si myslim, ze ten
dokument je pfili§ Cerstvy na to, abychom ho ted” projednali. Takze vitam i to, co tady
zaznélo, ze bude predlozen kompetentnim organtim, které nam k tomu daji své stanoviska.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Jesté pani Janderova. Prosim.

P. Janderova: J4 se s tim ztotoZiluji, protoZze mym zdjmem je splnit ukol, ktery mame
na kontrolnim vyboru, abychom mohli aspoii tuto zalezitost uzavfit, protoze se s ni, pokud to
dobte vite, zabyvame od lofiského listopadu. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dobte. TakZze mohu toto brat jako zavérecné slovo? D¢ekuji. Ja
bych nyni poprosila pfedsedkyni navrhového vyboru, aby nas seznamila s jednotlivymi
navrhy.

P. Vesela: Nebyl nam piedloZen Zadny pisemny néavrh.

Dobte. Takze muizeme pfistoupit k hlasovani. Vime, o ¢em hlasujeme? O ni¢em
nehlasujeme, jenom bereme na védomi. Aha, pardon. To uz déla ten ¢as. Omlouvam se.
Bereme v tuto chvili tisk pani doktorky Janderové na védomi. Je to tak? Navrhovy vybor
nema nic.

P. Janderova: Jestli mohu, j& mam samoziejmé navrh, ze zastupitelstvo bere na
védomi tento zamér a zménu. Je samoziejmé pripraven, ale kolegové zde fikali, a s tim ja
jsem se ztotoznila, to znamend, pokud pijdeme bez usneseni, tak pljdeme bez usneseni,
nicméné ale mate pravdu v tom a dobie jste mi (?), ze ja tam dam ten navrh a prohlasujeme
ho, nebo neprohlasujeme. To je pravda. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dobte. V tento okamzik je to tedy jasné, takZe nemusime o tomto
bodu hlasovat. Takze ja jesté poprosim pani doktorku Janderovou, jesté nedochazejte, mame
bod dalsi 28/2, ktery uz jsme projednali, ale jeSt€ ndm tam zbyva na programu bod poradové
¢islo 28/3. Technicka — pan Stropnicky, prosim.
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P. Stropnicky: Ja se omlouvam, ale tady nezazn¢l ten navrh usneseni v rozpravé. Pani
piedkladatelka naopak béhem rozpravy fekla, ze se ztotoziiuje s navrhem, ktery tady zaznél
od vice zastupitelll, Ze ten material stahuje. My jsme ho projednali, ale v tuhle chvili by mél
byt formaln¢ stazen a zddné hlasovani by nemélo nasledovat.

Nam. Kislingerova: Ale zadné hlasovani také neprobéhlo. (Oziveni v sale.)

P. Janderova: 7 mého pohledu se domnivam, Ze ano, ja jsem souhlasila s tim, ze by to
mélo jit na odborné komise a vybory, ale kdyz mé spravné pan zastupitel Stépanek upozornil
na to, ze by mél byt pozménovaci navrh, ktery ja jsem méla pfipraven, tak snad mam pravo na
to zménit svilj nazor, ten jsem zmeénila, takze jsem tam dala ten ptivodni névrh, ktery bud’
projde, nebo neprojde a pak to piijde dal na komise a vybory, jestli takto s tim souhlasite.

Ndm. Kislingerovd: Takze ja poprosim pana feditele Maftika.
P. Vesela: Ted mi byl dorucen navrh pani Janderové.

Ndam. Kislingerovd: Pani ptedsedkyné¢ navrhového vyboru nam nyni pfecte névrh,
ktery bude pfedmétem hlasovani.

P. Veseld: Jde o pozménovaci navrh k navrhu usneseni ZHMP — tisk Z - 4148, ktery
zni: ZHMP bere na védomi material k doporuceni kontrolniho vyboru ZHMP, kterou se méni
obecné zavaznad vyhlaska ¢. 10/2013 Sb. hl. m. Prahy, kterou se stanovi mista a ¢as, na
kterych lze provozovat loterie a jiné podobné hry, a kterou se stanovi opatieni k omezeni
jejich propagace, a nadvrhu na feSeni spornych bodli vedoucich k naplnéni plivodniho cile
regulace loterii a odpovidajici vysledkim pivodniho pfipominkového fizeni k navrhu obecné
zéavazné vyhlasky, ktery je uveden v ptiloze €. 1 tohoto...

Nam. Kislingerova: Technicka — pani Janderova. Pravdépodobné je to k tomu...

P. Janderova: J4 v zajmu toho, abych tedy se co nejlépe vypoiadala s touto zalezitosti,
tak jeSt¢ po poradé ucinim to, co bylo pivodn€ navrzeno kolegou Prchalem, ze nebudu
predkladat zadné usneseni a stahuji tento material s tim, aby Sel do odbornych komisi a
vyborit HMP. (Potlesk nékterych zastupiteld.)

Nam. Kislingerova: Takze ja dékuji pani doktorce Janderové. JeSt€ se hlasi pani
primatorka.

Prim. Krndcovd: Ja jenom chcei pfislibit, Ze samozifejmé cely material vezmu a
odevzdam ho na loterijni komisi pani doktorky Thuriové, kterd nas potom bude seznamovat s
témi materidly, my to projedname a po urcité dobé vam sdélime, co s tim. D&kuyji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. TakZe timto mizeme povazovat tento bod za projednany
a mohu poprosit pani doktorku Janderovou jesté o ten zbyvajici bod a sice 28/2. Pardon, 28/3.
28/2 uz jsme projednali. Prosim.

28/2
Tisk Z — 4191
(projednavani bodu probéhlo za bodem por. ¢. 1/5 z ditvodu schvaleni fixniho casu)
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28/3
Tisk Z - 4199
k doporuceni kontrolniho vyboru ZHMP
ve véci vybérového rizeni na reditele/feditelku organizace Botanicka zahrada Praha

P. Janderova: Tento bod snad nebude tak neuralgicky. Na kontrolni vybor nam pfisel
podnét, resp. protestni petice zaméstnancti Botanické zahrady, ktera nesplituje dle peticniho
zakona pocet hlasli, nicméné tim, Ze jsme se tim zacali zabyvat, tak jsme zjistili, Ze nebyly
splnény terminy revokace usneseni rady, a to na vyhlaseni vybérového fizeni, které vyhlaSeno
sice bylo, pfiSlo osm pfihlaSek a vybérové fizeni nebylo komisionalné ani zahajeno, to
znamena, osm piihlasek zlstalo lezet na pfislusném odboru a do této chvile nebyl splnén
termin, ktery byl dan revokaci, ktery mate v piedlozeném materialu, to znamena, ze teditel
nebo feditelka Botanické zahrady m¢l byt jmenovéan dne 2. 2. 2016. Takze jsem si dovolila
zpracovat material s unesenim, ze material k doporuceni kontrolniho vyboru ZHMP ve véci
vybérového ftizeni na feditele/feditelku piispévkové organizace Botanickd zahrada HMP,
zrevokovat usneseni €. 2452 ze dne 13. 10. 2015, kterym bylo revokovano usneseni RHMP ¢.
1728 ze dne 21. 7. 2015 k situaci v ptispévkové organizaci HMP Botanick4 zahrada a za
druh¢é ukldda RHMP na podkladé kontrolnim vyborem zjisténého procesniho pochybeni v
plnéni usneseni ¢. 2452 ze dne 13. 10. 2015 k revokaci usneseni RHMP ¢. 1728 ze dne 21. 7.
2015 k situaci v ptispévkové organizaci HMP Botanicka zahrada zajistit realizaci napravného
opatfeni v procesnim pochybeni zjisténém v kontrolnim vyboru, zejména v ustanoveni bodu 1
pfedmétného usneseni, zejména v Casti 1.4 az 1.9.

Co se tyce Botanické zahrady, tak to, Ze pfiSla protestni petice zaméstnanci, se
domnivam, je jich 51, a situaci v tomto sméru by mél zjistit na misté pravdépodobné kontrolni
odbor HMP. Nicméné tim, Ze nebylo splnéno usneseni rady ve véci dokonceni vyberového
fizeni a jmenovani funkce feditele, se domnivame, Ze je potieba tuto situaci napravit. Proto
jsme dali usneseni, které jsem vam piecetla s tim, Ze termin na napravu navrhujeme 30. 4.
2016.

Nam. Kislingerova: Dékuji pani doktorce Janderové za predneseni tohoto tisku a nyni
do rozpravy je pfihlaSen pan Jan Wolf.

P. Wolf: Dékuji za slovo, pani piedsedajici. Ja bych okomentoval situaci v Botanické
zahrad€. Nebudu se vracet k tomu, co je diivodem tohoto tisku, to znamena S$patnd prace
ptedchozi dlouholeté feditelky Botanické zahrady pani Mgr. Véry Bidlové, ale posunu se
dale. J& bych tady chtél vetejn¢ pod€kovat soucasné prozatimni feditelce pani Ing. Tuzové za
to, jakou tam odvedla praci, protoze ona se v podstaté stala krizovou manazerkou, a ze své
pozice musim fict, Ze to vzala za spravny konec, a prace, kterou odvadi v Botanické zahrade,
si velmi vazim, protoze kroky, které tam udélala, vedou ke stabilizaci Botanické zahrady.
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Pani Ing. Tuzova ovSem prozatimné ma mandat docasny. Pfedpoklad je bud’ do konce
dubna, nebo do konce Cervna. A pro¢ nebyl splnén ukol, ktery byl dan rad¢, aby do 2. 2.
leto$niho roku byl vybran/vybrana feditel/feditelka Botanické zahrady, je celkem nasnad¢ —
protoze aktualné neexistuje nova koalice na rad¢, tak mi pfipada nebo piipadalo, Ze by nebylo
fér pro budouciho radniho, ktery bude mit ve své gesci dohled nad Botanickou zahradou,
Zoologickou zahradou a dalsimi, abych mu vybral tohoto feditele. Bohuzel dnes mame 25.
unora a stale nemame kompletni radu, neméame zde koalici, takze jsem se rozhodl uz minuly
tyden, ze Rad¢ HMP bude ptredlozena nova vybérova komise pro vybér tfeditele/feditelky
Botanické zahrady, protoze v té souCasné ani ja nejsem. Je tam jeSté staré obsazeni. Nové
obsazeni — asi nic neprozradim — na nejblizs$i radé bude v jiném slozeni. Bude ve slozeni, a
ted’ nechci personifikovat, ale feknu to odborné, budou tam tii ¢lenové za zfizovatele, bude
tam pét odbornikl z riznych instituci zabyvajicich se botanikou, jeden zastupce Botanické
zahrady a tfi nahradnici. Aktualné¢ bylo pét Cleni za zfizovatele, dva odbornici a jeden
zastupce Botanické zahrady a nékolik ndhradnik.

Stale si myslim, Ze neni uplné optimalni, aby soucasna rada v tomto slozeni vybrala —
nebo komise zvolena touto radou — feditele. Ale na druhou stranu nemuZeme na nic Cekat,
zv1asté pokud Botanicka zahrada je ziizena za ucelem prace, zkoumani a védecké prace v této
zahradg.

Co bych k tomu vice fekl? Asi nic vic. Snad jen to, Ze pokud vSechno bude v poradku,
tak bude shledan kvalitni a touto novou komisi vybran feditel. Pfedpoklad je, pokud bude
moci nastoupit z pracovné pravnich divodl, mohl by nastoupit za¢atkem kvétna, zacatkem
cervna. Nebudu pfedjimat. Tot’ asi vS§e za m&. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji panu Wolfovi a nyni je ptihlaSen pan Petr Prchal.

P. Prchal: Ja s panem radnim souhlasim a myslim, Ze bychom méli projevit
maximalni pochopeni pro problémy rady. Radnich je malo, prace je hodné a tohle zdaleka
neni jediny piipad. Je jich celd fada, desitky, ne-li vic, kdy by bylo poctivé fict vSem
Prazanim zcela transparentné, Ze na n¢jaké rozhodovani si musi pockat do roku 2018. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: D&kuji. Déle je pfihlasen pan Petr Stépanek.

P. Stépdanek: Dobry veler. Ja mam jenom prosbu. Tady je ukladaci ¢ast RHMP. Na
podkladé kontrolnim vyborem zjist€éného procesniho pochybeni v plnéni usneseni ¢. 2452 ze
dne 13. 10. k revokaci usneseni RHMP ¢. 1728 ze dne 27. 1. 2015 k situaci v ptispevkove
organizaci hl. m. Prahy Botanicka zahrada hl. m. Prahy zajistit realizaci napravného opatfeni
v procesnim pochybeni zjisténém KV ZHMP zejména v ustanoveni bodu 1 predmétného
usneseni v ¢asti 1.4 az 1.9. Jestli by nam predkladatelka mohla fici vlastnimi slovy, co radé¢
ulozime, pokud toto pfijmeme.

Nam. Kislingerova: D¢kuji. Prosim pani Janderovou.
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P. Janderova: Rad¢ bychom méli ulozit, j4 mam v pivodnim pfedkladu navrhovany
termin. Rada by méla konat tak, aby personalni situace byla na tomto pracovisti zklidnéna.
Kdyz vam ptijde petice 51 zaméstnanct, ktefi si sté¢zuji na Spatné zachazeni, a to vilbec neni
proti radnimu Wolfovi, protoze vim, ze radni Wolf ma v gesci fadu zélezitosti, které ptrebral
po radnich, ktefi uz zde nejsou, ale pokud se dozaduji zaméstnanci svou protestni petici, aby
bylo splnéno to, co uz rada splnit méla, to znamena 2. 2., tak my jako zastupitelstvo z mého
pohledu mame doporucit rad¢, Ze by méla doporucit ve vybérovém fizeni — protoze my
samoziejm¢ ukladat rad¢é nic nemizeme. Od loniského roku lezi neotevienych osm obalek. Ti
lidé, ktefi si podavali své zadosti, tak az na dvé vyjimky nevédi, jestli se obalky oteviely,
jestli bylo vybérové fizeni dokonceno, nebo jestli vybérové ftizeni bude. Takze ja se
domnivam, ze by bylo seridzni vii¢i Botanické zahrad¢ a na zakladé podnétl, které jsme
dostali, dokoncit to, co rada zrevokovala, to znamena znovu zrevokovat své — ale to je
samoziejme na rad¢, nikoliv na nas. A ja jenom upozoriuji na to, ze zde nebyl dodrzen termin
a samoziejme je to véci rady, jak se k tomu bude dale chovat.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Je ptihlaSen pan Jan Wolf.

P. Wolf: Ja odpovim panu Prchalovi. Ja bych byl rad, kdybyste se stal radnim potom a
m¢él na starosti Botanickou a Zoologickou. J& vam né€koho vyberu do Botanické zahrady a
snad vam vyberu spravné a vétim, Ze ten clovek s vdmi bude dobife komunikovat. To je Cisté
jenom kolegialni zalezitosti. Neni problém vybrat. Ja vyberu za tyden naprosto v pohodé. Ale
myslim si, ze je kolegidlni vi¢i vam vSem, protoze my nevime, kdo bude radni, vybrat
Cloveka, se kterym dany radni bude kooperovat tak, jak by mél. To si myslim, ze je férova
véc.

Co se tyka téch osmi obélek, nechali jsme si udélat odborny vyklad na MPSV. Obalky,
které mame, miZeme bez problémil kdykoliv oteviit a kdykoliv z téchto miiZze byt vybran
novy feditel. Neni tam Zadny interval, ktery by znemozioval nebo Iépe feceno tfeba skartoval
moznost téchto uchazeéti na otevieni obalek a pouzit je do daného vyb&rového fizeni. Zadné
takové opravdu neexistuje. Dékuyji.

Nam. Kislingerovad: Dékuji a jesté je piihlaSen pan Milo§ Razicka.

P. Stépdnek: Ja myslim, Ze ted’ jsem byl piihlasen asi ja. Dékuji za zapnuti mikrofonu.
Ja se jesté ujist'uji a je pil hodiny pred ptilnoci, takze mlze byt na vin€ uz i moje umdlévajici
mysl, ale vzhledem k tomu, ze tady ten material z kontrolniho vyboru nevidim a ¢asti 1.4 az
1.9. nem@zu nikde najit, ale je mozZné, Ze uz to jenom v té pokrocilé hodin¢ nevidim, tak se
ptam, jestli to ulozeni znamend, ze ukladd Radé¢ HMP urychlené vybrat feditele Botanické
zahrady. A jestli ano, tak jestli by nebylo lepsi to pfeformulovat tak, aby ten ukol byl Gplné
jasny.

Nam. Kislingerova: Poprosim pani doktorku Janderovou. Ne, pan Razicka, pardon, je
ptihlaSen.
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O wew

P. RiZicka: Dékuji za slovo. MUj ptispévek asi nepovede piimo k vyjasnéni toho
usneseni, ale celou zalezitost sleduji od zacatku a povazuji za nutné tady konstatovat, ze tak
jak byla zpackan¢ pani feditelka odvolana — neodvolana, uplné stejné byla proSetiena jeji vina
¢i nevina nebo jeji kvalita ¢i nekvalita prace. Zptsob, kterym 1 tato véc byla na zacatku v
uvozovkach prosetiena, povazuji za velmi nedostateCnou a zddam pana radniho, aby i tento
moment proveril, prosetiil a aby cela véc byla fadné€ doloZena. A nésledné tedy aktivita pani
Janderové, myslim si, Zze je spravny krok k tomu, abychom udélali tlustou ¢aru nad vSemi
témi nezdafenymi pokusy a zacali tu véc fesit fadn¢, zgruntu a od zacatku.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Prosim pani Janderovou.

P. Janderovd: Ja jiz nyni mohu odpovédét panu Stépankovi. Ustanoveni bodu 1
predmétného usneseni, to znamend usneseni, které bylo revokovano, a kdyz se podivate na
revokaci usneseni ze dne 21. 7. 2015, které je jako pfiloha 2, tak tam mate: RHMP revokuje
usneseni, bere na védomi, odvolava, povétuje, za Ctvrté vyhlasuje, za paté schvaluje, za Sesté
ziizuje komisi RHMP pro vybér feditelky, za sedmé jmenuje Cleny komise RHMP pro
posuzovani uchazecl, kde jsou uvedeni ¢lenové komise, a bod 9 je uklada MHMP SVC
zajistit realizaci bodd 2 a 3 tohoto usneseni, termin 30. 10. 2015. Za druhé, zajistit realizaci
bodu 4 tohoto usneseni, termin 10. 11. 2015. Za druhé, radni Novakové ptedlozit radé navrh
na jmenovani feditele/feditelky. Termin 2. 2. 2016. A j& ve svém usneseni nebo my mame:
Uklada radé zajistit realizaci napravného opatfeni v procesnim pochybeni zjisténém KV
ZHMP zejména v ustanoveni bodu 1 pfedmétného usneseni, které jsem ted precetla v Casti
1.4az109.

Takze my jsme pouze vedeni snahou, aby se situace v Botanické zahradé zklidnila,
aby bylo bud’ pouzito plivodni vybérové fizeni, a je to na rad¢ a pan radni ted’ fekl, jakym
zpisobem se budou chovat, ale v kazdém piipad€ z mého pohledu je potieba oteviit onéch
osm obalek a tém lidem, zadatelim se bud’ omluvit, anebo jim napsat, ze vybérové fizeni
neprobé&hlo. To znamend, pokud se rada rozhodne pro nové vybé&rové fizeni, tak proto tam je
napsano zajistit realizaci napravného opatieni. A realizace napravného opatfeni znamena, Ze
se rozhodne rada tak, jak ho u€ini.

Nam. Kislingerovd: Dobie, dékuji. Jesté se hlasi pan Petr Stépanek.

P. Stépdnek: Pani kolegyné Janderova, neberte to opravdu ode mne jako truc, ale mam
navrh, jestli byste si tfeba neosvojila — ja jsem to ted’ z toho, co jste fikala, pochopil —
zjednoduSeni a to zjednoduSeni by bylo, Ze ZHMP bere na védomi petici zamé&stnanct
Botanické zahrady, ta tu je, a za druhé ukladda RHMP urychlenég vybrat feditele nebo teditelku
Botanické zahrady. Bude to Upln€ srozumitelné kazdému jak tady v zastupitelstvu, tak
petentim nebo stézovatelim a zaroven to bude obsahovat to, co vSichni chceme. Mohlo by to
nahradit vSechna ta Cisla, paragrafy a instruktaZ by byla uplné zjevna. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Prosim pani Janderovou.
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P. Janderovd: D&kuji. Jestli mohu, pane Stépanku, tak tento tisk jsem konzultovala s
OVM a s legislativou a bylo mi to takto doporuceno. A nezlobte se na m¢, petice podle
peticniho zakona musi mit vice nez tisic hlast a tady je 51 zaméstnancti. Je to protestni petice
a my jsme to zpracovali tak, aby to bylo jasné, a dala jsem odvolavky na vSechny materialy,
které prob¢hly. Mate usneseni 1, které¢ mate v pfiloze 1, usneseni 2 — revokace a k tomu jsem
dala... Mozna je to komplikované, ale ja na tom nevidim zadné pochybeni. Pokud mate pocit,
Ze tam je pochybeni — nevim, jestli je tady jest¢ n¢kdo z legislativy, anebo jestli je tady pan
Matik, at’ se na to podiva. Ale bylo to konzultovéno.

Ndm. Kislingerovd: D&kuji. Dal$im piihla$enym do diskuse je pan Jan CiZzinsky.

P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Jenom bych chtél upozornit, Ze petice mize mit klidng
jenom jeden podpis. Petice, ktera pfinuti zastupitelstvo zaradit bod, tak tam je potieba tisic
podpist, ale petice je samoziejmé cokoliv, co je podepsano, ma ur¢itou formu a na poctu
podpist viibec nezalezi. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Pan Petr Stépanek.

P. Stépdnek: Prosim véas pékng, to skute¢nd tady Gplné michame véci. Téch tisic
podpist je podle zdkona o hl. m. Praze, Ze my méme povinnost tady projednavat tuto zadost.
Ale jestli se na nas obrati nékdo s petici podle peticniho prava, tak to mize mit klidné pét
podpisl a je to prosté petice se vS§im vSudy a je na nds, jestli my se s tim budeme, nebo
nebudeme na zastupitelstvu zabyvat. Cili my tady tu petici upIné v klidu miZeme vzit na
védomi a radé ulozit, at’ vybere feditele. To je uplné¢ jednoduchy trividlni ukon, je to
srozumitelné a ja se vam opravdu snazim pomoct v té véci.

Nam. Kislingerova: Dobte, d€kuji. Pan Mat¢j Stropnicky.

P. Stropnicky: D¢kuji za slovo. J& jsem témi ¢isly v ndvrhu usneseni zmaten natolik,

ze se musim pfedkladatelky zeptat, a sice jdeme tak daleko, a ted’ ja bych si to ptal, Ze ruSime
1 usneseni rady, kterym rada rozhodla o odvolani pani feditelky Botanické zahrady? J& bych si
to pfal, protoze musim fict, Ze — ale v tom usneseni, ja to z toho nepoznam. Pojd'me mi to
prosim pfipomenout, jestli se to tyka i tohoto, a zkusim to jesté dofict. Tehdy, kdyz doslo k
odvolani pani feditelky, tak to bylo z divodu, které souvisely s dil¢imi pochybenimi
souvisejicimi s hospodafenim, které — ano, nepochybné to bylo né&jaké pochybeni, ale ani
tehdy jsem nebyl zcela pfesvédCen o tom, Ze jedinym zplsobem, jak situaci feSit, bylo
feditelku odvolat. A od t¢ doby se popravdé¢ feCeno na mne, na mé kolegy a mozna 1 na
nékteré z vas obratila pomérné velka fada lidi, zejména z odborného prostredi, z odbornych
kruhti, ktefi se za pani feditelku pfimlouvali a ktefi se vlastné domahali toho, abychom vzali
toto ukvapené, podle mého nazoru skute¢né ukvapené rozhodnuti zpatky.
Vzhledem k tomu, Ze byvalo uz ve stfedoveku tak trochu zvykem, Ze paklize se vykon trestu
nepodafil napoprvé, vétSinou byla tendence piiklonit se k tomu, Ze doty¢ny, ktery m¢l byt
potrestan, je nevinen. V tomto piipadé bych doporucoval, abychom postupovali obdobnym
zpisobem. Paklize nebyla rada schopna pani feditelku pofadné odvolat, ani vypsat poradné
vybérové Fizeni, ani vybrat pofadné jejiho nastupce, ja bych doporucoval, abychom — pokud
to v tom usneseni obsazeno neni — to do toho usneseni doplnili, zrusili i rozhodnuti rady v
tomto smyslu, pokud to zastupitelstvo mize udé€lat v ptipad¢ takto konkrétni véci, ktera patii
zasadn¢ do kompetence rady a neznamena to tedy, ze bychom mohli tam ptipadné doplnit
doporuceni, to mé ptipadné predkladatelka doplni nebo opravi, ale rad bych, aby tam v tomto
smyslu to usneseni bylo doplnéno idealn¢. Dékuji.
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Nam. Kislingerova: D¢kuji. Prosim pani Janderovou.

P. Janderova: Ob¢ usneseni jsou tam proto, Ze v prvnim usneseni bylo pochybeni
procesni, kdy to pani feditelka nedostala, to znamend, nebylo ji doruceno. Proto je tam i to
usneseni druhé, proto tam je to mnozstvi Cisel, protoze rada musela zrevokovat, nebot’ to
prvni usneseni nemohlo byt naplnéno, protoze ho pani feditelka neptfevzala. Proto bylo
zrevokovéano, proto tam je pfilozeno prvni 1 druhé usneseni. V druhém usneseni se rada
usnesla na postupu, co bude délat, dala si tam terminy a ja jsem na ty terminy pfisla jenom
proto, ze pfisla protestni petice zaméstnancli. Ano, ja samoziejm¢ vim, Ze petici se zabyva
zastupitelstvo nad tisic, to samoziejmé vim podle peticniho zédkona, a jestli jste si v§imli, tak
tu petici jsem tam samoziejm¢ pridala, protoze ji povazuji za zavaznou. Nicméné jsem
povazovala (za vhodné) tam dat vSechny pravni dokumenty, které souvisi s touto revokaci a s
protestni petici zaméstnanci. Kdyz se potom podivate do toho materidlu, tak muselo byt
revokovano puvodni usneseni — jmenovani feditele, jak jiz jsem fekla, pro procesni
pochybeni, protoze nebylo doruceno. Proto bylo zrevokovéno a u revokovaného usneseni
uplynula lhata. A kdyz uplynula lhiita a pfisla protestni petice, tak kontrolni vybor se s tim
zabyval a udélala jsem co? - udélala jsem tento material, abychom se shodli na tom, Ze situace
v Botanické zahrad¢ by se feSit méla, protoze je tam ona protestni petice zaméstnancu a plus,
ze nebylo naplnéno zrevokované usneseni rady. Proto jsou tam ob¢ dv€ usneseni a proto jsou
tam ta Cisla.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Pan Milo§ Rizicka.

P. RiZicka: Ja moznd navazu na kolegu Stropnického, nakonec asi i na pani
pfedsedkyni. Ty revokace revokaci myslim, Ze jesSt¢ signalizuji jednu véci, ktera tady jasné
nezaznéla, a to asponl ja se osobné domnivam, Ze zdaleka neni zfejmé nebo nelze povaZovat
za prokdzané, ze byla platné pani feditelka odvolana. TakZe urcité by se rada méla zabyvat 1
timto faktem, resp. uplné Cisté cesta je tak, jak to asi 1 pani pfedsedkyné navrhuje, ukoncit tuto
zélezitost, revokovat ob¢ revokace a jit do nového vybérového fizeni, resp. ukoncit stavajici
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vyb&rové fizeni, také je to moznost a bude to jednoznacéna a Cistad cesta k novému fediteli.

Nam. Kislingerova: D¢kuji. Prosim pana Lukéase Kauckého.

P. Kaucky: Dékuji, pani predsedajici. Ja tady nechci jako kolega Stropnicky rozebirat,
co by se komu z nas stalo, nebo nestalo, kdybychom byli ve stfedov€ku, ale mam
proceduralni navrh na ukonceni diskuse. Dékuji.

Ndm. Kislingerova: Dobte, dékuji. Timto koncim... (Namitky, Ze je tfeba hlasovat.)
Budeme hlasovat, ano. D&kuji. Budeme hlasovat o navrhu ted'.

Pro: 40 Proti: 1 Zdr. 5. Tento navrh byl pfijat. Dékuji.

A jsou pied ndmi jesté dva piihlaSeni, prosim.

P. Janderova: J4 bych to vzala jako zavérecné slovo, ale jestli pan doktor a pan
starosta Stépanek jesté k tomu néco ma, tak...

Nam. Kislingerovd: Poprosim pani doktorku Janderovou.
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P. Janderovd: Dam piednost panu zastupiteli Stépankovi, protoZe ja jsem to uz chtéla
vzit jako zavérecné slovo a precist znovu usneseni, abychom se pohnuli z mista po ukonceni
diskuse.

P. Stépdnek: Dékuji. Ja uz tedy jenom velmi rychle informaci zastupitelstvu, Ze jsem
podal protinavrh ve znéni: Zastupitelstvo bere na védomi petici zaméstnancti a uklada radé
vybrat neprodlen¢ feditele nebo feditelku. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dc¢kuji. A protoze tim to mame uzavieno, poprosim pani
piedsedkyni ndvrhové komise, aby nas provedla. Jest¢ zavéreCné slovo — pani doktorka
Janderova, jestli si piejete.

P. Janderova: Ja se domnivam, ze jiz bylo feceno, a samoziejm¢é musime odhlasovat
navrh pana zastupitele Stépanka. Myslim si, Ze v usneseni, Ze zastupitelstvo bere na védomi a
uklada radé napravu, realizaci napravného opatieni s navrhovanym terminem 30. 4., tak ze
tam je obsahové vse, co tady bylo v diskusi fe¢eno. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Prosim pani predsedkyni.

P. Veseld: Byl doru¢en navrh pana Stépanka k tomuto bodu, ktery zni: ZHMP bere na
védomi petici zaméstnancti Botanické zahrady HMP za vysloveni nedivéry soucasnému
vedeni zahrady a uklada RHMP neprodlené vybrat nového feditele/ku.

Ndam. Kislingerova: Dobte, dékuji. Mizeme pfistoupit k hlasovani ted’. Dékuji. Tento
navrh nebyl pfijat.
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 7
Prosim o druhy navrh.

P. Veseld: Zadny dalsi navrh neni. Ted je vlastné ten piivodni navrh. Ano. A ja asi
poprosim pani Janderovou, aby ho piecetla, protoZe mi nebyl v pisemné podobé predan.

Nam. Kislingerova: Pani doktorko, prosim.

P. Janderova: K doporuCeni KV ZHMP ve véci vyb&rového fizeni na
feditele/feditelku organizace Botanick4 zahrada Praha. ZHMP 1. bere na védomi material k
doporuceni KV ZHMP ve véci vybérového fizeni na feditele/feditelku ptispévkové
organizace Botanickd zahrada HMP, revokovat usneseni €. 2452 ze dne 13. 10. 2015, kterym
bylo revokovéno usneseni RHMP ¢. 1728 ze dne 21. 7. 2015 k situaci v ptispevkové
organizacit HMP Botanickd zahrada HMP. Za druhé¢, uklada RHMP na podkladé kontrolnim
vyborem zjisténého procesniho pochybeni v plnéni usneseni ¢. 2452 ze dne 13. 10. 2015 k
revokaci usneseni RHMP €. 1728 ze dne 21. 7. 2015 k situaci v ptispévkové organizaci HMP
Botanickd zahrada HMP zajistit realizaci napravného opatfeni v procesnim pochybeni
zjisténém kontrolnim vyborem ZHMP, zejména v ustanoveni bodu 1 pfedmétného usneseni v
casti 1.4 az 1.9. Navrhovany termin: 30. 4. 2016.

Nam. Kislingerova: DEkuji. MliZeme pfistoupit k hlasovani ted’.

Pro: 29 Proti 0 Zdr.: 8. Je mi lito, tento navrh nebyl pfijat.
Nyni pfed nami je posledni bod naseho dneSniho jednani, a sice
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k personalnim zménam ve vyboru pro legislativu, vefejnou spravu,
protikorup¢ni opatieni a informatiku ZHMP

Nam. Kislingerova: Hlasi se pani Petra Kolinska.

P. Kolinska: Ja se vSem omlouvam, ze tu jesté kvilli mné musite dvé minuty pobyt.
Véera na vyboru pro legislativu, vetejnou spravu, protikorupéni opatfeni a informacni
technologie pozéadal o uvolnéni z funkce tajemnika pan doktor Mafik zejména pro pracovni
vytizenost, nebot’ jak vite, tak v tuto chvili je povéfen fizenim odboru IT, a navrhl, aby do
funkce tajemnika byl zvolen pan Mgr. Matéj Chytil, ktery pracuje v odboru volenych organii
jakozto muj asistent jakozto predsedkyné. Takze jsem véas chtéla poprosit, abychom schvalili,
7e zastupitelstvo bere na védomi rezignaci pana Matika ve funkci tajemnika vyboru a voli
Mgr. Matéje Chytila do funkce tajemnika vyboru. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za tento navrh. VSem je jasné, o cem budeme hlasovat?
Ne, jesté se hlasi pan Matéj Stropnicky. Prosim.

P. Stropnicky: Ja bych se rad jeSt€ zeptal vzhledem k tomu, Ze vybor pro uzemni
rozvoj se neschazi uz paty meésic, protoze nema vedeni, jestli pani primatorka, kterou jsem o
to pozadal na minulém jednani zastupitelstva, iniciovala jednani pfedsedt klubii na toto téma,
a jestli v té véci je n&jaky posun, protoze to je vybor, ktery nema predsedu, ani mistopiedsedu
a bylo by dobr¢, aby se v té véci uz néco pohnulo.

Nam. Kislingerova: Poprosim pani primatorku.

Prim. Krndcovda: De&kuji za dotaz. Ja véfim, ze se to pohybuje a Ze se to bude
pohybovat dobrym smérem, nicméné v souc¢asné dob&é nemame zatim vysledek toho pohybu.
(Oziveni v séle.)

Nam. Kislingerova: Dobie. Jesté se hlasi pan Vaclav Novotny.

P. Novotny: Dé&kuji. Aby to tedy odeznélo naprosto jasné. Na dotaz pana kolegy
Stropnického konstatuji, ze pokud ja vim, a tedy jsem piedseda klubu, tak pani primatorka

zadné jednani predsedl klubt v této véci neiniciovala.

Nam. Kislingerova: Dobie. Pani primatorka.
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Prim. Krndcova: Jestli jest¢ mizu, tak to, ze jste nebyl zatim osloven, pane Novotny,
neznamena, ze jsem zadné jednani neiniciovala. Jinymi slovy, chvili pockejte a ja se na vas
urcité obratim.

Nam. Kislingerova: D¢kuji. Uz v tuto chvili nevidim nikoho pfihlaSeného. Ano,
uzaviram rozpravu a muzeme piistoupit k hlasovani o navrhu pani Kolinské. Prosim,
hlasujeme ted’.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0.

Timto byl tento navrh pfijat.

Takze dovolte, abych uzaviela dnesSni zastupitelstvo, abych podékovala vSem za
pritomnost, a t€Sim se pfisté na shledani s vami na bfeznovém zastupitelstvu. Dékuji. Hezky

veder.

(Jednani ukonéeno v 23.47 hodin.)
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