STENOZAPIS z 15. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 31. biezna 2016

(Jednani zahajeno v 9.04 hodin.)

Prim. Krnacova: Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani
poslankyné¢ a senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vazeni pani
starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji 15. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim
obdobi 2014 az 2018 a vSechny vas na tomto jednani vitdm.

Konstatuji, ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadné svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mésté¢ Praze, dal§imi pravnimi piedpisy a Jednacim tadem
Zastupitelstva HMP a byli na n¢€ pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pfitomna nadpoloviéni vétSina ¢lend Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely priubéh dnesniho jednani je pienaSen v pfimém pfenosu na internetové adrese
www.praha.eu

Déamy a panové, na ¢ast jednani se omlouvaji: pan zastupitel Albert Kubista, a to
Vv ¢ase mezi 11. az 14. hodinou, pani zastupitelka Marta Semelova, kterd dorazi do 13. hodiny.

Véazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, ovéfenim zépisu z dneSniho zasedani
povétuji pana zastupitele Jana Wolfa a pana zastupitele Tomase Jilka. Jelikoz vidim jenom
jednoho z nich a nevidim toho druhého, tak se ani nemtizu ptat, zda s tim souhlasi. Pan Jilek
ur€ité, ale pan Wolf nevim, kde je. Vidéla bych to tak, ze to zménime z pana kolegy Wolfa na
pani kolegyni Plaminkovou, jestli s tim bude souhlasit. Souhlasi, dékuji.

Nyni k volbé névrhového vyboru. Jednaci fad Zastupitelstva nadéle stanovi, Ze
,Zastupitelstvo voli na kazdém svém zasedani sedmiclenny navrhovy vybor, ve kterém musi
byt zastoupen kazdy klub ¢lenii Zastupitelstva.®.

J& se omlouvam, ru§im nékoho svym prednesem? Dékuji.

Abychom zajistili rovny pfistup politickych klubil pii ptipadnych spornych navrzich,
opét navrhuji ad hoc zménu Jednaciho fadu ZHMP pro dnesni jednani, ktera zni:

»Zastupitelstvo voli devitiClenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub
¢lenli Zastupitelstva, kdy ¢lenem vyboru je i tajemnik vyboru.*.

Berte, prosim, tento mtj navrh jako navrh procedurdlni, ke kterému nepovedeme
diskusi, a ddvam tedy o ném bez rozpravy hlasovat. Prosim, hlasujeme.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 58 Proti: 0 Zdr. 1. Konstatuji tedy, ze na
dne$nim jednani bude volen deviticlenny navrhovy vybor.

Predklddam vam tedy ndvrh na slozeni navrhového vyboru se zéstupci vSech
politickych klubl — bez titult:
predsedkyné: Vladislava Vesela
¢lenove: Lukas Kaucky
Petra Kolinska
Ondfej Martan
Pavel Richter
Petr Simiinek
Adam Zabransky
Milan Rtzicka


http://www.praha.eu/

Za tajemnika a soucasné¢ Clena vyboru navrhuji JUDr. TomaSe Havla, feditele
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.

Prosim o hlasovani o navrhovém vyboru. Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Pro: 61 Proti: 0 Zdr. 0. Konstatuji, ze slozeni navrhového vyboru
bylo schvéleno.

Pro ptedkladéani pisemnych navrha pravé zvolenému navrhovému vyboru vyuzivejte,
prosim, ptipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych lavicich.

Zaveérem tohoto uvodniho slova jesté jednu informaci. Pani zastupitelka Monika
Krobova HaSova, dosud nezatazend, se stala ¢lenkou politického klubu ¢lenti Zastupitelstva
CSSD.

Vazené clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nyni k navrhu
programu naseho dnesniho jednani. Rada HMP na svém jednani dne 22. biezna stanovila
,Navrh programu jednani 15. zasedani Zastupitelstva HMP*, ktery jste obdrzeli e-mailem a
ktery byl zvetfejnén spolu se svolanim dnes$niho jednani Zastupitelstva HMP zpiisobem
stanovenym pfisluSnymi ustanovenimi zadkona o hl. mésté Praze.

Na svém jednani toto utery Rada plvodni ndvrh programu doplnila o nékolik
materiali k projednani, které je pottebné projednat predevsim z ¢asovych ditvodi ¢i z diivodu
jejich aktudlnosti.

Upraveny navrh programu jste téz jesté v utery obdrzeli e-mailem. Tisky, které byly
dozatazeny Radou HMP do navrhu upraveného programu jednani, byly v utery vecer
zptistupnény v elektronické podob€ vam i obanim. Vcera vam byly rozeslany mailem a dnes
jste je nalezli na svych pracovnich stolech v tisténé podobé.

Rada pfi stanoveni navrhu upraveného programu zohlednila téz navrhy a pozadavky
ptedsedkyné kontrolniho vyboru Zastupitelstva.

Dnes jste na svych stolech nalezli néktera doplnéni k materidlim ¢i navrzenym bodim
jednani.

S ohledem na aktualnost souvislosti s novym planem odpadového hospodatstvi byl do
navrhu programu doplnén muj bod k navrhu obecné zdvazné vyhlasky, kterou se vyhlasuje
zavazna Cast planu odpadového hospodafstvi hl. mésta Prahy. S ohledem na vyznam a ¢asové
souvislosti byl doplnén téZ muj bod tykajici se volby ptisedicich Méstského soudu v Praze.

Z4dam nyni pani naméstkyni Kislingerovou, pany radni Lacka a Hadravu a pani radni
Plaminkovou, aby vam sdélili diivod dozatfazeni svych materiali. Prosim pani ndméstkyni.

Nam. Kislingerova: Dobré rano, damy a panové. Dovolte, abych vés informovala
0 divodu zatrazeni Cerveného tisku Z-4258. Divodem je, ze jsme obdrzeli 16. 3. 2016 zadost
Méstské ¢asti Libus. Chceme vyhovét této méstské Casti co nejdiive, proto byl tento bod
zatazen jako Cerveny. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Nyni prosim pana kolegu Lacka.

P. Lacko: Dobré rano, damy a panové. Pifedkladam Cerveny tisk 4139. Jde o schvaleni
grantového programu hlavniho mésta Prahy v oblasti primarni prevence. Jsou to vlastné
schvalené prostfedky pro neziskové organizace, takze tady si myslim, Ze neni diivod ¢ekat na

dubnové Zastupitelstvo. Prosim o pochopeni. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Hadrava.



P. Hadrava: Damy a panové, dobry den. Piedkladam Cerveny tisk Z-4057. Je to navrh
na uplatné nabyti nemovitosti v k. 0. VrSovice od spole¢nosti Bohemia Real do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy. Je to tzv. fotbalovy stadion Dolicek.

Tento material jiz Rada HMP projednala v kvétnu loniského roku a s nabytim
nemovitosti i S navrzenym postupem souhlasila. Zarovenn Rada nastavila zakladni parametry
pfevodu a ulozila odboru spravy, vyuziti a evidence majetku zahdjit jednani se spole¢nosti
Bohemia Real, a. s., ve spolupraci s MC Praha 10 o podminkach pfevodu tohoto majetku. Tim
Rada vycerpala své kompetence v této véci, nebot’ souhlas Rady nebyl a neni zdvazny pro hl.
meésto Prahu k jakémukoliv naslednému pravnimu jednani, coz také Rada ve svém usneseni
konstatovala.

V navaznosti na rozhodnuti Rady na jednani s Prahou 10 se spole¢nosti Real o véci
dale jednal vybor pro spravu majetku a majetkové podily v zafi minulého roku, kdy
odsouhlasil dal§i postup, a v unoru letos$niho roku, kdy vybor tuplatny ptevod schvalil.

Je to tedy specificky ptipad, kdy sice materidl nepifedklada Rada, ale ja. Vyuzil jsem
§ 51 odst. 3 pism. a), kdy pfedklddam jako zastupitel hl. mésta Prahy. D¢kuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Nyni pani kolegyn€ Plaminkova.

P. Plaminkova: Dé¢kuji. Ja zde predkladam tisk Z-4105, ktery byl schvalen teprve
Vv ttery na Rade¢. Jde o revokaci tisku, ktery jiz Zastupitelstvo HMP jednou schvalilo. Myslim,
7e je to zcela bezproblémovy tisk na rekonstrukci komunikaci pod 50 milioni, ale vzhledem
k tomu, Ze to uz minule schvalovalo Zastupitelstvo, tak to i tentokrat musi schvalovat
Zastupitelstvo.

cv v

Prim. Krnacova: Dékuji.

Vazené clenky, vazeni €lenové Zastupitelstva HMP, vasi pozornosti doporucuji téz
informaci tisky, které ptimo neprojednavame.

Konec¢nou verzi navrhu programu, tak jak jej ve smyslu zdkona o hl. mésté Praze
stanovila Rada HMP, tedy verzi navrhu programu dne$niho zasedani, o které nyni jedname, je
dokument, ktery se nazyva Upraveny navrh programu 15. jednani Zastupitelstva HMP.

Dovolim si pfipomenout platné znéni Jednaciho fadu Zastupitelstva: Navrh programu
jednani Zastupitelstva stanovi a piedklada Zastupitelstvu ke schvaleni Rada. Kazdy ¢len
Zastupitelstva, vybor Zastupitelstva a klub ¢lenli Zastupitelstva ma pravo v rdmci
projednavani navrhu programu navrhnout doplnéni nebo vypusténi bodu programu.
Predkladatel navrhu na doplnéni ¢i vypusténi bodu programu muize navrh zdivodnit. Délka
takovéhoto odiivodnéni je maximalné tfi minuty. Na zavér rozpravy k ndvrhu programu, ve
které mohou zaznit pouze navrhy na doplnéni nebo vypusténi bodu programu vcetné
pfipadného odlivodnéni, se nejprve hlasuje o jednotlivych navrzich na doplnéni nebo
vypusténi bodu programu, a to v opacném potadi, nez byly piedneseny. Poté se hlasuje
0 navrhu programu jako celku vcetné jiz schvalenych navrhli na doplnéni nebo vypusténi
bodu programu.

Tazi se tedy, ma n€kdo dotaz, pfipominku ¢i doplnéni k nadvrhu programu jednani tak,
jak byl stanoven Radou HMP?

Oteviram rozpravu. Prvni dostavaji hlas obcané. Ptihlésila se pani Lucie Vitkovska.

Mgr. Lucie Vitkovskd — zdastupkyné starostky MC Praha 3: Dobry den, vaZena pani
primatorko, vazeni zastupitelé, ddmy a panové. Jmenuji se Lucie Vitkovska a jsem ob¢ankou
Prahy 3 a také jsem radni pro dopravu na Praze 3.



Zitra, tedy 1. 4. mé dojit k navySeni cen u parkovacich karet pro vSechny rezidenty
Prahy, a to na zaklad¢ usneseni ¢. 244 Rady HMP s ndzvem k novym cenikiim pro zony
placeného stani na uzemi hl. mésta Prahy. Toto navySeni ma byt ze soucasnych 700 korun na
1 200 korun, jednd se tedy o navySeni pies 70 %. JiZ nyni se na mne obraci mnoho ob¢ant a
nerozumi tomu, pro¢ dochdzi k tak skokovému navyseni cen.

Ptam se, jaky ma pravy divod toto navySeni, jaké je ekonomické zdivodnéni a jaky je
ptinos pro obCany Prahy 3. Neni to jen proto, ze pied rokem byl populisticky snizen poplatek
za MHD, kterou vyuzivaji i mimoprazsti, a nyni je potfeba naplnit rozpocet, a to z pené¢zenek
obcanti Prahy?

Z4dam tedy Radu HMP prostiednictvim tohoto Zastupitelstva, aby piehodnotila toto
vyrazné navysSeni cen a neumérny a neoduvodnitelny zasah. Obracim se na vés, vazeni
zastupitelé, aby si nékdo z vas osvojil tento bod ,,Zdlvodnéni cen zén placené¢ho stani na
uzemi hlavniho mésta jako fadny bod programu. Myslim si, Ze toto téma si zaslouzi debatu
na tomto Zastupitelstvu. Dékuji.

Prim. Krnacovda: Dékuji. Nyni bych poprosila pana kolegu Dolinka, ktery se piihlasil
do rozpravy.

Nam. Dolinek: Vazeni kolegové, vzhledem k mé indispozici mé tisky bude predkladat
kolega Wolf. Velka omluva. Zaroven prosim tisk zhodnocujici provoz tunelového komplexu
Blanka bude piedlozen na dubnovém Zastupitelstvu. Dékuji za pochopeni.

Prim. Krndcova: Dékujeme, pane kolego. Uz jsme to tady jedno méli, ze jsme nemé¢li
hlas.
Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Vazena pani primatorko, vazeni kolegové cClenové Zastupitelstva,
rozméha se nam tady takovy neSvar a tim neSvarem je politické piebehlictvi. Myslim si, Ze by
nikdo z nas zastupitelti, kteti jsme byli zvoleni za politické strany, nemél piechazet do jinych
politickych klubi, a to zejména ne z diivodi, které jsou necestné a nizké.

Konkrétné mluvim o zpravé, kterou jsem dostal od sekretariatu pani primatorky, ze
pani doktorka Krobova Hasova ptesla z klubu politické strany TOP 09, resp. z pozice
nezatazené zastupitelky, do klubu CSSD. Chtél bych upozornit na to, 7e pani doktorka
Krobova HaSova ma funkci v dozor¢i rad€, kterou mé pouze diky tomu, ze konstantné vice
jak rok, rok a pul hlasuje s pievazujici Casti tohoto Zastupitelstva bez ohledu na to, kdo
zrovna tu pievazujici ¢ast ma.

Nyni doSlo k zasadni zméné, Ze pani doktorka Krobova HéaSova odesla do
zastupitelského klubu CSSD a podle mého nazoru toto vzbuzuje vefejné pochybnosti o tom,
7e za tim neni ekonomicky zajem, protoZze Castka, kterd je spojend s funkci v Dozor¢i radé
spolec¢nosti Prazska energetika, kterd je zprostiedkované vlastnénd hlavnim méstem Prahou
Z majoritni ¢asti, resp. pomoci ovladacich smluv, ptesahuje ¢astku jeden milion korun roc¢né.

Vzhledem k tomu, Ze na navrh kolegti z ODS jsme tady projednavali i tzv. odmény
Piratd, a zde jde o ¢astku mnohem vyssi, kterd je navic spojend s politickym piebéhlictvim,
tak navrhuji, abychom my jako zastupitelé jsme dali vefejné najevo, ze prebéhlictvi do CSSD
a nakupovani zastupiteld je v hl. mésté Praze nepfijatelné. Proto jsem pfiipravil navrh
usneseni, kterym se vyzyva zastupitelka doktorka Krobova Hasova k rezignaci na funkci
Vv dozor¢i radé€ a ptipadné se uklada jeji odvolani z této dozorci rady.

Tento navrh vam bude rozdan pisemné a vzhledem k tomu, Ze mam jeste ptl minuty,
tak ho prectu.



Vyzva Zastupitelstva HMP doktorce Monice Krobové Hasové k rezignaci na funkci
Vv dozor¢i rad€, piipadné zajisténi jejiho odvolani. Zastupitelstvo HMP za prvé vyzyva
zastupitelku doktorku Moniku Krobovou HaSovou, aby rezignovala na funkci ¢lenky Dozorci
rady spoleCnosti Prazska energetika, a. s., a za druhé: nebude-li vyslySena tato vyzva do
14 dnt od pfijeti usneseni, ukladd zastupci hlavniho mésta Prahy delegovanému na Valnou
hromadu spole¢nosti Prazska energetika, holding, a.s., zajistit odvolani z funkce podle bodu 1.

Jesté jednou vas vyzyvam, kolegyné a kolegové, abychom opravdu vyloudili veskeré
pochybnosti, e tento piestup, Ze toto pfipojeni ke klubu CSSD je spojeno s tzv. politikou
trafikou a prosim vés, abyste podpofili mlij ndvrh na zatazeni bodu do programu zasedani.
Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Wolf. Technicka — ano, pane kolego Jilku.

P. Jilek: Dobry den, ddmy a panové. Mam jenom jednu faktickou.

Dovolil bych si opravit pana kolegu Michélka. Pani doktorka Monika Krobova Hésova
neptesla z klubu TOP 09, nebot’ poslednich tfi ¢tvrté roku plisobi uz jako trafikantka na volné
noze.

Prim. Krndacova: Dobie, dékuji. Pan kolega Wolf ma slovo.

P. Wolf: Dobré rano, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé. Mam takovou kratkou
technickou zpravu pro vas, véfim, ze pozitivni, a to je, Ze jsme pro vas pfipravili zdravotni
méteni diky tomu, ze Praha je hlavni evropské mésto sportu. Podtextem je, ze kazdy Prazan
by mél letos snizit svou vahu minimalné o jeden kilogram. Pokud o ptestavkach budete mit
naladu a cas, tak v prostorach tiskového oddéleni jsou pfipravené sestficky a pan doktor
k tomu, aby s vami udélali zdravotni prohlidku, pfipadné vas pozvali, pokud budete chtit, na
zatézoveé testy do oddéleni sportovniho I€kafstvi ve VSeobecné fakultni nemocnici na
Karlove.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dobie. Doufdm, Ze se to pozvani rozSifuje 1 na jina oddéleni,
napfiiklad neurologie, psychiatrie apod. Dékuji.
Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Véazena pani primatorko, vazeni kolegové, mé dotazy se tykaji dvou
bodl programu, u nichZ si nejsem jist, jestli je skutecné opravnéné, abychom je zaradili na
projednavani. Jednak se jedna o bod 27, kde bych se rad zeptal pana radniho Hadravy, ktery
k tomu provadél uvod, tyka se to Dolicku, pro¢ ndm nepiedetl celé usneseni vyboru pro
majetek. Pro¢ nas neseznamil s tim, co skuteéné vybor pro majetek piijal. Jaky ukol dostal
pan radni od tohoto vyboru Zastupitelstva. Protoze vybor ptece pozadal pana radniho, aby
jednal a vyjednal to, Ze Praha 10 se jako méstskd cast, na jejimz tizemi se tento fotbalovy
stadion nachazi, se podilela tfetinou ¢astky na financovani tohoto nakupu.

Nemam nic proti ndkupu fotbalového stadionu, ale rdd bych, aby se méstska ¢ast na
této véci podilela. K této véci jsme neobdrzeli od pana radniho zZadnou informaci, ba navic
zatajil to, ze se vybor timto zpisobem usnesl.



Za druhé bod 28/1, ktery se tykd navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény,
konkrétn¢ Z 2794 Praha 9 — multifunk¢ni centrum, jedna se o Teslu v Hloubéting. Rad bych
se zeptal, kde je stanovisko stavajici komise Rady hl. m. Prahy pro zmény tizemniho plénu,
ktera s k véci podle mych informaci nevyjadfila s kone¢nou platnosti, jeji stanovisko neni v té
véci prilozeno, je zde n€jaky poradni organ n¢jaké z mnoha predchozich Rad hl. m. Prahy,
které mne v tuto chvili vilbec nezajima, protoze nevim, pro¢ se stavajici Rada hl. m. Prahy
stavi k véci, no ani nevime, jak se k ni stavi, ted’ si uvédomuji. Ani nevime, jak se k ni stavi,
protoze stavajici Radou tento material vliibec neprosel.

Nevim, pro¢ je zatazen do stavajiciho programu a navrhuji vypusténi bodu 28/1.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hrliza. Prosim klid v séle.

P. Hruza: Vazena pani primatorko, damy a panové, ja bych se chtél vyjadrit
k navrzenému tisku Z — 3451 K pofizeni navrhu zadani uprav izemniho planu hl. m. Prahy na
uzemi spravniho obvodu Prahy 6. Tento tisk dle mého soudu obsahuje fadu neptesnosti,
michaji se tam mj. hruSky s jabkama. Chtél bych v této souvislosti vyzvat pani radni
Plaminkovou a Radu ke zvazeni zpétvzeti tohoto tisku, pfepracovani tohoto tisk a predlozeni
n¢kdy na pfistim jednani ZHMP.

Nejmarkantngji se to tyka fady tprav, ale zminil bych pouze dvé. Uprava 1201 obytny
soubor u Strnadovych zahrad, kéd C v ploSe OV. Upozornuji na to, ze tam zadna plocha OV
neni. V dneSnim uzemnim planu dle mého soudu je PZA. Jiz zde vznikaji ohromné nejasnosti
a ma se navrhem projednavat kod E ve stavajici ploSe OV. Tomu viibec nerozumim. Navic
komise nedoporucuje zahajeni projednani. Méstska ¢ast, pokud jsem sezndmen s véci, také
ne.

Stejné tak se tyka upravy 1239 vystavba reziden¢niho bytového domu z kodu B na E.
Je to materidl, nebo ta Uprava ma navrzeny zavér, nicmén€¢ komise nedoporucuje
k projednani. Je to misto té€sné vedle Markétské zahrady klastera na vrcholu, ekl bych, toho
kopecku, kde stavét objekt v kodu E je naprosto nepiijatelné. Méstska ¢ast se proti tomu také
vyjadrila. A je tam tada dalSich ptfipadd, kde komise nedoporucuje a micha se to dohromady
Vv tom usneseni s body, kde komise doporucuje. TakZe pokud to bude projednavano, Zadam uz
ted pani radni Plaminkovou, aby se pfipravila, protoze budu mit konkrétni dotazy
Vv konkrétnich navrzich &isel, tprav.

Abych to uzaviel. Myslim si, Ze v této fazi by bylo rozumnéjsi tento tisk stdhnout.
De¢kuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Dobré rano vSem, rad vas vidim pochopitelné. Chtél bych jen fict, Ze si
osvojuji navrh kolegyné Vitkovské na zdivodnéni ceniku z6n parkovaciho stani. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani Krobova Hasova.



P. Krobova HaSovd: Dékuji vSem. VSechny moc zdravim a chtéla bych se vyjadfit
k tomu, co zde padlo, navrh od Pirati, a sice, je mi to strasné moc lito, protoze vSichni vite, ze
jsem z n¢jakych divodi odesla. Nebudu a nikdy se opravdu nesnizim k tomu, ze bych
n¢jakym zpusobem dehonestovali stranu, do které jsem vstupovala opravdu s velkymi idedly a
S néc¢im, co jsem chtéla dokazat. Myslim si, ze pravé vam bylo asi jasné, ze nebudu do konce
volebniho obdobi tu pobihat po chodbach a nebudu mit zadné zadzemi a v podstaté néjaké
misto, kde bych méla komunikaci s Magistratem. Bylo jasné, ze diive nebo pozdé¢ji do
n&jakého klubu vstoupim. Vzhledem k tomu, Ze klub CSSD opravdu, to sloZeni je takové, Ze
jsou tam lidi, kde plati podani ruky. V minulém volebnim obdobi jsme pravé s klubem CSSD
spolupracovali a byla to vzdy korektni a konstruktivni spoluprace. To je asi vysvétleni, pro¢
jsem jako nestranik v tomto klubu.

Jinak bych chtéla fict a moc mé¢ mrzi to, ze v podstaté ¢lovek Sel do politiky s tim, a do
komunalni politiky, ted” o tom budu hovoftit. V komundlni politice neplati prava nebo leva
strana, modra nebo ¢ervend, tam je to o tom....

Prim. Krndcovad: Pani kolegyné, upozoriiuji vés, toto neni obecna rozprava. Toto je
rozprava k navrhu nebo vynechani bodu programu. Prosim.

P. Krobova HaSovd: Ja vim. Ale vcerejsiho dne, kdy se Pirati dozvédéli o tom, ze
jsem vstoupila do klubu jako nestranik, na Facebooku zacaly opravdu osklivé ttoky, unfair,
nepiijemné véci, a ja jsem se samoziejmé zacala na toto téma branit a vSechno to skoncilo.
Chtéla bych fici a opravdu se tady ted’ vyjadiuji k divodim, pro¢ jsem vstoupila do klubu
CSSD, i k dalsi spolupréci. Jsem advokat a mam za sebou 30 let pravni praxe a nenecham se
dehonestovat od lidi, ktefi maji ve své naplni své prace...

Prim. Krnacova: Omlouvam se, pani kolegyné, prosim k navrhu.
P. Krobova Hasovd: Ne, to neni k navrhu, to je moje vyjadieni k tomu, Ze chci fici. ..

Prim. Krnacova: To ale nejde. Tii minuty uz jste prekrocila, takze prosim pékné,
bohuzel vdm musim odebrat slovo. Nezlobte se.

P. Krobova HdSova: Ne, to se ptihlasim podruhé.
Prim. Krnacova: Samoziejm¢e mate to pravo, pochopiteln€. Pan Novotny, prosim.

P. Novotny: D&Ekuji za slovo, pani primatorko. PotéSilo mé, Ze jste pani kolegyni
Krobovou Hasovou vedla k pofadku. Ona je sice advokat, ale ziejmé neporozuméla
jednacimu tfadu. Toto je rozprava k programu. NeslySel jsem v jejim vyjadieni cokoli
k programu. Ja pevné vétim, ze ten navrhovany bod projde. My ho tedy urcité podpoiime a
vetim, ze pani kolegyné Krobova Hasova bude mit potom mnoho moznosti se k véci vyjadfit.
Le¢ k mému navrhu.

J4 jsem v pfechozich tiech dnech zaZil takové déja vu, nebot’ jsem naposledy byl na
demonstraci pred 27 lety, a no a ted’ predevcirem. Co jsem zazil? Zazil jsem organizované
Cinské agresivni bojuvky srudymi fanglemi, které pobihaly po Praze, které atakovaly
tuzemce, ktefi pokojné vyjadrovali své nazory, a ja jsem tedy s tim naprosto nesrozumeén, co
se Vv piedchozich tiech dnech okolo navstévy ¢inského prezidenta v Praze délo. Myslim, Ze je
to nedistojné pro Ceskou republiku. Myslim, Ze je to nedtistojné pro Prahu, aby nékdo témé¥
jako invazni jednotka sem vlitl, usurpoval si prava, ktera nema, a poslapaval ta, ktera jsou
nam vlastni, a zvyklosti, které tady zachovavame.



Pan Cinsky prezident fekl néco v tom smyslu, Ze se tady citi jako doma. To mé tedy
veru neuklidnilo, jestli se tady citi jako doma, protoze jestli je to takhle u n¢j doma, tak to ja
nechci, aby to takhle bylo u nas doma. Pan prezident tady byl na navstéve, a stejné tak pan
primator Pekingu tady byli na navstévé, a bylo by spravné, aby se tady chovali jako na
navstéve.

Pti piilezitosti celé této atrakce byla podepsana smlouva o sesterstvi, kterou bohuzel
toto Zastupitelstvo na svém minulém zasedani schvalilo, a ja myslim, ze to, co se odehralo, je
davodem, pro¢ by ta smlouva neméla pokracovat déle. Protoze rozhodné v ni nevystupujeme
jako rovnopravny partner.

A tedy navrhuji, aby bylo pozastaveno napliiovani dohody o navazéani vztahu
sesterskych mést mezi Pekingem a hl. m. Prahou, a to pfinejmensim do té doby, nez se ¢insti
kolegové tady nenauci chovat jako na navstéveé. Dekuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Jilek.

P. Jilek: Dobry den, vazena pani primatorko, vaZzeni kolegové, vazeni hosté, ja budu
mit pomérné¢ struény navrh na doplnéni programu. Chtél bych, aby byla do bloku
informativnich zprav jako prvni zafazena znovu informace o stavu projektu Litacka. Na
minulém zasedani Zastupitelstva tady probéhla pomérn¢ obsirna diskuse, jiz se ucastnil pan
pfedseda predstavenstva Operatora ICT pan Ing. Strnad, a byly, pani primatorko, pfislibeny
ur¢ité informace. My jsme vcera dostali do mailu od pana Strnada tabulku, kterd nicméné
z téch mych tfech zasadnich otdzek k projektu Litacka obsahovala pouze jednu, a to jesté dilci
odpovéd’. Tykala se nakladt na zivotni cyklus projektu Litacka. To, co jsme dostali, rozhodné
nebyly naklady na zivotni cyklus. Byl to ur€ity fragment, zejména jednorazovych nékladi.

Myslim si, Ze pokud otazky, jejichZz zodpovézeni jste na minulém Zastupitelstvu
garantovala vy osobné, nebylo zodpovézeny, tak tento bod ma byt projednan v bloku
informaci znovu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hadrava.

P. Hadrava: Jesté jednou dobry den, damy a panové. Zareagoval bych na pana kolegu
Stropnického. Nic jsem nezatajil. Pokud vim, bylo pouze zdivodnéni cerveného tisku. A pro
pana Stropnického zopakuji, zZe jsem jednal s Prahou 10. Pochopitelné jsem splnil sviyj ukol a
ma to napsano v druhé ¢asti usneseni, kde je jasné dano, Ze Praha 10 bude Zadana o svéfeni
majetku.

Prim. Krnacova: Pane kolego, chci vas jen upozornit, zda mate navrh, anebo nemate
navrh na doplnéni programu, protoZe toto neni obecna rozprava.

P. Hadrava: Nemam.
Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, mila
vefejnosti, j4 navrhuji zafazeni bodu Zamitnuti zmény uzemniho planu Z — 2901, coz je
parcela v MC Praha — Cakovice. Navrhuji zafadit to jako bod 28/11, tzn., na konec toho
bloku, kde schvalujeme zmény, podnéty a zadani ohledné uzemniho planu. A my navrhujeme
zamitnout tuto zménu, protoZze mame za to, Ze toto je zména, kterou dojednaval soudce Havlin
S panem zastupitelem Biezinou, a Ze toto je zména, o které mluvil v odposlesich, které
vyplynuly na svétlo poté, co byl pan Havlin souzen za korup¢ni jednani v jiné kauze.



Je tfada indicii, pro¢ tomu tak je. PfredevSim to je pozemek, ktery patfi podnikatelim ...
(nesrozumitelné) a Janu pies dalsi spolecnost, a kdyz se ¢loveék podiva na aktudlni vyjadieni
ufadu k této zméné, je zcela jednoznacné negativni. V dané lokalité¢ je vyCerpana kapacita
Cistirny odpadnich vod, jsou tam nepfiznivé vsakovaci podminky, cast té plochy je
Vv zéplavovém tzemi. Nesouhlasi s tim Hygienicka stanice hl. m. Prahy, a na druhou stranu,
pokud by mésto tuto zménu piijalo, tak dojde k zhodnoceni daného pozemku zhruba o 360
mil. K¢, coz je asi jediny dlivod, pro¢ ta zména jesté nebyla zamitnuta.

V tuto chvili je ta zména pferuSena a my mame obavu, Ze az zase jednou nastane
V Praze turbulentni politické obdobi, tieba bude tfi mésice pfed volbami a bude potieba si
udrzet podporu Rady, tak zase n¢kdo vyjedna plosné schvéleni zmén Uzemniho planu
Vjednom baliku, jako se to stalo naposledy. A proto navrhujeme tuto zménu rovnou
zamitnout a vyvratit jakékoli pochybnosti o tom, ze toto Zastupitelstvo by ji snad nékdy
mohlo schvalit. Dékuji za podporu tohoto navrhu.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova. Technicka pan kolega Biezina.

P. Biezina: D&kuji, pani primatorko. Je to fakticka podle jednaciho fadu v reakci na
vystoupeni mého pfediecnika. Jenom bych chtél kolegy v Zastupitelstvu upozornit, ze s touto
zménou nemam cokoli, a fekl jsem to n€kolikrat na vyboru pro uzemni rozvoj a také na
vyboru kontrolnim, cokoli spole¢ného. Jinymi slovy, poté, co Pirati na mé udajné podali
trestni oznameni a udajné toto trestni oznameni bylo odloZeno, tak to tady fikaji znovu a
znovu. Ocekaval jsem, Ze se mi na své tiskové konferenci omluvi za to, Ze na mé dali trestni
oznameni, nikoli Ze to budou dale eskalovat. Ale Piratska strana trpi obsesi vi¢i mé osobé,
S tim nic nezménim. Mn¢ se tomu chce v tuto chvili akorat smat a kolegy v Zastupitelstvu
bych chtél vyzvat k tomu, at o jakékoli zméné uzemniho planu a jejiho zafazeni takto
nestandardné¢ do programu Zastupitelstva budou hlasovat, tak at, prosim, nehlasuji s tim
védomim, Ze jsem cokoli ovliviioval. Nic takového se opravdu nestalo.

Prim. Krndcovd: D&kuji za faktickou pfipominku. Pani kolegyné Plaminkovd ma
slovo.

P. Plaminkova: D&kuji. Chci se vyjadiit k t&€ zméné€ 3451, to je tisk 3451 na Praze 6, o
¢em mluvil pan zastupitel Hriza. Byla jsem pfipravena, protoze vim, Ze jsou tam
problematické véci, tak jsem byla pfipravena pfijmout protinavrh, ktery by vzeSel tady
Z pléna, kde by se oddélily problematické a neproblematické tisky, ale ted” po diskusi jsme se
dohodli, Ze ten tisk stahneme z tohoto Zastupitelstva, dohodneme se a ptedlozime ho v dubnu
v klidu. Tento tisk stahuji.

Co se tyce tisku 1942/A, to je stary tisk, ktery byl schvalen jiz pfedchozi Radou,
protoZe na nas tam stdle vypadavaji rlzni kostlivci, které schvalila jiz pfedchozi Rada, a
nékteré ty zmeény nechceme pofad tlacit pred sebou. My jsme to konzultovali s Prahou 9.
Praha 9 pan mistostarosta Portlik mé rano ujistil, Ze ta zména je v poradku a Ze pro ni miiZzeme
hlasovat. Vychazela jsem z toho, jinak jsem byla pfipravena ji také stahnout. Ale po ujisténi
Prahy 9 bych byla pro ji tam nechat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nouza.
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P. Nouza: Dobré dopoledne, vaZena pani primatorko, vazend Rado, vaZzené kolegyné,
kolegové, deékuji za slovo. Ja jsem chtél pfednést jeden navrh na stazeni a v pribéhu casu
jsem si to rozmyslel a navrhnu dopInéni jednoho bodu. Jedna se o bod, ktery se tyka Dolicku
a Bohemians a bodu, ktery se bude projednavat. Jednak se mi zda, ze se tady rozméaha nesvar.
Nesvart je vic, ale jeden z neSvart je, ze Rada néco projedna, neprojednd. Tisku, které uz
takto dosly na Zastupitelstvo, je n¢kolik, nebo vice. Myslim si, Ze je to jenom dukaz toho, ze
ne ze Rada funguje, ale nefunguje.

Opravdu nerozumim tomu, pro¢ tisk — a osobné je asi potfeba ocenit odvahu pana
kolegy Hadravy, ze se toho chopil — ale nerozumim tomu, pro¢ to neni nadvrh Rady, protoze
v dokumentech, které jsou pfilozeny, tak jednou Rada souhlasi se zdmérem nabyti budovy
atd. vusneseni ze 16. Cervna 2015, ted’ zase jenom bere na védomi. Ja tomu opravdu
nerozumim.

J& bych réad, protoze si myslim, Ze to neni politicky boj mezi kymkoliv tady v tomto
Zastupitelstvu, ale je to otazka toho, jakym zpiisobem budeme piistupovat k tém vécem do
budoucna. Myslim si, Ze Rada by za své at’ uz pozitivni, nebo negativni stanovisko méla nést
odpovédnost. Vibec nefikdm ted’, jestli s tim souhlasim, nesouhlasim. Ale rad bych slysel
pred tim, nez se o tom bodu bude jednat, ndzor Rady na tento tisk. Jestli by bylo mozné
doplnit bod pied jednanim o tomto pevném bodu ,,Stanovisko Rady*, klidn¢ si to Rada miize
udélat na pét minut. Myslim, Ze je to dostatecné znama kauza, aby se Rada usnesla na tom,
jaky nazor na tuto véc ma.

Pivodné jsem chtél ztohoto divodu, ze Rada ten zavér nepfijala, ten navrhnout
k vyfazeni. Neucinim to, nechaim ho v programu a dovolim si navrhnout doplnéni, dam ho
pisemné — doplnéni toho bodu o stanovisko Rady k predkladané véci, protoze si myslim, Ze to
neni kostlivec nikoho z nas, to je historické skutecnost a je potieba se tou véci zabyvat. Tudiz
bych velmi uvital stanovisko Rady k této véci. Pak bychom to na Zastupitelstvu mohli
relevantné probrat s néjakym vysledkem. Rozumim tomu, Ze ta véc zfejmé nesnese odkladu,
to se asi dozvime v debaté k materidlu, protoZe to ma néjaké konsekvence. (Pane kolego, tii
minuty.) Ale opravdu tento alibismus se mi opravdu nelibi. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji vam. Pani Krobova HaSova.

P. Krobova Hasova: Dékuji jesté jednou za slovo. Chtéla bych jenom doplnit. Je mi
jasné, ze mam tfi minuty a jedna se o zatazeni bodu programu. Proto bych chtéla poprosit své
kolegy o to, aby nehlasovali o navrhu Pirata.

Chci ktomu doplnit pouze to, ze jsem spolupracovala se vSemi kluby napfic
politickym spektrem. Mam samoziejmé& spoustu lidi, kterym fandim, kteti jsou skvéli
zastupitel¢ a konstruktivné jednaji. Bohuzel mam za to a vCera jsem se o tom presvédcila, ze
piratska strana ma za cil pouze roznaSet mezi nds zastupitele zlo, nenavist. Je to velmi
zvlastni, protoze ja sama mam dva syny, které¢ jsem vychovala, ktefi jsou ve stejném véku,
jako jsou Pirati. Spi§ se divim tomu, ze neziji normélnim Zivotem, nehoni holky a snaZi se
prosté o takovouhle véc, kdy mezi nas zana$i jenom nendvist. A bohuzel musim fict, ze
spousta téch véci neni pravdiva. Jinymi slovy jejich program je takovy -

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, prosim k programu.
P. Krobova Hdsovd: Mam minutu dvacet, takze jenom feknu posledni vétu k véci.
Reknu to, ze pro né€ prosté nékoho posSpinit, n€koho prosté urazit, postvat, je skutecné pro né

politicky orgasmus. Dekuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Ferjencik ma technickou. Takze faktickou.
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P. Ferjencik: Fakticka poznamka. My s holkami chodime.
Prim. Krndcova: Pan kolega Kubista, prosim.

P. Kubista: Chtél jsem jenom zareagovat na pani doktorku energetiku Krobovou
HaSovou, o které vime, Ze je odbornici na Moniku, ale je asi lepsi nechat ten projev v ozvéné
doznit.

Prim. Krndacova: Pan kolega Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Dékuji za slovo. Chtél bych hovotit k bodu 4057, tedy k Doli¢ku. Jsem
bytostné presvédcen o tom, Ze to neni politicka otadzka. Je to otdzka principidlniho pfistupu
k n¢kterym vécem, které pro Prahu maji smysl. Rovnou pfedesilam, Ze nejsem fanousek
Bohemky, jsem od narozeni slavista, je to v nasi rodin¢ zvykem. Chapu, Ze tady soused nema
radost, ale fikdm to jen proto, zZe nejsem podujaty a nejsem ani zaujaty. Vnimam Bohemians
jako klub, ktery k Praze patfi. Jsem rodily Prazak, a co jsem na svété, vim, Ze Bohemians
existuje, ze predstavuje urcitou sportovni kulturu tohoto mésta a ze by tu mél zlstat jako
takovy.

Na druhou stranu mam veliky problém, protoze neprithlednost majetkové struktury
toho pozemku je véc, ktera naSe rozhodovani jisté ovliviiuje. Chtél jsem piivodné navrhnout
odloZeni toho bodu, ale ono to je technicky nemozné, protoze se jednd o to, ze kdyz se
zahajuje liga, musi byt zndm vlastnik, musi byt znamo hfisté, na kterém bude to muzstvo hrat,
¢ili kdyby nebyl znam vlastnik, tak by to nefungovalo. TakZe to rozhodnuti musi padnout. Cili
chtél bych, aby soucasti t¢ informace, kterou nam bude podavat Rada — a ptipojuji se k tomu,
co fikal kolega Nouza — aby ta informace byla pokud mozZno vycerpavajici, informace o tom,
jaka je struktura vlastniki této nemovitosti, abychom védéli, o ¢em hlasujeme, komu penize
posilame.

A znovu fikdm - to vSechno proto, abychom dokazali pro hl. mésto Prahu zachranit
klub Bohemians. Rik4 vam tady slavista Svoboda.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Humplik. Pane kolego Humpliku, méte slovo.
Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dobré rano jesté jednou. Ja zde predkladam do programu dva nové tisky,
které bych byl rad, abychom zatadili. Jedn4 se o tisk ¢islo 4303 a tisk 4304. Rad bych byl, aby
byl zatazen pod bodem 3/5 a ten druhy pod bodem 3/6.

Jedné se o navrh na ud€leni Cestného obcanstvi hl. mésta Prahy Zdeiiku Svérdkovi u
ptilezitosti jeho dozitych 80. let v pondéli 28. biezna. A druhy tisk je navrh na ud€leni stfibrné
medaile hl. mésta Prahy Janu PotméSilovi, ktery dnes dovrsil 50 let svého zivota. Dékuji.

Prim. Krnacova: Déekuji. Pripojuji se K tomuto navrhu.
Pani kolegyné UdZenija.

P. UdZenija: Dobry den. Chtéla bych jenom podpofit pana docenta Svobodu v tom, co
fikal. V ptipad¢, Ze tomuto Zastupitelstvu bude pfedloZena transparentni majetkova struktura
Bohemianem Real, a. s., kde jsou vSechny akcie na majitele, takze viibec nevime, kdo to
vlastni, a tato firma ve finale po tfech firmach kon¢i na Belize, tak se nezlobte na mne,
kazdému muze byt jasné, o co tady jde.
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My chceme pomoct klubu, chceme pomoct fanousklim. Ale nejsme ochotni hlasovat
pro to, aby vefejné penize danovych poplatnik byly vyplaceny nékomu, a nevime ani komu,
a jesté ke vSemu na Belize. Dlouhodobé¢ tady proti tomu bojujeme. Jako ODS jsme byli
Vv minulosti obvifovani, jak koname netransparentné, jak tady vSeci kradn®, to nam bylo
sdélovano a je nam to sdélovano celou dobu. A ted’ tady po nds chce najednou nékdo v rdmci
konéni dobra, abychom posilali 130 milionli netransparentné nékam na Belize. Nezlobte se na
mne, toto neni mozné. Ale jak fikdme — pokud nam nékdo sdéli, jakd je transparentni
majetkova struktura firmy, kterd pozaduje tyto finance, tak jsme ochotni o tom uvaZovat.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Tak ja hned odpovim kolegyni Sandie UdZenija. Dnes by mél — ted’ nevim,
jestli pfimo ke stadionu Dolicku, nebo v bodu interpelace ob¢ani — vystoupit pan Eichinger,
ktery zde popise ve svém vystoupeni piesnou majetkovou strukturu klubu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pane kolego, to je technicka nebo fakticka, nebo navrhujete néco do
programu, nebo nenavrhujete? To neni obecna rozprava. (Jenom reakce.)
Technicka — pani kolegyné.

P. UdZenija: Pane kolego, ja se nebavim o majetkové struktuie klubu, ten nam je
jasny. A my mu chceme pomoct. J4 se bavim o majetkové struktufe Bohemian Real, kterd ma
finalni sidlo na Belize. A jsou to akcie na majitele. Dékuji.

Prim. Krnacova: Kolegové, ja vas upozornim, ze toto je diskuse o navrzeni bodu do
programu, nebo nikoliv. Anebo vyfazeni navrhu. TakZe prosim, toto si nemichejme s obecnou
rozpravou o tom tématu. Na to budeme mit ¢as v bodu 27.

Prosim pana Wolfa — chcete néco navrhnout?

P. Wolf: Jenom chci opravit — chtél jsem fict ne klubu, ale vlastnika stadionu a
nemovitosti. To se omlouvam kolegyni Sandre.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Michalek.

P. Michalek: Ja si naopak myslim, ze tyto faktické poznamky, které mohou byt podle
jednaciho tadu pronéseny, ptispely k tomu, Ze se to objasnilo. My samoziejmé souhlasime
S tim, aby se to zafadilo na program jednéani. Vitame tady fanousky a jsme radi, Ze se osobné
angazuji, Ze ta politika neni takova, jako tady byvame obvykle v noci bez lidi, a to se dé&ji ta
nejzasadnéjsi rozhodnuti. Takze ted’ aspoii tady jsou néjaci lidé piitomni.

V souvislosti s tim, co fikala pani kolegyné UdZenija, jsme pfipravili drobny
doplniujici navrh, ktery by vyjasnil ty podminky, aby bylo vyhovéno pfani mit stadion ve
vlastnictvi hl. mésta Prahy a aby slouzil dal profesiondlnimu i amatérskému fotbalu, ale
zéarovein aby bylo zajisténo, ze budou zvetejnény vlastnické struktury, kam ty penize odtecou,
protoze piece jenom castka 130 milionti rozhodné€ neni malo.

Prim. Krndcova: Pane kolego, de¢kuji, ale toto si miizeme nechat na rozpravu v rdmci
toho bodu.
Pan kolega Hodek ma téZ néco k dozatazeni?
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P. Hodek: Mam jenom posledni reakci na kolegu Nouzu, ktery navrhoval, aby se
rychle kvuli Dolicku schazela Rada. Jenom konstatuji, Ze majetkovy vybor projednal tento
tisk a jakozto podiizeny nebo poradni organ Zastupitelstva jej dal delegoval i rovnou do
Zastupitelstva. TakZe toto svym zpusobem neni nutné. Chapu jeho pohnutky, ale z tohoto
pohledu jsem povazoval za dulezité to fict. Schvalil to jednoznacné ten vybor a neni divod
0 tom dnes nehlasovat, tak jak je ten navrh ptedlozen. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pani kolegyné Vorlickova.

P. Vorlickova: Uz jenom velmi kratce. Nevzpominam si, Ze bychom delegovali toto
z vyboru rovnou do Zastupitelstva. Jestli ano, tak se omlouvam, ale tak to mysleno
samoziejm¢ nebylo, protoze dnes chapu, pro¢ by to nemélo projit Radou, nebo alespon znat
néjaky nazor Rady. Takze se pripojuji k tomu, co tady navrhoval kolega Nouza, aby Rada
aspoinl vyslala n¢jaky signdl, Ze s tim souhlasi — nesouhlasi — zdrzeli se. Prosté néjaky nazor.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Hodek — predpokladam technickd poznamka.
P. Hodek: Technicka. Omlouvam se, asi jsem se fakticky neptesné vyjadiil. M¢l jsem

samoziejmé na mysli, ze vybor jakozto poradni organ Zastupitelstva to v tomto ohledu
delegoval. Ale nebylo toto pifimo. Nechci tady, pani kolegyné slovickarit. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Prosim, pani kolegyn¢ Vorlickova.

P. Vorli¢kova: Uz jenom opravdu velmi kratce faktickou. Vy jste fekl zavadéejici vétu.
Vy jste fekl, Ze vybor doporucil ptimo delegovat tento tisk do Zastupitelstva. Tak to nebylo.

Prim. Krnacova: Uzaviram rozpravu.

Pan piedseda klubu Trojkoalice, pan kolega HaSek si vyzadali 15minutovou prestavku
pted hlasovanim. D¢kuji.

Sejdeme se tady za 15 minut v¢as. Dékuji.

(Ptestavka od 9.57 do 10.15 hodin.)

Prim. Krndcova: Poprosila bych ptedsedkyni navrhového vyboru, aby nas provedla
hlasovanim o jednotlivych navrzich.

P. Vesela: Dobry den. Navrhovému vyboru bylo pfedlozeno celkem 10 névrh.

Prim. Krnacova: Vidim tady, ze néktefi nasi kolegové nemaji hodinky a evidentné
jich neni mélo Gplné.

Prosim, pani kolegyn¢.

P. Vesela: Prvni navrh je navrh pana radniho Wolfa na zatfazeni bodu do navrhu

programu, a to pod nazvem ,,Navrh na ud¢€leni Stfibrné medaile hlavniho mésta Prahy panu
Potmésilovi®, zatazeny jako bod 3/6.
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Prim. Krndacova: Dekuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 5.
Néavrh byl pfijat.

P. Veseld: Dalsi navrh je téZ pana radniho Wolfa, ndvrh na zatfazeni bodu na udéleni
cestného obcanstvi hlavniho mésta Prahy panu Zdenku Svérakovi a zatazeny jako bod 3/5.

Prim. Krndcova: Dékuiji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 57 Proti: 4 Zdr. 0.
Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Dalsi mame navrh pana Stropnického na vyfazeni bodu pod nazvem ,,k
navrhu zadani celoméstsky vyznamné zmény 4 UP SU HMP* — v zévorce tam je Praha 9,
multifunkéni centrum. Je to pod bodem 28/1.

Prim. Krndacova: Dékuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 14 Proti: 2 Zdr. 41.
Névrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh je navrh pana zastupitele Nouzy na zatazeni bodu pod nazvem
»Stanovisko Rady HMP k bodu 27, tisk 4057, navrh na tplatné nabyti nemovitosti tykajici se
fotbalového stadionu Dolicek* a zatadit jako bod ¢islo 26.

Prim. Krndacova: Dekuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 28 Proti: 0 Zdr. 28.
Navrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh je navrh pani radni Plaminkové k vyfazeni bodu ¢islo 28/4 pod
nazvem ,,k pofizeni navrhu zadani uprav UP SU HMP na uzemi spravniho obvodu Prahy 6%

Prim. Krndcovd: Dekuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 60 Proti: 0 Zdr. 1.
Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh je navrh pana zastupitele MikolaSe Ferjenc¢ika na zatfazeni bodu
pod nazvem ,,Zamitnuti zmény tizemniho planu Z 2901/00%, kdy ho navrhuje zatadit jako bod
Cislo 28/11.

Prim. Krnacova: Dékuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 22 Proti: 0 Zdr. 28.
Navrh nebyl piijat.

P. Veseld: Jako dalsi je tu navrh pana zastupitele Jilka na zafazeni bodu navrhu, kdy si
osvojil navrh predneseny obCanem. Ne, tak to nebylo. Jenom navrh na zafazeni bodu
programu pod nazvem ,,Informace k projektu Litacka a zodpovezeni otdzek Zastupitelstva ze
14. zasedani na zaklad¢ garance primatorky hl. mésta jedna“ — k zarazeni jako bod ¢islo 1
k informaci.
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Prim. Krndacova: Dekuji.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 29 Proti: 0 Zdr. 24.
Néavrh nebyl pfijat.

P. Vesela: Dalsi navrh je ndvrh pana zastupitele Novotného na zafazeni bodu do
navrhu programu pod nazvem ,,Navrh na pozastaveni napliiovani dohody o navazani vztahu
sesterskych mést mezi Pekingem, Cinska lidova republika, a hlavnim méstem Praha, CR*.
Zaradit jako bod Cislo 1.

Prim. Krndcéova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro:
31 Proti: 15 Zdr. 7. Navrh nebyl piijat.

P. Vesela: Piedposledni navrh je navrh pana zastupitele Humplika na zatazeni bodu do
navrhu programu, kdy si osvojil navrh pfedneseny obéanem pod ndzvem ,,Zdivodnéni ceniku
zon parkovaciho stani“, kdy navrhuje, aby tento bod byl zafazen jako bod ¢islo 3.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro:
36 Proti: 0 Zdr. 22. Navrh byl pfijat.

P. Vesela: Posledni navrh je navrh pana zastupitele Michalka, ktery navrhuje doplnit
bod pod nazvem ,,Vyzva Zastupitelstva HMP JUDr. Monice Krobové Hasové k rezignaci na
funkci v dozor¢i radé, piipadné zajisténi jejiho odvolani. Navrhuje tento bod zatadit jako bod
Cislo 2.

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim klid v sale, protoze neni opak slySet, o ¢em
budeme hlasovat. Dékuji.

Budeme hlasovat nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 28 Proti: 9 Zdr. 15.
Navrh nebyl pfijat.

To jsou vSechny navrhy.

Takze budeme nyni hlasovat o programu jako o celku.
Hlasujeme nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 43 Proti: 1 Zdr. 18.
Program byl pfijat.

Ted poprosim organizacni, aby ndm rozdali nové programy, paklize tam nastaly
zmeény v pofadi ¢isel zatfazenych tiska.

Prim. Krndcova: Poprosila bych pani naméstkyni Kislingerovou, aby se ujala fizeni
schlize, protoze pan nameéstek Dolinek je hlasové indisponovan pro dnesni den, pokud se to
nezlepsi. Poprosila bych organizaci, aby ty dva tisky, které byly schvélené, tj. ty, které navrhl
pan radni Wolf, aby mi byly dodany i s pfipadnym tvodnim slovem, protoZe nevim, zda je
uvodni slovo potiebné, ale zase na druhé strané¢ by Rada sloucila rozpravu k ostatnim tiskiim.
Dékuji.
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1/1
Tisk Z - 4220
k navrhu na ucelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy - na
zkousky zvlastni odborné zpusobilosti

Prim. Krnacovd: Kolegyné a kolegové, predkladam vam tisk Z - 4220 k navrhu na
ucelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy, a to za Gcelem zkousky
zvlastni odborné zptlsobilosti. Zakon cislo 312/2002 Sb., o ufednicich Uzemnich
samospravnych celkil a o zméné n€kterych zdkonl ve znéni pozd¢jsSich predpisti a vyhlaska
¢islo 512/2002 Sb. o zvlastni odborné zpusobilosti uiednikli uzemnich samospravnych celka
ve znéni pozdéjSich piedpisti ukladaji povinnost piihlaSovani zaméstnancli ke zkousSce
zvlastni odborné zpusobilosti u Ministerstva vnitra CR pfimo zaméstnavateli, tj. Magistratu
hl. m. Prahy nebo méstské casti hl. m. Prahy.

Z vyse uvedené¢ho divodu piihlasuji méstské ¢asti samy své zaméstnance ze zkouSce
zvlastni odborné zpusobilosti a zajist'uji jim také samostatné ptipravu na zkousky. Finanéni
prostfedky na ptipravu a zkouSky zvlastni odborné zpiisobilosti zaméstnancti méstskych ¢asti
jsou Cerpany z rozpoc¢tu Magistratu HMP z kapitoly na ptipravu a zkousky zvlastni odborné
zpusobilosti formou tcelové neinvesticni dotace.

Na zaklad¢ uvedeného je predkladan navrh pridéleni ucelové neinvesticni dotace na
financovani piiprav na zkouSky a zkouSky zvlaStni odborné zplsobilosti zaméstnancl
meéstskych ¢asti pro rok 2016 ve vysi 3 974 tisic K¢ s ucinnosti od 5. 4. 2016. Dékuji.

Nam. Kislingerovad: Dékuji. Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, uzaviram rozpravu.
Miizeme pfistoupit k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Prosim ted.

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Dékuji, tento navrh byl pfijat.

Prosim druhy bod.

1/2
Tisk Z - 4181
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se vyhlasuje zavazna ¢ast Planu odpadového
hospodarstvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Predkladam tisk Z - 4181 k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou
se vyhlasuje zdvazna ¢ast Planu odpadového hospodarstvi hlavniho mésta Prahy. Usnesenim
Rady hl. m. Prahy ¢ 690 ze dne 29. 3. 2016 byl schvélen krajsky plan odpadového
hospodaftstvi hl. m. Prahy na obdobi 2016 — 2025. Plan odpadového hospodaistvi je nastroj
pro fizeni odpadového hospodafstvi. Plan ptedstavuje klicovy dokument pro realizaci
dlouhodobé¢ strategie naklddani s odpady, obalovymi odpady a vyrobky s ukoncenou
Zivotnosti.

Hlavnimi cili strategie je jednoznacné pifedchazeni vzniku odpadt a zvyseni recyklace
a materidlového vyuziti odpadii. Soucasti planu odpadového hospodafstvi je 1 program
predchazeni vzniku odpadd. Plan se zaméfuje na upiednostnéni zptsobu nakladani s odpady
podle celoevropské odpadové hierarchie a plnéni evropskych cili ve vSech oblastech
nakladani s odpady. Krajsky plan odpadového hospodaistvi se sklada z casti analytické...

Nam. Kislingerova: Prosim o klid v séle.
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Prim. Krndacova: ...zavazné a smérné. Analytickd ¢ast obsahuje vyhodnoceni stavu
odpadového hospodaistvi kraje. Zavazna Cast obsahuje cile a opatieni pro pifedchazeni vzniku
odpadtli a stanoveni cile, zasady a opatieni k jejich dosazeni vcetné preferovanych zptisobli
nakladani a soustavu indikatori k hodnoceni plnéni cili krajského planu odpadového
hospodafstvi.

Smérnd Cast obsahuje vycet nastroji pro splnéni cili krajského planu odpadového
hospodafstvi. Kritéria hodnoceni zmén podminek, na jejichz zaklad¢ byl krajsky plan
odpadového hospodarstvi zpracovan. Kritéria pro typy, umisténi a kapacity zafizeni pro
nakladani s odpady podporovana z vefejnych zdrojii, zaméry na potieby zafizeni pro
nakladani s odpady.

Dle § 43 odst. 11 zdkona 185/2001 Sb., o odpadech a o zmén¢ nekterych dalSich
zékonli ve znéni zdkona Cislo 223/2015 Sb., zavaznou cast planu odpadového hospodaistvi
kraje a jeji zménu vyhlasi kraj obecné zavaznou vyhlaskou. Zavazna ¢ast krajského planu
odpadového hospodaistvi je zavaznym podkladem pro zpracovani planu odpadového
hospodaistvi obci a pro rozhodovaci a koncepcni ¢innost prislusnych spravnich trada, kraji a
obci v oblasti odpadového hospodaistvi a podkladem pro zpracovani uzemné planovaci
dokumentace kraje.

V souladu s vyse uvedenym byl zpracovan navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou by
méla byt vyhlasena zavazna ¢ast krajského planu odpadového hospodatstvi hl. m. Prahy a
jejiz schvaleni je pfedmétem piredkladaného tisku. Text vyhldSky musi byt v naprostém
souladu se zavaznou ¢&asti planu odpadového hospodatstvi CR a jejimi zménami, nebot” se
jedné o celostatni Upravu, kterou kraje do svych plani odpadového hospodarstvi ptejimaji
V totozném znéni. V ramci pfipominkovych fizeni nebyly k ndvrhu vyhlasky zadné zasadni
pfipominky.

Z vyse uvedenych divodi doporucuji ZHMP piedlozeny material schvalit. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dgkuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Muzeme
pfistoupit k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Nyni.

Pro: 44 Proti:0 Zdr.: 10. D&kuji, navrh byl pfijat.

Prosim

1/3
Tisk Z - 4248
k volbé prisedicich Méstského soudu v Praze

Prim. Krnacova: Dékuji. Piedkladam Tisk Z - 4248 k volbé ptisedicich Méstského
soudu Vv Praze. Zastupitelstvu ptredkladam navrh volby 13 piisedicich Méstského soudu
V Praze. Predkladany névrh volby pfisedicich dne 24. 2. 2016 projednal vybor pro legislativu,
vefejnou spravu, protikorupéni opatieni a informatiku ZHMP. Po prostudovani podkladt a
nasledné diskusi vybor navrhl do této funkce z fad zajemcti 6 novych kandidati a znovu
zvoleni 7 pfisedicich, kterym kon¢i volebni obdobi dne 25. 4. 2016.

K nové navrzenym kandidatim se kladné vyjadfil pfedseda Méstského soudu, ktery
podpoiil i opétovnou volbu ptisedicich, ktefi se osvéd¢ili. Budu tedy jmenovat ptisedici bez
titulti. Jsou to tito:
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Petr Antonin, Petr Hybl, Miloslav Klasterecky, Jarmila Mikulkova, Jana Reznitkova
Sorelova, Tomas Velik, Rosalie Davidova, Jifi Hotejsi, Josef Jurysta, Ilja Mracek, Jana
Prochazkova, Pavla Stavélova a Vlastimil Sery je posledni. Dékuji.

Nam. Kislingerovda: D¢kuji za predneseny ndvrh. Otevirdm rozpravu. Nikdo se
nehlasi. Uzaviram rozpravu. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Prosim ted’.

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 5.

Prosim dalsi tisk

bod 2/1
tisk Z - 4302
prerazen jako bod ¢. 3/5

3/1
Tisk Z - 4255
k navrhu na udéleni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta Prahy Jifimu Bélohlavkovi

Prim. Krnacova: DéEkuji. Predkladam. Tisk Z - 4255 k névrhu na udé€leni ¢estného
obcanstvi hlavniho mésta Prahy Jifimu Bélohlavkovi. Budu predkladat ¢tyfti tisky a dalsi dva,
které byly schvalené programem, které mi zatim nebyly dodédny, tak doufam, ze v pribéhu
mého povidani budou dodény.

Piedkladam ¢Ctyfi tisky sndvrhem na udéleni cestného obcanstvi vyznamnym
osobnostem ¢eské hudebni scény, vytvarného uméni a architektury, jejichz Zivot a dilo nelze
od hlavniho mé&sta oddélit. Zivotopisné udaje a informace o kariérach umélcti jsou uvedeny
v predkladanych materialech. Navrhy na ocenéni projednala a doporucila komise Rady hl. m.
Prahy pro ¢estné ob¢anstvi a ceny hl. m. Prahy dne 22. 3. 2016.

Prvnim navrZzenym k udéleni ceského obcCanstvi je vyznamny cesky dirigent Jifi
Bélohlavek. V Praze se narodil, studoval mj. na Prazské konzervatoii a Akademii mizickych
uméni. Zije zde a pusobi zde. Byl §éfdirigentem Symfonického orchestru hl. m. Prahy FOK,
nasledné $éfdirigentem Ceské filharmonie, od roku 2012 i jejim uméleckym feditelem. V roce
1994 zalozil PraZzskou komorni filharmonii. Pravidelné diriguje také operni inscenace, né€kolik
jich nastudoval i v Narodnim divadle.

Pii pftilezitosti vyznamného Zivotniho jubilea navrhuji udélit Jitimu Bélohlavkovi
Cestné obcanstvi hl. m. Prahy jako zvlastni projev Ucty a ocenéni mimofadnych zasluh o
rozvoj prazské kulturni scény a Sifeni ¢eského hudebniho uméni a véhlasu hl. m. Prahy ve
svété. Dekuyji.

Nam. Kislingerova: D¢kuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Pfistoupime
k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. D&kuji. PfedloZeny navrh byl schvalen.

Mizeme pfistoupit k tisku
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3/2
Tisk Z - 4260
k navrhu na udéleni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta Prahy Karlu Malichovi

Prim. Krnacova: Ptedkladdm vam Tisk Z - 4260 k ndvrhu na udéleni cestného
obCanstvi hlavniho meésta Prahy Karlu Malichovi. Také zivot pana Karla Malicha,
vyznamného malife, kreslife, sochate a grafika je obdobné jako Zivot ostatnich jiz zminénych
umélct uzce spjat s Prahou. V Praze studoval na Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy a na
Akademii vytvarnych uméni, kde v 90. letech rovnéz profesoroval. V Praze zije a pasobi.

Pocatek jeho tvorby je spojen se zachycovanim krajiny, kdy inspiraci a motivy
nachazel v okoli rodnych Holic, ale i na periferii Prahy. V roce 1990 uspotfadala Galerie hl. m.
Prahy rozséhlou vystavu jeho dila. Roku 1994 se konala dal$i velka vystava, tentokrat
v Jizdarn€ Prazského hradu. Nyni probiha vystava v Muzeu Kampa.

Osobn¢ dodavam, Ze jsem m¢éla tu Cest s panem Malichem nékolikrat spolupracovat,
kde jsem ho zatazovala do mezinarodnich vystav, a velice si vazim jeho tvorby.

Karlu Malichovi navrhuji udélit ¢estné obcanstvi hl. m. Prahy jako zvlastni projev tcty
a ocenéni vyznamného predstavitele kultury, ktery se zaslouzil o $ifeni ¢eského vytvarného
umeéni a véhlasu hl. m. Prahy ve svété.

Ndam. Kislingerovda: D¢kuji. Otevirdam rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Pfistoupime
k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Prosim ted.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Pfedlozeny navrh byl pfijat.

Muzeme piistoupit k dalsimu tisku

3/3
Tisk Z - 4259
k navrhu na udéleni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta Prahy
in memoriam doc. Ing. arch. Karlu Hubackovi, Dr. h. c.

Prim. Krndcova: Déekuji. Predkladam Tisk Z - 4259 k nédvrhu na udéleni Cestného
obCanstvi hlavniho mésta Prahy in memoriam doc. Ing. arch. Karlu Hubackovi, Dr. h. c.
S Prahou byl spjat také zivot tietiho navrzeného k udéleni ¢estného obcanstvi hl. m. Prahy, a
to vyznamného architekta a ikony Ceské architektury druhé poloviny 20. stoleti, doc. Ing.
arch. Karla Hubacka. V Praze se narodil, studoval na realném gymnaziu v Nuslich a po
skonéeni valky na Fakulté architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT. V Praze rovnéz
autorsky pusobil. Je autorem fady vyznamnych staveb. Za tu zfejmé& nejznaméjsi, projekt
hotelu s vysilackou Jestéd, ziskal v roce 1961 Perretovu cenu, a to jako prvni a prozatim
posledni ¢esky architekt.

V Praze projektoval napf. vodarenskou vyrovnavaci v€z v Div¢ich hradech nebo
meteorologickou véz v Libusi. Kéz by takovych architektii bylo v sou€asnosti vic.

Doc. Ing. arch. Karlu Hubackovi navrhuji udélit in memoriam ¢esné obcanstvi hl. m.
Prahy jako zvlastni projev tcty a ocenéni mimofadnych zasluh o rozvoj hl. m. Prahy v oblasti
architektury.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Pardon. Hlasi se
pan Jakub Michalek. Pardon, nevidéla jsem vas.

P. Michalek: Dékuji za slovo, pani predsedajici. Jinak to mate na monitoru, muzete si
precist, kdo se hlasi.
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Nam. Kislingerova: D¢kuji za napovedu.

P. Michalek: Ja si samoziejmé velice vazim prace pana architekta, nicméné chtél jsem
se ujistit o jedné véci, protoze ackoli praci pana architekta zde nepochybné vsSichni
ocefiujeme, tak snakladdnim s autorskymi pravy ze strany jeho dédicii to mozna uplné
jednotné nebude, protoze jsme zaznamenali v médiich ¢lanek, ze Kralovstvi zeleznic nesmi
vystavovat model JeStédu a ze dédici prav po ném chtéji penize. Mn¢ tohle piijde uz trosku za
hranou etiky vykonu autorskych prav, kdyz i vystaveni malého modelu Jestédu se musi zakryt
krabici kvili tomu, ze dédici vybiraji penize za model Jestédu, ktery pokud vim, byl
postaveny a navrzeny za statni penize.

Chtél jsem se jenom ujistit ohledné jedné otazky, a to, ze skutecné podle pravidel
nebude s touto cenou spojen narok na prémii 100 tisic K&, protoze to by potom na mé strané
zakladalo diivod, pro ktery bych se k tomu nechtél ptipojit. Dékuji.

Ndam. Kislingerovda: D¢kuji. Prosim dalSiho ptihldSeného, pana zastupitele Filipa
Humplika.

P. Humplik: Velmi se omlouvam panu Michalkovi, ale to, co tady fekl, je naprosto
nedlstojné. Pokud pfistoupime na to, Ze rodi¢e jsou zodpovédni za své déti, tak prece
nemuzeme davat zadné ceny nikomu. Pane Michalku, vy kdyz budete v budoucnosti napt. za
néco ocenén a n€kdo u toho bude uvazovat, jak se k té cen¢ zachovaji vase déti, tak nebudete
moci byt za ni ocenén. Myslim si, ze to je nedtistojné vici panu architektovi. Dekuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Déle je piihlaSena pani zastupitelka Eliska Kaplicky.

P. Kaplicky Fuchsova: Dobré dopoledne vSem. Pane Michalku, opravdu je to
nedlstojné a myslim si, Ze byste se mél informovat o autorskych pravech. Jak vdm je znamo,
spravuji cely odkaz architekta Jana Kaplického a celé rodiny Kaplickych, a myslim si, Ze
praveé starost o pozustalost pana Hubacka je pravé udel dédici. A to, Ze se o to staraji a Ze
davaji souhlas k tomu, aby kdokoli vystavoval jakykoli model architekta, tak je jejich
dilezitym poselstvim. A myslim si, Ze takhle by se m¢li, stejné jako dédicové pana Hubacka,
starat vSichni dédicové takovych autorskych prav.

Myslim si, mdm prosbu na vSechny zastupitele, jelikoz jsme s pani primatorkou
Krnacovou samy v komisi jako politicka reprezentace na udélovani ¢estnych obcCanstvi, byla
bych rada, kdybyste vSichni byli aktivnéjsi a predkladali byste vice osobnosti mezi zijicimi a
mohli bychom se jim vénovat vice. Dosud jsme ptedkladali pouze my jenom na komisi.
TakZe bych rada oc¢ekdvala od vas jako zastupitelli vaSe dalSi navrhy na ud€lovani Cestnych
obcanstvi. Dékuyji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Prosim pana zastupitele Mirovského.

P. Mirovsky: D¢kuji za slovo. Nestava se to Casto, ale musim souhlasit s kolegou
Humplikem. Je nedlstojné tady vinit pana Hubacka z véci, za kterou nemlize. Naopak — ja
tedy nejsem profesni architekt — ale maloktery skvost je tak viditelny jako vysila¢ na Jestédu.
Je to naddherna budova a myslim si, Ze to je ikonickd budova urcité éry ceské architektury.
A spiSe je ostudou, ze to obCanstvi uz ddvno pan Hubacek nemél.

Nam. Kislingerova: Dekuji. Prosim dal$iho pfihlaSeného pana Jakuba Michalka.
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P. Michdlek: Dé¢kuji za slovo, pani piedsedajici. Musim se omluvit, ale opravdu velice
prosim, nevkladejte mi do Gst néco, co jsem nefekl. V zadném piipadé neobvinuji pana
architekta za to, co délaji jeho déti. Ja jsem se prosté jenom zeptal, jestli s cenou je spojena
finan¢ni prémie, kterd piipadne jeho dédiciim, protoze si myslim, Ze v takovém piipade
bychom spi§ tu finan¢ni prémii méli dat Kralovstvi zeleznic na to, aby se ta stavba mohla
vystavovat. Protoze v soucasné dob¢ to absurdné vede k tomu, Ze dilo pana architekta neni
zvetejnéno takovym zpusobem, jakym by zvefejnéno byt mélo, protoze takovéto instituce si
nemohou dovolit pfehnané licen¢ni poplatky.

Myslim si, ze toto poskozuje odkaz architektonicky i Sifeni informaci o této stavbe,
aby se ji mohli lidi pokochat. Pfipadalo by mi nediistojné, kdybychom ty penize v pfipad¢, ze
by s tim byly spojeny — bohuzel pani primatorka mi zatim neodpovédéla, tak predpokladam,
ze to zodpovi ve svém zavérecném slovu — byly spojeny s tim, ze by $ly dédicim, nikoliv
panu architektovi. O tom se, prosim, zde viibec nebavime. Je to cena udélovana in memoriam,
takze ty penize nemohou byt panu architektovi. Cili bavime se o tom, kdyby ty penize §ly —

Myslim, ze by bylo dobré, kdyby to architektonické dilo bylo pfistupné vetejnosti.
Mrzi mé prosté ta situace, Ze licencni poplatky jsou tak vysoké, Ze to dilo pro vefejnost
dostupné v muzeich a podobn¢ neni z toho diivodu, Ze ta muzea nemaji prostfedky na to, aby
platila takto vysoké licen¢ni poplatky. To se netykd pana architekta. Samoziejmé je to cena in
memoriam. Ale tyka se to nakladani s autorskymi pravy dédict.

Co se ty¢e pani Elisky Kaplické, tak dékuji za zajem o moje vzdélani, ale ja jsem
autorské pravo vystudoval — patrné na rozdil od vas, takze vim, jak se s autorskymi pravy
nakladda. A tento zplisob ze strany dédicii podle mého nazoru poskozuje tvorbu samotného
architekta a pamatku pana doktora Hubacka. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dekuji. Prosim ptihlaSené¢ho pana MikulaSe Ferjencika.

P. Ferjencik: Ptesné jak tika Jakub Michalek, my jsme vlibec nasi kritiku nesmétovali
vici panu Hubackovi. J& bych proto navrhl doplnit usneseni o novy bod: Zastupitelstvo HMP
vyzyva Radu HMP, aby uvolnila ¢astku 100 tisic K¢ za ucelem umoznéni vystavovani dila
architekta Hubacka tam, kde to dédicové neumoziuji. Dékuji.

Nam. Kislingerova: D&kuji za tento navrh.
Prosim pani predsedkyni navrhové komise, mé tento text? Poprosim zatim pani
primatorku o zavére¢né slovo k tomuto tisku.

Prim. Krnacova: Kolegové, zejména pan kolega Michalek, my mluvime o koze a
0 voze, michdme tady dvé véci dohromady. Tady nemluvime o autorskych préavech
kohokoliv. Tady mluvime o udé€leni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta in memoriam panu
architektu Hubackovi. Diskusi o napliiovani autorského prava dédici si mizeme nechat mozna
na dal$i Zastupitelstvo. Ale toto neni o tom, takZe nezavadéjme tuto diskusi nékam uplné
jinam. Toto udé€leni Cestného obcanstvi neni spojené s financni dotaci. Takze jakym
zpisobem bude Kréalovstvi Zeleznic néco vystavovat nebo nebude a saturovat poZadavky
dédici, to neni hlasovani na tento tisk.

Ja& tedy nebudu hlasovat pro doplnéni usneseni v zddném piipadé. Vyzyvam vas
k tomu téz. D&kuji.

Nam. Kislingerova: Dekuji za zaveéreéné slovo.
Ted’ prosim pani predsedkyni navrhové komise, aby ndm piecetla text.
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P. Veselda: Mame tady navrh pana zastupitele Ferjencika. Jde o pozménovaci navrh
k tomuto tisku. Musim to pfecist, dostala jsem to ted’ do rukou.

Zastupitelstvo HMP vyzyva Radu HMP, aby vy¢lenila 100 tisic K¢ na to umoznit
vystavovat dilo architekta Hubacka.

Nam. Kislingerova: Technicka pan HaSek, prosim.

P. Hasek: Dobry den, damy a panové. Omlouvam se, ale pokud bylo feceno, ze toto
ocenéni neni spojeno s jakoukoliv financni Castkou, tak si myslim, Ze tento névrh je
nehlasovatelny. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Technicka pan Ferjencik, pan Michalek.

P. Ferjencik: Ja neptetfazuji tu ¢astku z ocenéni. My muizeme vyzvat Radu k tomu,
aby dala nékomu 100 tisic. To samoziejm¢ muzeme, takze nechapu, pro¢ by to mélo byt
nehlasovatelné.

Nadm. Kislingerovd: Dobie, dékuji. Pan Michalek — technicka.

P. Michdlek: Ja jsem chtél jenom pozadat o vyjadreni legislativy, jestli tento navrh je
hlasovatelny. My vime, Ze Cestna obcCanstvi nebo ze obvykle nékteré prémie jsou spojeny
S finanéni odménou. A myslim si, Ze doprovodit tento navrh na Cestné obcCanstvi i jistou
prémii, aby bylo umoznéno lepsi Sifeni dila architekta Hubacka ve vysi 100 tisic korun je
jedin€ spravné a samoziejmé hlasovatelné to podle mého nazoru je.

Takze prosim legislativu, aby se vyjadiila, zda je tento navrh piipustny.

Prim. Krndcova: Nejdiive pozadam pani feditelku Novakovou.

JUDr. Eva Novakovd — feditelka Z10 MHMP: Znovu piipomenu to, co tady asi
zazn€lo na zavér, Ze Cestné obcCanstvi je brano jako Cestné ocenéni bez financni Castky.
Financ¢ni ¢astka, ktera je vlastné schvalena formou vyhlasek hlavniho mésta Prahy, je spojena
se stiibrnou a bronzovou medaili. To tedy jenom jesté k tomu doplnéni.

Co se tyCe toho, zda by méla byt uloZzena néjakd Castka formou daru néjaké
nekonkrétni osobé, protoze to tady z toho zatim nebylo uplné jasné, je podle mého nézoru
V tomto znéni také rovnéZz téZko hlasovatelné.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Jeste pro jistotu se zeptame LEGu.
Prim. Krnacova: Jesté pan kolega Havel, prosim, vyjadiete se. Byl jste tdzan.

JUDr. Tomas Havel — feditel LEG MHMP: Dobry den, vaZzena pani primatorko,
damy a panové. Tady to upravuje Vjednacim fadu clanek 13 odst. 1, ktery ftika, ze
pozménujici a doplitujici navrhy by se mély tykat ndvrhu usneseni.

Tak jak jsem mé¢l moznost tady sledovat rozpravu, tak mam neodbytny dojem, ze
vzhledem k tomu, Ze to Cestné ob¢anstvi neni spojeno s zadnou finanéni ¢astkou, tak udéleni
néjaké finan¢ni c¢astky na saturovani né&jakych autorskych prav se netykd tohoto
projednavaného bodu.

Prim. Krnacova: Dékuji.
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Ndm. Kislingerovd: Cili rozumime tomu tak, Ze to je nehlasovatelné. Dékuji.
Technicka, prosim pan Stépanek.

P. Stépdnek: Dékuji. Technickd. Mam pravo na uvedeni do zapisu. Piedestiram, Ze
nebudu pro ten protindvrh Pirati hlasovat, a to neni, prosim vas, do zapisu. Ale povazuji za
skandalni, Ze neni umoznéno hlasovat o véci, ktera se tyka té véci, protoze se tyka osoby nebo
dédicti nebo predmétu odkazu ¢lovéka, jemuz udélujeme obcCanstvi. Zdarazinuji, za sebe bych
se té debaté rad¢ji vyhnul, ale neni mozné tady porusovat princip, ze tento dopliujici navrh —
o ném neni hlasovéno.

Navrhuji pedsedajici, aby o tom dala hlasovat. J& za sebe to nepodpoiim, ale odmitdm
ubirat pravo zastupitelim na hlasovani o jejich ndvrhu. Prosim do zapisu o tuto véc, coz je per
sae. Dekuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji za tento navrh. Podrzela bych se vykladu, ktery nam tady
dala legislativa, a myslim, Ze ten navrh nebyl konkrétni. Asi by bylo dobré, pokud névrh, tak
jak zaznél, bude specifikovan, tak bychom mohli o ném hlasovat. MiiZete, prosim, uptesnit
ten vas navrh?

P. Ferjencik: M¢lo by tam byt tedy, ze se dopliiuje bod — predpokladam za to ,,udéluje
se Cestné obcanstvi panu Hubackovi®, tak se dopliuje dalsi bod dva nebo tii, ktery zni tak, jak
jsem specifikoval, tedy ze Zastupitelstvo vyzyva Radu, aby vyc¢lenila 100 tisic korun na to,
aby umozZnila vystavovat dila architekta Hubacka. Jestli chcete to uptfesnéni, tak konkrétné ve
vztahu k vystavovani modelu Jestédu.

Nam. Kislingerova: Dobte, takze je jasné, o cem budeme hlasovat? Neni.
Jesté technicka, prosim.

P. Jilek: Technicka ke zplsobu hlasovani. Myslim, ze tady je jednoznaéné legislativa,
fekla, Ze to neni hlasovatelné. Obdivuji pfedsedu klubu Zelenych, Zze se pousti do obhajoby
néceho, co kdyz si prectete, tam neni ani slovo ¢estné obcanstvi kromé jména pana architekta,
kterému ja bych se za tuhle debatu mél zapotiebi osobné omluvit, a jeho dédicim, ze tady
viibec vedeme takovouhle nechutnost.

Toto je Cestné obcCanstvi. Neni to pfidélovani penéz zrozpoctu hlavniho mésta.
Nesouvisi tento bod projedndvani s muzeem Kréalovstvi Zeleznic. Nesouvisi to s ni¢im, to co
jste navrhl, co bylo pfedmétem tohoto bodu, kromé jména pana architekta.

TakZe z tohoto titulu Zddam predsedajici, aby respektovala rozhodnuti legislativy. Ten
bod je nehlasovatelny. Ja pro né v zadném ptipadé¢ nebudu hlasovat, protoze je to totalni
nesmysl. Tady uZ to posouvame skutecné na hranici politické pornografie.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Timto uzaviram rozpravu a pfistoupime k hlasovani.
Hlasujeme o ptivodnim névrhu pani primatorky.
Prosim, kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 56 Proti: 0 Zdr. 0. Dékuji. Navrh byl pfijat.

Ted jesté technicka pan Michalek a pan Stépanek.

P. Michadlek.: Vazena pani predsedajici, jenom si dovolim vyuZzit jednaciho fadu
Zastupitelstva HMP a poZadat o doplnéni stanoviska klubu Piratd, Ze mame za to, Ze doslo
k poruseni jednaciho fadu v souvislosti s tim, ze viibec nebylo hlasovano o nasem navrhu, a
pozadame o prezkum vykonu samostatné ptisobnosti Ministerstvo vnitra. Prosim, aby to bylo
poznamenano do zapisu.
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Nam. Kislingerova: Dobte, dékuji. Bude zaznamenano v zapise.
Prosim pana Stépanka.

P. Stépdnek: 7Zadam do zapisu, aby byl respektovan jednaci ¥ad, protoze navrhovy
vybor nacetl tady doplnovaci navrh, jakkoliv k nému bylo vyjadieno, tak nebyl pak nacten ten
hlavni navrh. Takze bych pro pfisté pozadoval, aby bylo postupovano podle jednaciho fadu.

Nam. Kislingerovd: Dobte, dékuji, bude v zépise.

3/4
Tisk Z - 4256
k navrhu na udéleni ¢estného ob¢anstvi hlavniho mésta Prahy in memoriam
Adriené Johnové, roz. Simotové

Nam. Kislingerovd: Nyni mtizeme piistoupit k dal§imu bodu, to je tisk 4256.

Prim. Krndcova: Dékuji. Predkladam vam tisk Z-4256 k navrhu na udé€leni ¢estného
oblanstvi hl. mésta Prahy in memoriam Adriené Simotové. Rovnéz Zivot pani Adrieny
Simotové, vyznamné Geské vytvarnice, byl tizce spjat s Prahou. Narodila se zde. Studovala
mimo jiné na grafické Skole a poté na Vysoké skole uméleckoprimyslové, kde pokrac¢ovala i
postgradudlni aspiranturou. V Praze déle zila, piisobila a vystavovala.

V roce 1950 byla pfijata do Strediska Umélecké besedy. Pracovala v ateliéru Pod
kralovskou oborou, zde 1 vystavovala. Prvni vystava zde byla pocatkem znamé skupiny UB
12. Béhem svého zivota vystavovala rovnéZ na mnoha mistech vlasti 1 celého svéta. Vénovala
se také ilustraci. V roce 2007 ji Vysoka Skola uméleckoprimyslova v Praze ud¢lila Doktor
Honoris Causa. Je drzitelkou mnoha prestiznich cen a fadd.

RovnéZ s pani Adrienou Simotou jsem méla Gest nékolikrat pracovat a velice se jejiho
dila vazim. Pii pfileZitosti nedozitého vyznamného Zivotniho jubilea navrhuji udé€lit Adriené
Simotové in memoriam Gestné ob&anstvi hlavniho mésta Prahy jako zvlastni projev ucty a
ocenéni vyznamné predstavitelky kultury, kterd se zaslouZzila o Sifeni Ceského vytvarného
umeéni a véhlasu hl. mésta Prahy ve svéte.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.

MiiZzeme piistoupit k hlasovani.

Prosim, kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni. Pro: 55 Proti: 0 Zdr. 0. Dé&kuji.
Navrh byl pfijat. Dékuji.

3/4/1
Tisk Z - 4303
k navrhu na udéleni ¢estného ob¢anstvi hlavniho mésta Prahy Zderiku Svérakovi

Nam. Kislingerova: Muzeme pfistoupit k dal§imu tisku. Prosim pani primatorku.
Prim. Krnacova: DeEkuji. Toto jsou dva navrhy, které prosly nyni na Zastupitelstvu.

Jednd se o udéleni Cestného obcanstvi panu Zdenku Svérakovi pii ptileZitosti jeho zivotniho
jubilea.
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Po studiu na gymnaziu a Vysoké Skole pedagogické, kterou dokoncil v roce 1958,
odesel spoleéné se svou budouci manzelkou u¢it do severozapadnich Cech, nejprve do
Mécholup a poté do Zatce. Po &tyfech letech ale pedagogickou drahu opustil a za¢al pracovat
v Ceskoslovenském rozhlase. Zde se stal jednim z autort rozhlasového potadu Nealkoholicka
vinarna U Pavouka, v némz vznikla postava nedocenéného Ceského velikana Jary Cimrmana.
V rozhlase také poznal hudebnika Jaroslava Uhlife, s nimz od té doby spolupracuje.

Roku 1967 vzniklo Divadlo Jary Cimrmana, zkoumajici odkaz Jary Cimrmana. Pro
toto divadlo piipravil Svérdk prvni hru pojmenovanou Akt a na dalSich tfinacti se pak
spoluautorsky podilel spolu s Ladislavem Smoljakem. Ve vSech hrach divadla také Svérak
hraje. Se Smoljakem zacali posléze psat i filmové scénafe a v natoCenych filmech se pak
obvykle jako herci také objevovali. Nékteré scénare, naptiklad pro film Vrchni prchni nebo
Tti veterani, pak psal Svérak 1 sam.

Béhem 80. let 20. stoleti spolupracoval Svérdk také srezisérem Vitem Olmerem,
Vv jehoz nékolika filmech rovnéz hral. Na zacatku 90. let téhoZ stoleti zacal Zden&€k Svérak
psat scénare, podle nichz filmy natacel jeho syn Jan. Vznikly tak snimky Obecna skola, Kolja,
Tmavomodry svét ¢i Vratné lahve. Film Kolja ziskal krom jiného také Oskara za nejlepsi
neanglicky mluveny film roku 1996.

Od roku 1994 spolupracuje s Centrem paraple, které peCuje o pacienty s poranénim
michy odkazané na invalidni vozik. Vedle dramat a filmovych scénafi pise také pisnové
texty, které také zpiva. Ddle je pisatelem pohadek a povidek. Je tak autorem tii povidkovych
knih nazvanych Povidky, Nové povidky a Po strnisti bos. Pfipravil také televizni Vec€ernicek
Radovanovy radovanky. Za své dilo ziskal nékolik ocenéni, a to nejen v Ceské republice, ale i
Vv zahrani¢i.

Navrh na ocenéni Zdenika Svérdka udé€lenim cestného obcanstvi hlavniho mésta Prahy
pfedklada clen Zastupitelstva HMP pan radni Wolf. S timto ndvrhem jsem se ztotoZnila
rovnez.

Nam. Kislingerova: D&kuji. Nyni otevirdm rozpravu. PfihlaSen je pan zastupitel Bfiza.

P. Briza: D&kuji, pani predsedkyné. Ja se pfiznam, Ze jsem troSicku rozéileny tou
piedchozi az hokynaikou debatou o udé€lovani a podminkach cestného obcanstvi. Jsem
pfesvédcen, Ze udélovani Cestného obcanstvi se vzdycky déje v rdmci osobnosti, které maji
absolutné neoddiskutovatelny ptinos pro hlavni mésto Prahu. M¢li bychom na tom mit at’ uz
koalice — nekoalice nebo opozice — neopozice jednozna¢nou shodu.

A zaroven si myslim, Ze co absolutné postrddame, je jakasi kinderstube. To nema
absolutné Zadny ceremonidl. My se tady o tom dohadujeme. A uz mé& tady jako Svéradkovce, a
k tomu se musim pfiznat, Ze jsem samoziejmé tro$i¢ku podjaty v tom, protoZe nevim, jak
kolegové, ale asi mozna vsichni z nas jsme chodili do Branika na Solidaritu i na Zizkov 1éta
letouci. J4 jsem navic s Honzou Svérakem chodil na Skolu a znam 1 Jana PotméSila. Oba dva
dostavaji Cestné obcanstvi u pfilezitosti 50. a 80. narozenin. Kolegyné a kolegové, to neni
chiipka, kterd je pfepadd. Mné€ piipada absolutné nediistojné, ze to zafazujeme na toto
Zastupitelstvo. Pfedstavoval bych si totiz, aby sem osmdesatilety pan Svérak byl pozvan a
abychom my tady vSichni vestoje aplaudovali nékomu, kdo si to opravdu zaslouzi.

Chtél bych navrhnout, aby pii dalsim udélovani téchto cestnych obcanstvi Rada HMP
pokazdé tohoto oceflovaného pozvala a aby to mélo néjakou opravdu §tabni kulturu, a ne
abychom tady schvalovali néco mezi odchodem mozna na péarek a n&jakymi dalSimi tisky.
Mng¢ to prosté piipada nedlstojné.

Prim. Krnacova: Skoda, ze nemazu reagovat ihned.
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Nam. Kislingerova: Dékuji. Dalsi ptihlaSend do diskuse je pani zastupitelka Eliska
Kaplicky.

P. Kaplicky Fuchsova: Pane Biizo, apeluji i na vas, abyste se 1 vy sam osobné ucastnil
ceremonidlu pii predavani ¢estnych obcanstvi. Jsou to opravdu krasné akce a musim fict, ze to
byla aktivita nase prvni a zastupitelii tam bylo mozna pét. Myslim si, ze ceremonial urcité
bude a urcit€¢ bude krasné, kdyz tam pftijdete a bude to se v§i pompou. Jsem rada, ze tady
nemusi byt ti ocenovani, protoze to, co jsme pied chvili v diskusi zaslechli, bylo opravdu
nedistojné. Myslim si, Ze tak, jak to je navrhované ted’, je v pofadku. Tady si to schvalime a
pojd'me udé€lat ceremonial a pojdme se tam jako zastupitelé Gcastnit a oslavit to spolu
S fadnymi udélenymi Cestnymi obCanstvimi. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji. Pan zastupitel Bfezina.

P. Biezina: Dékuji. Pani primatorko, kolegyné a kolegové, myslim si, Ze namét pana
kolegy Bfizy byl motivovan velmi pozitivné. Akorat se bojim, ze kdyby ti ocetiovani tady
slySeli tu debatu nebo napt. by byli u toho, ze né¢kdo hlasuje proti tomu, aby bylo udéleno
Cestné obcCanstvi panu Svérakovi, tak si myslim, Ze by toto Zastupitelstvo ztratilo i1 ten
posledni kredit, ktery mozna jest€¢ po roce a tfi ¢tvrt€ ma. Myslim si, ze k tomu ud€lovani
cestného obcanstvi, popt. dalSich ocenéni za hl. m. Prahu patfi historické prostory hl. m.
Prahy, a to neni zrovna tento zasedaci sal. Historické prostory mame mnohem
reprezentativnéj$i a mnohem zajimavé;jsi i pro ty ocefiované.

Myslim si, ze bohuzel proto, Ze tady nckteré strany do tohoto Zastupitelstva vnesly
naprostou politickou nekulturu, bohuzel si musime i pfi téchto velmi zvlastnich a velmi,
feknéme, momentech, kdy chceme ocenit ob¢any hl. m. Prahy, tak si projit 1 nechutnou ¢asti
debaty, kterou tady nekteii kolegové z jinych politickych stran predvadéji, a ja v&fim, Ze uz ji
poté nepiedvedou pii slavnostnim okamziku ptreddvani ceny, popi. Cestného obcanstvi
V historickych prostorach hl. m. Prahy. Dé&kuji.

Ndm. Kislingerova: D&kuji. Prosim pana zastupitele Stépanka.

P. Stépdanek: D&kuji za slovo. Jakkoli jsem zastancem suverenity Zastupitelstva i
prava jednotlivych zastupiteld podavat navrhy jakékoli s trochou nadsazky, tak si dovolim
upozornit na jednu véc. My zde udélujeme Cestnd obcanstvi, coZ je néjaké zavrSeni vztahu
obce k tomu, kdo je oceniovan. Povazuji za naprosto nediistojny pribéh dnes toho, jak se to tu
déje. Abych si jenom nepovzdechl, tak navrhuji, abychom do budoucna udélali jednu drobnou
zménu. Aby piedkladatel, coz bude, predpokladam, primatorka, nebo v jinych ptipadech radni
pro kulturu, svolal pfedsedy vSech klubli bez ohledu na opozici nebo koalici, aby tam s nimi
tyto véci projednal, aby se za zavienymi dvefmi v mistnosti piipadné namitky probraly,
provéfily, a sem se $lo opravdu uz jenom s €istym navrhem, kdy tady bude moci piedkladatel
kultivovanym a distojnym zplisobem véc predlozit, a ta nasledné konsensem bude
Zastupitelstvem schvélena.

Myslim, ze tady mdme spoustu véci, na kterych mizeme svadét souboje a feSit
kontroverze, ale skutecné u véci natolik intimni a oslavné, jako je udéleni estného obcanstvi
nebo medaili, bychom to tady uz v plénu fesit nem¢li a méla by ta véc mit urcity slavnostni
charakter. Dékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji. Prosim dalSiho ptihlaSeného pana zastupitele Bfizu.
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P. Biiza: D&kuji. Jenom doplnim, pan kolega St&panek mi toho vzal spoustu z Gst a
naprosto souhlasim. Jenom si dovolim kratce zareagovat na pani kolegyni Kaplicky
Fuchsovou. Myslel jsem to, tak jak tady bylo zminéno, opravdu pozitivné. Ono neni uplné
jednoduché pro =zastupitele, ktery je zaméstnan, a spousta znas ma normdalni bézné
zamestnani, se obCas na ty akce dostavit, protoze jich je samoziejmé vedle povinnosti ve
vyborech, komisich, relativné hodné. Mt ptispévek byl motivovan tim, ze pokud tady piesné
ve shod¢ bude 65 zastupitelli vestoje aplaudovat, tak si myslim, ze pak se samoziejmé
muzeme bavit o tom, jestli to ma byt v historickych prostorach, nebo jestli to ma byt na tomto
Zastupitelstvu, ale mélo by to mit tu ceremonii. To bylo jediné, co jsem tim zminil, a mozna
je to néjaky podnét k zamysleni. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Prosim pana zastupitele Ferjencika.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. J& jsem se chtél zeptat, jestli proces projednédni a
schvalovani ¢estného obc¢anstvi v ptipadé pana Svéraka probéhl standardnim koleckem, jestli
to proslo komisi a tak, nebo je to spontanni aktivita pana Wolfa. Ze my v principu nemame
nic proti udéleni ¢estného obcanstvi panu Svérakovi, ale Uplné nechapeme, pro¢ se to déla
timto ad hoc zpiisobem.

A druhd poznamka, vzdycky mé dojima témét az k slzam, kdyz pravomocné
odsouzeny podvodnik hovofi o politické kultufe.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji. Prosim dalSiho pfihlaSeného pana zastupitele Nouzu.

P. Nouza: Dobry den, jest¢ jednou dékuji, p¢kné dopoledne. Musim fict, Ze tady
nejsem tak dlouho, jako nékteti kolegové, nicméné uz jsem tady zazil n€kterd Zastupitelstva.
Na fad€ z nich Cestna obcanstvi byla schvalovana. Poprvé se k tomu vede, odpustte mi to
slovo, tato nechutna debata. Ale jedno pozitivni si z toho odnasim. Probéhlo tady nékolik
navrhii. Jak kolega Stépanek, tak kolega Bfiza tady fadu véci uz zformulovali, a ja si myslim,
a berte to, prosim, jakoby pozitivni myslenku k tomu dal§imu moznému projednavani dalSich
cestnych obcanstvi.

Myslim si, ze aby to skutecné byla ceremonie, souhlasim s tim, Ze by to mélo byt
V historickych prostorach Staré radnice, a dokonce si myslim, Ze by k tomu mélo byt
Zastupitelstvo svolano a mélo by to byt ud€leno za Gcasti vSech zastupiteli.

Prim. Krnacova: Byli jste pozvani.

P. Nouza: J& vim, ale pani primatorko, to co fikal pan kolega Bfiza, je o tom, Ze
skute¢né téch pozvani je celd fada, to je jedna véc. A druhd véc, pro neuvolnéného zastupitele
to muze byt problém. V okamziku, kdy k tomu udélate hodinové nebo hodinu a ptl trvajici
samostatné Zastupitelstvo, tak véfim tomu, ze cely tento tictyhodny sbor, pokud si jesté tu
uctu zachoval, ses na to zasedani rad dostavi a radi skutecné v historickych prostorach ty
ocenéné at’ uz povstanim, tak jinymi ceremoniemi ocenime. To je jenom spi§ podnét
k zamysleni. Mozna by to stalo za uvahu. Myslim si, Zze se to nemusi délat na jednotlivych
Zastupitelstvech, muze to byt jednou za tfi mésice. To uz je fakt technikélie. Ale prosim,
zvazte to. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Prosim dalSiho prihlaSeného pana zastupitele Novotného.
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P. Novotny: dékuji za slovo. Velmi se piiklanim k tomu, co fikal pan ptedseda
Stépanek. Ale myslim si, Ze piedsedové klubti by se neméli schazet pred konanim
Zastupitelstva jenom v této véci. Predsedové klubt by se méli schazet pied konanim kazdého
Zastupitelstva a jednat o jeho priub¢hu. Byvalo to tady dobrym zvykem. Pokud ja vim,
vV tomto volebnim obdobi jsme to zazili asi jednou nebo dvakrat, a pak ta zalezitost né&jak
zplanéla a uz se dale nekona, nebo alespon pfinejmensim pokud se kona, tak ja tam nebyvam
zvan. Urcité by ta Zastupitelstva probihala snaze, kdyby se néco takového dé€lo, a myslim si,
ze by se sluselo, aby si to pani primatorka vzala za své. Dékuiji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Prosim pana zastupitele Wolfa.

P. Wolf: Rad bych zodpovédél dotaz kolegovi Ferjenéikovi ohledné navrhu na udéleni
Cestného obcanstvi Zdenku Svérakovi. Kolega jisté vi, ze tento navrh je ve vyboru pro komisi
na udélovani ¢estného obcanstvi nebo dalSich ocenéni. OvSem pokud jsem radni pro kultur a
vyznamné zivotni jubileum bylo dosazeno v dobé¢ blizké Zastupitelstvu, tak je dobré,
abychom toto projednali v ten z mého pohledu spravny okamzik. Jsme Zastupitelstvo, tedy
svrchovany organ mésta, a my zde mizeme predkladat své navrhy. Nemusime cekat na
stanovisko komise, kterd je poradnim orgdnem Rady.

Pokud jsem radni pro kulturu a predkladam navrhy na dvé osoby z ranku kultury,
myslim si, Ze neni problém toto projednat. Vice k Janu Potmésilovi feknu, azZ o ném budeme
jednat. Dékuji.

Nam. Kislingerovda: D¢kuji. Prosim, nyni uz nevidim zadného piihlaseného, o
zaverecné slovo predkladatelku. Prosim.

Prim. Krnacova: Kolegové, tady padlo n¢kolikrat slovo o nediistojnosti tohoto télesa.
Musim podotknout, ze nedlstojnost tohoto télesa je tvofena témi, ktefi to téleso tvofi. To
nepiijde zvenci, Ze by se distojnost dostala néjakym zpiisobem uméle. To je to, jakym
zpisobem se k sobé chovame. Kdyz k sobé zménime chovani, tak se ta distojnost i zvysi. To
je mozna troSku apel. Ale k této véci momentalné.

Nemuzu nic jiného, kdyz jsme si schvalili doplnéni tohoto programu, abych to
precetla, protoze se stim ztotoziuji. Udéleni Cestného obcanstvi panu Svérdkovi. Jakou
vedeme tady diskusi, je na nas. To nema nic spole¢ného s panem Svérdkem. To je na nas.
Bud’ utlumime nediistojnou diskusi, jaka tady probé&hla v pfipad¢ pana architekta Hubacka, a
budeme v budoucnu pfistupovat k t€émto tiskim ddstojné, a pak nemusime délat né&jakou
zvlastni ceremonii pravé na tomto Zastupitelstvu, protoZze na ud€lovani autoriim, tém, ktefi
jsou ocenéni, madme zvlastni prostory, a to je Brozikliv sal. A pozvéanku na tuto ceremonii jste
obdrzeli vSichni. Nestava se, ze se tyto pozvanky n¢jakym zpisobem strasn¢ hemzi. V roce je
to jednu. Mozna, Ze byste si na to mohli najit ¢as.

Nicméné vyhlaska je momentalné oteviena, je v Upraveé. Dostanete ji vSichni na svoje
kluby a mtizete ji pak upravit v tom smyslu, jak jste tady ted’ navrhovali. Pfipadné v né¢jakém
jiném. My se tim radi budeme zabyvat. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji pani predkladatelce, a nyni prosim pani predsedkyni
Néavrhového vyboru, zda obdrzZela néjaky dopliiujici navrh.

P. Vesela: Neobdrzela.
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Nam. Kislingerova: Protoze pani pfedsedkyné neobdrzela zaddny dopliujici navrh,
hlasujeme o ptivodnim navrhu piedkladatelky. Pfistoupime k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se, prosim?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl pfijat.
Dé&kuji. Prosim pani primatorku — technicka, prosim.

P. Hudecek: Prosil bych do zapisu uvést jako dodatek k tomuto hlasovani, protoze
pana Svéraka to nepochybné potési, ze komunisté nebyli pro. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za tento navrh. Prosim, aby byla tato véta dana do zéapisu.
A nyni poprosim pani primatorku, aby nas seznamila s tiskem 4304. Dékuji.

3/4/2
Tisk Z — 4304
k navrhu na udéleni st¥ibrné medaile Janu PotméSilovi

Prim. Krnacovd: D¢kuji za pokracovani, resp. za dustojnost tohoto télesa. Navrhuji
pana Jana PotméSila ocenit ¢estnou medaili. Pan Potmé&sil je Cesky herec. Prestoze je upoutan
na invalidni vozik, je oceniovanym divadelnim i filmovym hercem.

Jeho Zivot je Gzce spjat s hl. m. Prahou. JiZ od détstvi t¢inkoval v mnoha zejména zde
nataCenych televiznich seridlech. Poprvé ucinkoval v 8 letech v legendarnim cyklu divackych
televiznich piibéhti Bakalafi, t¢éma Vanoce, na které nikdy nezapomenu (1975), povidka
Lokomotiva. Jeho hereckym protihracem nebyl nikdo jiny, nez Vladimir Mensik. V 11 letech
hral v televiznim seridlu Zena za pultem. Pozd&ji herectvi vystudoval a ztvarnil fadu
romantickych postav (napf. Jira v pohadce O princezn€ Jasnénce a létajicim Sevci), ale 1
dramatickych (Milan v dokudramatu Pro¢?, Martin v Bony a klid), riznych dalSich postav ve
filmu a divadle.

Nam. Kislingerova: Poprosim o klid v sale.

Prim. Krnacova: 8. prosince 1989, kratce poté, co se ucastnil listopadovych
demonstraci, utrpél pii automobilové havarii zranéni patete, po kterém Caste¢né ochrnul. Po
dlouhém léceni a rehabilitaci je upoutan na invalidni vozik, ale nadale je aktivnim hercem.

V soucasnosti je ¢lenem Divadelniho spolku Kaspar, ktery hraje v Divadle v Celetné.
Ztvariuje zde tadu roli, z nichz nejuspésnéjsi je patrné hlavni postava ve hie Riize pro
Algernon. Tato hra se GspeSné hraje ptes 10 let a méla pies 600 repriz (2009). Za ztvarnéni
titulni role v Shakespearové hie Richard III. ziskal Cenu Alfréda Radoka. Mezi dalsi
zaznamenanihodné role patfi Syn (Jezi§) v Mittererové Ultovani v domé& bozim nebo
Claudius v Hamletovi. Ve scénickych ctenich Lyry Pragensis ztvarnil Dickieho v Bachové
Utécich do bezpeéi, Fletchera v Jonathanu Livingstonu Rackovi téhoZ autora ¢i malite Henri
nahravce Nového zékona ¢te svatého Jana.

| v soucasnosti se zamétuje na ochranu lidskych prév. Z poslednich akci, do kterych se
zapojil, 1ze zminit dobro¢inné koncerty na podporu lidi nespravedlivé stihanych represivnim
rezimem, napf. Svédomi si nelze koupit z roku 2014.
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V jeho filmografii lze pfipomenout jest¢ dal$i filmy, napf. Tajemstvi Ocelového
meésta, O princezné Jasnénce, jak uz bylo feceno, Bony a klid, V erbu lvice a dalsi televizni
serialy.

Janu PotméSsilovi se navrhuje udélit za jeho zasluhy o prazskou kulturni scénu cenu
hlavniho mésta, a to stfibrnou medaili hlavniho mésta u ptilezitosti jeho Zivotniho jubilea, kdy
se doziva 50 let. K ocenéni navrhl Jana Potmésila ¢len ZHMP pan radni Jan Wolf. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: Dékuji za ivodni slovo. Oteviram rozpravu k tomuto tisku 4304.
Hlasi se pan Jan Wolf, prosim.

P. Wolf: Dékuji pani primatorce, ze se ujala predlozeni tohoto tisku. Tento tisk jsem
opét navrhl jako radni pro kulturu hl. m. Prahy. Odivodnéni i toho dnesniho dne je, Ze dnes je
pfimo den, kdy se Jan Potmésil doziva tohoto vyznamného Zivotniho jubilea 50 let. Ocenéni
stiibrné medaile je, myslim, odpovidajici jak jeho profesni Cinnosti, tak i tomu, jak se stavi
k Zivotu politickému, zivotu ¢lovéka, ktery je pfipoutan na vozik.

Mimochodem on jako osoba je velkym piikladem pro vSechny lidi se zdravotnim
postizenim, ze tato Cast zivota nemusi byt marnd, ze muzou byt velmi prospéSni pro
spole¢nost a Ze lze udélat velké véci 1 ve stavu, kdy lidé jsou jakymsi zpiisobem omezeni.
Janovi velmi gratuluji k tomuto ocenéni a doufam, ze bude pfijato. A véfim, ze on bude také
vasim rozhodnutim potéSen. Dékuji.

Nam. Kislingerovd: D&kuji. V tuto chvili neni jiZ nikdo piihlaSen. Uzavirdm timto
rozpravu a prosim pani predsedkyni, zda ma néjaky dopliujici navrh. Neni tomu tak. Prosim,
muzeme piistoupit k hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni pro ptivodni navrh pani primatorky.

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 1. Dékuji.

Pfedavam tizeni pani primatorce.

Prim. Krnacova: Dékuji, kolegoveé.

3/4/3
ke zduivodnéni ceniku zon parkovaciho stani

Prim. Krndcovd: Mame zatazeny novy bod ke zdivodnéni ceniku zon parkovaciho
statni. Prosila bych pana zastupitele Humplika o Givodni slovo.

P. Humplik: Dobry den, ddmy a panové. Jsem rad, ze po tom troSicku divadélku,
bohuzel pro mne udélovani Cestnych obcanstvi, se dostavame k praktickym bodam.

Reknéme si na rovinu, Ze v Praze chybi koncepéni feseni parkovani. Soudasny systém
se snazi usnadnit parkovani rezidentim v okoli bydlisté, ptipadné podnikateliim v okoli firmy.
Neftesi se nijak moznost, ze ¢lovék bydli na jedné ¢asti Prahy, pracuje na opacné, rezident by
mé¢l moZznost zaparkovat 1 v jiné ¢asti Prahy. Firmy by mély mit moznosti kratkodobého
zastaventi.
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Neni vSechno $patné na tom navrhu z lonského roku, nicméné to zdsadni je, ze na
aprila dojde k navySeni cen parkovani ze 700 na 1 200 korun. Nezname jasny davod toho
navyseni. Vim, Ze jsme to kratce probirali na dopravnim vyboru. My jsme hlasovali proti,
nicmén¢ by mé zajimalo, aby tady zaznélo, jaky je diivod toho navySeni. Je to, Ze byl snizen
poplatek za MHD a snazime se dostat ty penize zpatky? Reknéme si na rovinu, Ze to ublizi
vSem obyvatelim Prahy, vSem zivnostnikiim, vSem drobnym podnikateliim, kteii v Praze
podnikaji. Jde o nepfimou dan za auto. Nejde o systémovy navrh.

Navrhuji usneseni: Zastupitelstvo HMP schvaluje zachovani ceny parkovacich karet
pro vSechny rezidenty hlavniho mésta Prahy na urovni roku 2015.

Dékuji.

Prim. Krnacova: D&Ekuji. Otevirdm rozpravu. Prvni se hlasil pan kolega Dolinek.
Nevim sice, jak bude mluvit, ale at’ se pokusi.

Nam. Dolinek: Prosim o umoznéni vystoupeni pana feditele Kaase. Dékuji.
Prim. Krndcovda: Samoziejme. Pane fediteli.

Ing. Tomas Kaas — reditel odboru rozvoje a financovani dopravy MHMP: Dobry
den, ddmy a panové. Pokusim se vysvétlit navrh ceniku zon parkovaciho stani. Vychézeli
jsme z toho, Ze zony parkovaciho stani jsou rozdéleny po méstskych ¢astech a v méstskych
castech vznikaji jeste¢ sektory. Tak abychom drzeli cenovou hladinu i v rdmci sektord, byl
navrzen cenik tak, Ze na méstskou Cast celou je cena 1200 K¢, na sektor 700 K¢, coz
znamena drzeni stavajici ceny, tak jak je v roce 2015.

Navrh byl rozeslan na méstské Casti s tim, Ze navrh méstskych ¢asti byl od 1 200 az po
700, kdy ale 700 navrhovala Praha 3, kterd nechtéla rozdéleni celé méstské Casti na sektory.
Pak samoziejmé by ta cena zistavala. TakZe to je jeden divod. V ptipadé, Ze bychom celou
méstskou cast navrhli v cené 700, ty jednotlivé sektory, tak jak i nékteré méstské Casti to
preferovaly, by prakticky ztracely vyznam, protoze bychom tu cenu stanovovali n€kde kolem
200, 100 korun.

Druha véc, kterou je potieba zdiraznit, je, Ze pokud porovname Prahu s ostatnimi
mésty v Ceské republice, tak napiiklad rezidenti v Ceskych Bud&jovicich plati 2 000,
rezidenti v Plzni 700, v Liberci 2000, v Hradci Kralové 6000, v Pardubicich 1 200,
vV Olomouci tisic, v Ostravé 840, druhé vozidlo 12 000. To znamend, i z tohoto ptehledu je
vidét, Zze Praha se rozhodné nevymyka, spiSe se drzime na nizsi cenové hladin€ v porovnani
S poctem obyvatel téchto mést.

MoZna jenom pro porovnani jesté ceny rezidentnich karet v Bratislavé — minimalni
cena 50 euro, maximalni cena 300 euro. V KosSicich 5 euro a maximalni cena 150 euro. To
znamena, ze ten cenik je v urcité hladin€ cenové jak v ¢eskych méstech, tak 1 v porovnani se
slovenskymi mésty.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane fediteli.
Dalsi se ptihlasil do diskuse pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Dé¢kuji panu fediteli za vysvétleni, nicméné tabulkové srovnavani cen je sice
fajn, na druhou stranu pokud se néco zdrazuje, a asi to vnimame vSichni, kdyZ nakupujeme
sluzby, tak chceme védét, pro¢ se zdrazuje. To znamend, pokud dochézi ke zdrazeni, at’ je to
potravin, sluzeb, parkovani, tak vétSinou ja jako klient, jako obCan akceptuji zdrazovani
v moment¢, kdy ta sluzba se mi n¢jakym zplsobem zlepSuje, je komfortnéjsi, je n¢jakym
zpiisobem zlepSena atd.
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V tuto chvili dochazi — vy to nazyvate na nizké hlading, no bavime se tady o 700 nebo
600 korunéch, to je nizka hladina jak pro koho. Pro nékteré lidi si myslim, ze 700 korun je
docela dost penéz. A jesté k tomu nechapu, at’ uz jako zastupitel Prahy, nebo jako radni, jak
mam viibec vysvétlovat tohle zdrazeni.

Neni dodnes zaru¢eno parkovaci misto pro rezidenta, pro ¢lovéka, ktery si zakoupi
navstévy ze zahranici, v ptipadé, ze ptijizdeji ndvstévy z jinych meéstskych ¢asti atd. A to jsou
vSechna feseni, ktera napiiklad ve Vidni nebo v Curychu nebo v Milan¢ a v jinych méstech uz
jsou davno vyfeSena. A vy pfichazite s izasnym celoméstskym feSenim, kde v podstaté
neprobihd ani vi¢i méstskym castem zadnd fadna informacni kampan, zadnd ptiprava.
V podstaté vSechny informace se dozvidame zkratkovité na posledni chvili. A dnes se tady
dozvidam, ze cenova mapa v ramci Evropy je vice méné dobra, takze to znamena, Zze mame
byt spokojeni, tak vSichni sklapnéte a zaplat'te o 700 korun vic, vzdyt’ ono to neni tak Spatné.

A co mam naSim lidem fict? Mam fict, zaplat'te vic, protozZe je to takhle fajn? Protoze
Vv Bratislavé plati taky a v Bud&jovicich taky? Tak pfineste, prosim vas, konkrétni feseni,
feSeni, které zlepSuje ten systém, a potom platme klidn€ o tisic korun vice. Ale neakceptuji to,
7e tieba MC Praha 3 zGstava na systému, na kterém jsme do dneska, a budeme platit od
ptistiho mésice o 700 korun vic jenom proto, Ze jste si to tady takhle vymysleli. Fajn.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Dé¢kuji. Ohlasim konflikt zajmu, protoze bydlim vSemi svymi bydlisti ve
Ctvrtich, které jsou zpoplatnéné. Ale rovnou fikam v souladu s tim, co fikal muj piedieénik, ze
oSetfeni ceny a jeji zdvodnéni je pro mne naprosto, naprosto neuspokojivé.

Samoziejmé chéapu, Ze v Londyné jsou zpoplatnény jednotlivé sektory velmi rozdilng,
ale také vim, ze Londyn mé zavedené¢ mytné. To je Uplné jiny systém. Vim, Ze nejdrazsi
parkovani, parkovaci misto v City stoji fadové, fadové milion, milion a pil liber. Cili to jsou
sumy, které jsou Uplné¢ mimo naSe chipani a nas fad. Ale je to také dané tim, Ze atraktivita
mista z hlediska toho, Ze tam nékdo vlastni byt nebo diim, je v cené fadove uplné jiné.

My jsme v situaci, kdy zavést sektory napiiklad, je pro nas v§echny, co mame bydlisté
na Praze 2 nebo na Praze 3, naprosty nesmysl, protoze kdyz se vracim z prace a chtél bych
zaparkovat na parkovisti, které je blizké mého bydlisté, v mém sektoru, tak budu jezdit zhruba
ti1 ¢tvrté hodiny a pak skoncim asi sto metrd od $pitalu, ze kterého jsem vyjel, protoze tam je
jediné volné misto. Cili ta sektorova véc je nesmysl.

To parkovani viibec neoSetiuje parkovani navstév, rodinnych ptislusnikt, femeslnikda.
Malif nema moznost vyndat si Stafle, kdyZ vam mé vymalovat byt, prosté proto, Ze to neni.
A j4& naprosto zasadné nemohu souhlasit stim, ze jedind zména parkovani, kterd se po
dvouletém nebo kolikaletém snaZeni odehraje, je zdraZeni jeho cen. Zadny systém nebyl
vytvofen, zadny systém neni oSetfen, a my jenom zvySime cenu. Chtél bych vidét toho
obchodnika, ktery - aniz by se zmeénila cena zbozi, kterou prodava - si zvysil jeho cenu proto,
ze se mu to v tu chvili hodi. Nikdo by to od né&j nekupoval.

S parkovanim je potieba zdsadni véc. Ta zasadni véc je slozitd, ale musi se udélat,
a pak mizeme hovotit o cen€. Také bych chtél pfipomenout, ze jestlize zpoplatiiujeme nékteré
Casti Prahy a jiné ¢asti ne, je to diskrimina¢ni jednani vici jednotlivym prazskym céastem,
které se snazily néjakym zptisobem tu véc fesit.
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Cili pfipojuji se k navrhu, aby v této fazi bylo zachovano stavajici parkovné s tim, Ze
v okamziku, kdy tady bude néjaky koncepc¢ni systém uz tfeba jenom nastinén, jsem ochoten,
a vSichni moji kolegové, se k navrhu na Gpravu ceny pfipojit. Ta Gprava ceny musi vychazet
i Z realnych nakladut, které s tim parkovanim ta méstska ¢ast a mésto bude mit. A musi také
pfinaset n€jakou vyhodu pro toho, kdo si to plati, protoze dneska ta vyhoda spociva v tom, ze
si radsi koupim misto v garazi, nez bych bojoval o to, ze nezaparkuji na mist¢, které si platim.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dobr¢ dopoledne nebo skoro uz poledne. Jenom kratce bych asi zareagoval
nékterymi historickymi fakty, kterd s touto problematikou bytostné souvisi.

Jednak je to fakt, ze nékdy na zacatku roku 1990 — 1991 bylo v Praze registrovanych
vozidel zhruba 300 — 330 tisic. V roce 2014 nebo na konci roku 2013 to bylo pies 900 tisic
vozidel. Tedy trojnasobny nariist automobili registrovanych na uzemi hl. mésta Prahy,
a bohuzel jsem si nev§iml, ze za téch 20 let, co se tfikrat zvysil pocet registrovanych
automobilll v Praze, by se ulice, kde ta vozidla parkovala, tiikrat rozsifily. Prosté¢ faktem
zustava, ze jsou méstské ¢asti — zac¢ina to Prahou 1 a samoziejmé dal od centra se to zlepsuje,
kde to pravo v uvozovkéch parkovat svoje vozidlo pfed mistem, kde bydlim, je velmi ztizené
a je velmi obtizné ho dosédhnout.

Nicméné ten systém, ktery tady je kritizovan nebo néjakym zplsobem komentovan,
byl spustén nékdy v roce 1996 — 1997 v centralni ¢asti Prahy. Rozsifil se nékdy v roce 2000,
pokud se dobfe pamatuji, z Prahy 1 a 2 na Prahu 3 a na Prahu 7. Bylo to na zdkladé v podstaté
prani méstskych ¢asti. Pokud jsem byl u feseni té véci, tak vzdycky primarni byla diskuse,
kterd probéhla méstskymi ¢astmi. Tlak na rozsifeni systému zoén placeného stani ptichazel
zejména z méstskych cCasti, tak aby byly ty méstské €asti doplnény o takzvané chybéjici —
kdyz se podivate na mapu Prahy — jednd se zejména o Prahu 6, Prahu 5, Prahu 8, Prahu 9 a
znac¢nou Cast Prahy 4.

Po debaté s méstskymi ¢astmi v roce 2014 od zacatku roku i v podstaté od konce roku
2013 byly ptijaty zasady nového nebo pokracujiciho systému zon placeného stani. A pokud se
nad tim zamyslime, tak pan feditel, pokud se nepletu, netikal, nebo ja to nevnimam jako
klasické zdraZeni, ale je to o tom, Ze jedno z téch tzv. prav rezidentl je potfeba ochrénit, nebo
vétsi mira ochrany v ramci jednotlivych méstskych ¢asti. Tedy mensi sektor, ktery je bliz
tomu bydlisti daného rezidenta. Kdyz dam piiklad, rezident na Zizkové v ulici kolem hotelu
OlSanka asi tézko bude parkovat svoje vozidlo na Balkané, coz je taky Praha 3, pfestoZze tam
to misto je, ale spada to pod ty samé modré parkovaci zony, které uz jsou tam ted’ zavedeny.

TudiZ bylo jistym tGcelem a cilem toho systému ten prostor vymezit, protoZe opacné to
znamenalo, Ze obyvatel z oblasti Balkanu vezme auto a bude parkovat pravé v oblasti
OlSanky, kterd je zejména zatiZzena potiebou parkovéani. To vede k tomu, ze pravé ti, kteti
bydli kolem té OlSanky, pak nemohou zaparkovat. To je asi ten princip toho, Zze motivace
jednotlivych rezidentd by méla byt k tomu, aby si za stejnou cenu mohli s vétsi mirou
pravdépodobnosti zaparkovat a nebyli v uvozovkach diskriminovani jinymi obyvateli z jinych
oblasti té samé méstské ¢asti nebo jiné ¢asti meéstské v té své oblasti. Takze tam to chapu, Ze
v tom sektoru téch 700 korun, tzn. cena stejna tak, jak byla pfedtim, chce-1i nékdo jezdit po
méstské ¢asti autem, napiiklad po té Praze 3, tak pak si asi musi nebo by mél ptiplatit.
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Myslim si, ze nejenom to je soucasti toho systému. Mimochodem ten systém byl
vysoutézen, je dneska v podstaté pred implementaci. Je asi legitimni se bavit o tom ceniku,
ale minimaln¢ zaruCuje tim, Ze rozSifuje pocet mist v tzv. smiSenych stanich nebo
Vv smiSenych zonach, tak si myslim, Ze zejména pies den, kdy je opradvnéni, aby tam ti
femeslnici nebo ti, ktefi obsluhuji danou lokalitu, nebo mohli by obsluhovat tu danou lokalitu,
tak by mohli parkovat, tak jim to bude umoznéno. V tuto chvili soucasny systém nezné kromé
nckterych vyjimek moznost parkovat v tzv. modré zdéné€, aniz by si ten ktery femeslnik
zakoupil tzv. stiraci los. Jejich distribuce, o tom mam velké pochybnosti, ale to ted’ neni
pfedmétem té debaty.

Ten systém, ktery bude nebo je zaveden nebo by mél byt zaveden, tak zcela
jednoznacéné v téch hodinach, v kterych ty sluzby nabizeji, tak tém bude zcela jednoznacné ty
moznosti davat a budou moci v téch tzv. modrych, v budoucnu snad smiSenych zonach
parkovat.

A jesté jedna poznamka. Pokud se nic nezmeénilo, tak plati to, Ze zejména méstské
¢asti urcuji rozsah modrych zon, smiSenych zén a takzvanych oranzovych zén, které jsou
uréené pouze k parkovani jako za penize. A Magistrat, resp. hl. mésto Praha, pokud ja se
pamatuji, tak vzdy tyto navrhy respektovalo. Dékuji.

Prim. Krndacova: Prosila bych ty — momentalné probiha néjaka diskuse, ktera se
netyka rozpravy tady — tak aby se odsunuli do vedlejSich prostor jidelny. Ted’, nyni. Druhou
cast Zastupitelstva, tedy ne-zastupitele prosim, aby diskutovali také rovnéz nékde jinde a
nenaruSovali svoji diskusi jednani Zastupitelstva. Je to jasné, prosim? D&kuji.

Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Dékuji. Mam pocit, Ze troSku odbihame od podstaty bodu, ktery byl, pro¢
se zvySuje cena, kdyZ za to nic nedavame. Jediny argument, ktery tady zaznél, byl, Ze ostatni
maji draz8i parkovani, tak ho dorovname. V Londyn¢, ve Vidni. Jenom upozoriiuji, ze ve
Vidni maji draz§i pivo, v Londyné maji urcité¢ vyssi platy, a mam pocit, Ze to také nijak
nefeSime.

Ptam se, kde je feSeni téch véci? P+R maji v programu vSechny strany, zastoupené na
Magistratu. Kde jsou? Za rok a pul jediny navrh, ktery by se toho tykal. Jak se fesi vnitini
okruh? Jak se fesi vn&j$i okruh? Nic ned¢late, protoze nic neumite. Tak jenom zvednete cenu.
Zkasirujete majitele aut, ktefi za nic nemohou, at’ to odnesou obyvatel¢ Prahy, Zivnostnici a
podnikatelé. TakZe se to délat neda.

Prosim, feknéte mi, pro¢ se cena zvySuje. Chapu, ze ten systém neni dokonaly, ale
nerozumim zvednuti ceny. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Hriiza.

P. Hriza: Dovolil bych si do této debaty vnést n€kolik poznamek. Jednak samoziejmé
dnesni velmi slozity, komplikovany a pro vétSinu fidi¢i nepfijemny stav plyne z minulosti,
Z nekoncepéni politiky tady v samospravé na Urovni mésta, z nekoncepéni politiky statu.
Kolega Humplik jiZ o tom hovotil. Je skute¢nosti, Ze ndm chybi silni¢ni okruh kolem Prahy.
Je skutecnosti, Ze ndm chybi parkovaci domy, je skute¢nosti, Ze mista k parkovani na ulicich
jsou samoziejm¢e limitovana, a piestoZze nam narostla vozidla zhruba tiikrat, jak zde bylo
konstatovano, tak v podstat¢ samosprdva postupovala naprosto neorganizované,
neuvéiitelnym zplisobem.
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Nejdiive pfipustila na Praze 1 vytlacovat vozidla na dal$i méstské casti. Poté se
samoziejm¢ zavedly parkovaci zony na méstské ¢asti Praha 7, 2, 3 a samoziejm¢ Praha 6 byla
zahlcena. Pro¢? ProtoZe neni silni¢ni okruh okolo Prahy, protoZze nemame P + R na okraji
Prahy 6 v severozapadni ¢asti Prahy, protoZe tam nemame navazujici méstskou hromadnou
dopravu, kterd by ty fidi¢e mohla odvézt do centra.

Cili to jsou velmi zasadni politickd pochybeni, nejenom, fekl bych, této politické
garnitury, kterd je ve vedeni mésta, ale pfedevsim téch, ktefi byli u vesla davno pted touto
garniturou.

Docela mé ptekvapuje, kdyz ze strany ODS zde slySim, ze nam to chybi. Nikdo jim
nezakazoval, mohli to feSit, ale nevyfesili. Naopak pfipustili daleko komplikované;si stav.
V podstaté spéjeme k tomu, ze obcané budou Zit v nad¢ji, ze bude 1épe. Ja se domnivam, bude
jenom kratce 1épe. Téch mist na parkovani ndm naopak ubyde. A pokud rychle nezacneme
vytvaret alternativy, tak ty méstské ¢asti, které nepfipusti zony, tak to odnesou. Odnesou to
tim, ze ti fidi¢i se budou snazit zaparkovat na téchto méstskych castech, a ten problém se
samoziejmé bude prohlubovat.

Za této situace si myslime, Ze stavajici cena by neméla nariistat. Tady se vlastné vyvari
velka diferenciace. Na jedné strané na desitce, na MC Praha 10 parkovaci zony nemaji byt, a
na druhé stran¢ zvySujeme cenu tém, kde ty zony jsou planovany.

Chci jesté dodat, ze cela koncepce je v zasadé velmi diskriminaéni. Ja bych byl rad,
kdybych se nedozil situace, ze vSechny obce v republice na svych uzemich zavedou tato
opatieni a vlastné fidi¢im zkomplikuji Zivot do té miry, a nejenom tém, ktefi tam bydli, ale i
republice zaplatit.

Mné se tento piistup nezda jako rozumny. My si myslime, Ze je potieba daleko vice
fesit ty problémy komplexné. Zacit stavét silnicni okruh kolem Prahy. Zacit stavét napojeni
méstské hromadné dopravy na P + R na okrajich Prahy, atd., atd. A v tom, myslim, Praha a
jeji politické vedeni. Za desitky let udélalo velmi malo. Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: DEkuji. Prosila bych kolegy z Méstské policie, aby vykazali ty, ktefi
tady nemaji co hledat a naruSuji pribéh Zastupitelstva. Opétovné vas prosim, kolegové,
abyste nas nerusili. Mate na to jidelnu, tak jdéte dovniti a muZete pokraCovat v diskusi.
De¢kuji. Poprosila bych pana feditele Kaase, aby se vyjadfil k nékterym pfipominkam naSich
zastupiteld.

Ing. Tomas Kaas — reditel odboru rozvoje a financovani dopravy MHMP: Mozna
jenom rekapitulaci, o ¢em tady mluvil pan zastupitel Nouza, Ze jiz od roku 2012 se mluvi o
roz§ifeni zon a bylo to na zakladé piani méstskych casti. V roce 2014 byla Zastupitelstvem
schvalena nova koncepce parkovacich zon s rozd€leném na oblasti a sektory. Tak to mozna
jenom exkurz do historie s tim, ze samoziejmé za prvé, tak jak jsem fikal, nedochazi ke
zdraZeni, protoZe vzhledem k tomu, Ze oblast je rozdélena na sektory, tak ten sektor zlstava
Vv cené, tak jako je dnes méstska ¢ast. Musime si uvédomit, Ze ty nové €asti, o které se budou
parkovaci rozSitfovat, jsou daleko vétsi, tzn., to rozdélni vzhledem k regulaci dopravy ma
urcité vyznam.

Za druhé to, co tady jiz bylo feCeno, tak jak budou rozdéleny ty zony, tzn., na modré,
resp. rezidentni, smiSené a pro navstévniky, ta diskuse s meéstskymi probihala. Bylo
pfipominkové fizeni k nafizeni, které tyto oblasti fesilo, tzn., mé&stské ¢asti mély mozZnost se
k tomu vyjadiit. Kde zony jsou zavedeny a nejsou zavedeny, taktéz mély méstské Casti
moznost se vyjadrit, a tam, kde nechtély méstské casti tyto zony zavadet, tak nejsou.
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Mozna jesté¢ k tomu, zda by mohla byt Praha jako celek uvedena jako zona, je
stanovisko Ministerstvo financi, Ze v tom piipad¢ se nejednd o regulaci dopravy, a tim padem
by ta cena podléhala platb¢ DPH. Z toho vyplyva, ze déleni Prahy na méstské ¢asti a na zony
ma regulacni charakter, a takto to bylo i pfipraveno.

Mozna jenom k vyjadieni méstskych ¢asti k ceniku, ktery jsme posilali a ktery méli
moznost né¢jakym zpusobem piipominkovat. Praha 1, jeji navrh byl pro rezidenta 1200 K¢,
Praha 2, navrh pro rezidenta 1000 K¢, Praha 3, navrh pro rezidenta 700 K¢&, ale s tim ze
nechtéji déleni na sektory. Vyjadieni Prahy 6 1200 K¢ na rok.

Vidite i, jak se méstské Casti vyjadiovaly k ceniku. Takto byl cenik akceptovan. A
mozna posledni bod. Je tfeba si fict, co by ten systém mél pfinést. Samoziejmeé by mél piinést.
Cely systém je elektronicky, centralni, tzn., ze pro uzivatele systému jsou moznosti vyuziti jak
chytrého telefonu, tak webu. Samozfejmé jedna navstéva mista, kde se bude registrovat, je
nutnd, nicméné dal§i navstévy uz nejsou nutné. To je urcité zlepSeni proti stavajicimu. Jsou
tam dal$i moZznosti, které systém nabizi, co se tykd navsStévnického nebo zisobovaciho
systému, coz dnesni systém rozhodn¢ neumozioval.

Prim. Krnacova: Dékuji. Dalsi byl ptihlaSen pan zastupitel Biiza.

P. Biiza: Dé¢kuji, pani primatorko. Vnimam, ze méme stejné hektickou debatu, jako
jsme méli na vyboru pro dopravu. Stejné tak jsme se tam zacali dostavat do sloZitosti, tykajici
se celé¢ dopravni infrastruktury v hl. m. Praze vcetné okruhu a moznosti projizdéni a
parkovani.

Nicméné¢ chci se jenom zeptat, prosim predkladatele navrhu, jedno z témat, které jsme
tam méli, byla zména statutu hl. m. Prahy. Pokud navadzu na to, co tady bylo feceno, a vezmu
to, ze2 ZHMP by mélo mit primarni kol chranit své obcany tohoto mésta. MoZna obcané
budou akceptovat navySeni parkovani, nicméné ve chvili, kdy pfijedete z prace a motate se
okolo svého domu a vidite tam mnoho aut cizich statnich ptislusnikti, mnoho aut, ktera jsou
Z jinych mést, kterd si vesele parkuji, a ta vymahatelnost pokut a sankci je velmi tristni. To
bylo na vyboru projednéno, protoze statut posila vSechny piestupky na Magistrat a odvolaci
fizeni potom na Ministerstvo pro mistni rozvoj, kde v mnoha, mnoha piipadech dochazi
k tomu, Ze propadnou lhity, tzn., Ze ten, kdo chce, tak beztrestné parkuje a v podstaté se
vysmiva dennodenné tém, ktefi poctiveé plati poplatky za parkovani nebo za reziden¢ni kartu a
nemuzou zaparkovat pred svym bydlistém.

Spis se chei zeptat, jestli komplexné toto feSeni je pfipraveno, v jaké je fazi a co
muzete udélat pro to, aby ob¢ané Prahy méli jistotu, Ze ten ktery vedle néj jako navstévnik
Z jiného mésta parkuje, bude potrestan a ty penize ziistanou v rozpo€tu hl. m. Prahy.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: D&kuji za slovo. MC Praha 2, ktera parkovaci zény jiz dlouhodobé ma,
souhlasila s mirnym navys$enim poplatku, a to sice ze 700 K¢ ro¢né pro rezidenty na 1000 K¢
ro¢né. Ale zarovenl ve svém dopise z fijna minulého roku zadala o jisté zkvalitnéni sluzeb
pravé pro rezidenty, a sluZzeb minéno, zkvalitnéni systému parkovani. A opakované jsme
zadali, aby pravé rezidenti nemuseli chodit na ufady, ale pfisli tam pouze jednou, kdy se do
systému zaregistruji, a pak to bude vSe automaticky elektronicky. Ted’ tady slySime od pana
feditele, jestli jsem to dobie pochopila, ze tomu tak ma byt, a tudiz tato ndmitka méstské ¢asti
Praha 2 byla vyslySena. Za to dékuji.
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Dale jsme méli namitku neboli navrh, aby se prodlouzila maximélni doba parkovani
pro kategorii rezident peCovatel, a to sice z tfi hodin na dobu 6 hodin. Tak jsem se chtéla
zeptat, zda i této zadosti MC Praha 2 bylo vyhovéno, resp. timto bylo dano i na ostatni
meéstské ¢asti, protoze poptavka po této zmeéné je opravdu velika.

Co se tyka téch sektort,, tak MC Praha 2 s nimi zisadn& nesouhlasila. My si opravdu
nedovedeme piedstavit, jak to chcete udélat. Mozna bych tomu jesté rozuméla, pokud je to ve
veétsSich meéstskych castech, které maji vétsi rozlohu, nez Praha 2. Ale na Praze 2 si to
nedovedeme predstavit. Znamena to, ze pokud ja bydlim v jednom sektoru ¢tyii ulic, ptijedu
vecer domil a v tomto sektoru téchto ¢tyi ulic nenajdu parkovaci stani, tak si budu muset
zaparkovat Vv jiném sektoru, ale nedej boze, kdybych ten sektor neméla zaplaceny, nebo
nevim, neméla zaplacenou tu drazsi kartu, tak tam vlastné dostanu pokutu. Pak bude
nasledovat to, ze méstské Casti budou prubézné ty sektory ménit a zvétSovat a opét dojde
k tomu, Ze stejné to bude jenom jeden sektor, protoze to je naprosta hloupost.

A toto socialni, nefikdm jenom dopravni inZenyrstvi, ale i socidlni inZzenyrstvi, protoze
opravdu budeme lidem fikat, kde budou v tu chvili parkovat, a ze o jednu ulici dal uz nesméji,
jinak si musi pfiplatit, mné se zda ptinejmenSim hloupé. Dé&kuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan kolega Bellu.

P. Bellu: Jak to tady posloucham, tak mné pfijde, Ze pan feditel se chyta stébla a snazi
se tady n¢jakymi pseudo argumenty nas presvédcCit o tom, jak dobfe to maji pfipravené. Ja
jsem potad neslysel, podle jakého klice jste stanovili tuto novu cenu. Jak jste vypocitali tuto
novou cenu. To m¢ zajima. A to je velmi konkrétni a jasna otdzka. A neakceptuji odpovéd’ na
to, Ze jinde maji obdobné ceny, takZe je to vlastné v pohod¢€. To se omlouvam, ale tohle na mé
nezkousSejte, za A.

Za B, kvaSemu vyjadfovani méstskych casti. Nase mistostarostka, kterd je zde
pfitomna, byla naposledy a oficialné seznamena s témito informacemi pred tfemi a dvéma
mésici. My jako Rada MC Praha 3 jsme toto navySovani cen odmitli a jasné jsme fekli, Ze ne.
A dodneska jsme na to jako Rada MC Praha 3 nedostali od vas Zadnou odpovéd’ a Zadnou
odpovéd’ ani na to, jakym zplisobem vychazi vaSe nova cenotvorba.

K samotnym zonam a rozdé€leni na malé tseky. No vysvétlite mi tieba to, ze ja budu
zit tteba na Jarové€ a potiebuji rano odvézt dit€ k OlSance a potom nedej boZe se chci zastavit
na Jifdku na farmatskych trzistich, vyzvednout néco pro svoji babi¢ku a nedej boze pojedu
jesté za ni do pecCovatelaku. Na vSechny tyto operace musim mit na kazdou malou zénu
parkovaci kartu, protoze kdyz pojedu za babickou, holt tam nebydlim, protoze kdyZ ji jedu
nakoupit ndkup, kdyZ povezu rano déti, vSechno tohle je nemozné, protoze si budu muset
koupit dalsi, dalsi a dalsi karty, které mné stejné potfad nezarucuji to, Ze s tim autem tam
zaparkuji. To je ad 1.

Ad 2 co se tyce tfeba prave u nés trojky, tak odtahy jsou u nas stale bézna zalezitost. U
nas se odtahuje imrvére. Bud’ se bavme o tom, a to potdd nechapu, kdyz mate ptiklady
Z jinych mést v Evropé na dosah 200 — 300 km, kde parkovaci syst¢émy funguji, tak mi
vysvétlete, co je na tom tak t€Zkého se do téch mést jet podivat, okoukat ty systémy a
aplikovat to tady v Praze. Pokud dojedeme do Vidné, to je proboha 2,5 hodiny z Prahy, i
vlakem se tam dostanete, tak tam maji parkovaci systém, ktery je funkc¢ni, kde si koupite
stiraci losy v tabaku, a i kdyZ pfijedu z Prahy a jedu se do Albertiny podivat do galerie, tak si
zaparkuji, kde chci, podle zony, v které se nachazim, tak je tam urcitd cenotvorba, a jdu se
Vv klidu podivat a za tfi hodiny jedu pryc.
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Pro¢ u nas v Praze je tohle vzdycky problém? Pro¢ neumite normalné se podivat na
piiklady z jiného svéta a aplikovat to tady u nas? Pro¢ vymyslite ceny jenom tak od stolu a
pak fikate, ze novy systém bude zaveden az v roce 2018? Ja tomu nerozumim, prosté
nerozumim.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Mirovsky.

P. Mirovsky: D¢kuji za slovo. Musim se smat, jak tady zastupitelé zvetejiiuji své
osobni piib¢hy, jak nemohou nebo mohou zaparkovat v Praze, a mé¢li bychom to feSit
Z pohledu toho, co je dobré pro Prahu, a ne dobré pro jednoho konkrétniho zastupitele. Ja se
nechci o tomto tématu, tady je to posazeno na vyhrocené ideovosti, a pokud argumentujete
tim, Ze se mame jet podivat do zahranic¢i, tak tam jed’te a podivejte se, kolik tam stoji to
reziden¢ni parkovani.

Ale chci kolegy z ODS upozornit na jednu véc, kterou tady argumentuji od pocatku, ze
pry doslo k néjakému snizeni piijma prazského Dopravniho podniku na jizdném. K tomu
nedoslo. Podivejte se na Cisla. Na tom se ukazuje, ze zlevnéni ro¢niho predplatného kuponu
byl vyznamny krok nejenom v podpoie vy$siho vyuzivani vefejné dopravy, a soucasné
nedoslo k Zddnému propadu v piijmech, tak tim, prosim neargumentujte. D&kuyji.

Prim. Krnacova: Dekuji. Na tomto misté bych se omluvila pani mistostarostce Lucii
Vitkovské, ktera se prihlasila jest¢ do diskuse. Rada bych ji ted’ dala slovo. Omlouvam se, ze
jsem vas nevyzvala hned po tvodnim slové, ale n¢jak jsem nezaregistrovala va$ pozadavek.
Omlouvam se.

Mgr. Lucie Vitkovskd — zdstupkyné starostky MC Praha 3: Jesté jednou dobry den,
dékuji za slovo, pani primatorko, a dékuji vam zastupitellim, Ze jste umozZnili diskusi na toto
téma. Chtéla bych jenom uvést na pravou miru otazku tfeba Prahy 3, ano, byla ndm nabidnuta
moznost rozdéleni do sektord, ale uz tu nezaznélo, ze my, Praha 3 jsme takovy testovaci
pokusny kralik. U nas neni mozné rozdéleni do sektort, protoze do roku 2018 2/3 méstské
¢asti jsou zasmluvnéni néjakym systémem, ktery neni kooperativni s novym systémem, do
kterého ma piistupovat Jarov. Zadame Jarov pod modrou zénu.

TakZe pro nas je nepfipustné mit dvé rozdilné oblasti, protoZze by to znamenalo, Ze lidé
Z Jarova by si nemohli viibec koupit kartu tfeba na Jitfitho z Podébrad. Proto jsme chtéli zistat
jako jedna jednotna méstska ¢ast.

Debata, ktera tady je ohledné¢ toho navySeni, 500 korun je opravdu hodné pro normalni
rodinu. Bavili jste se tady pfed chvili o Kralovstvi Zeleznic, tak tfeba 550 korun je rodinné
vstupné. Rodina tento vylet nebude moci uskutecnit, kdyz bude muset zaplatit na karté vice
0 500 korun.

Nechépu jednu véc. Nechapu, pro¢ dochazi k navySeni ted” od 1. 4., ale rozSifovani
z6n je posunuto na neurcéito. Pro¢ dochazi k nekoncepénimu zvySovani, ale uz k tomu nejsou
zadné vyhody, neni k tomu nic. Nebranime se né¢jakému zvyseni, ale pokud to pfinese néjaky
komfort pro ob¢any, né¢jaké zlepseni. Jsme v dobé novych technologii, ale obané nemaji
moznost detekce parkovacich mist, nemaji moznost si elektronicky koupit. A ptesto bude od
1. 4. navySeni téchto cen a na soucasnych zonach nedojde do roku 2018 k zadnému zlepSeni.
Proto se tedy ptam, pro€ toto navyseni cen je nyni. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nacher.
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P. Nacher: P¢kné dopoledne. Vyuzil bych této diskuse, abych se zeptal pana feditele
Kaase na nékteré véci, protoze Casto jsem mél otdzku k tomu parkovacimu systému na klubu,
a obecné se domnivam, ze cenik, ktery je delsi nez dve stranky, tak je pro lidi nesrozumitelny.
To znamena problém v té komplikovanosti. Nicméné vzdycky $lo o to — takhle jsem to chépal
ja — ze to je prani méstskych ¢asti a Praha je jenom zastieSujici organ, nebo zastieSujici mésto,
které to jenom vlastné procesuje.

Takze se chci zeptat, jestli poznamky méstskych ¢asti byly vypotadany, protoze bych
byl nerad, aby to, co bylo ptivodem ptfani méstské ¢asti, at’ uz jde o cenu, sektor nebo zony,
tak ted” jako horky brambor spadlo na mésto. MUjj dotaz je tedy jednoduchy. VSechna ta ptani
meéstskych casti ptivodni jsou ¢i nejsou v tom zohlednény, at’ uz jde o cenu nebo o sektory.
A ted’ uz Gplné€ mijim to, jestli mit sektory v rdmci méstské casti je praktické nebo ne.

Otazka je, jestli sektory i ta cena bylo pfani méstskych casti. Praha to potom vezme
v potaz a jenom to zorganizuje. Pokud nikoliv, tak se nechci dostat ja do pozice, ze budu
nositelem té negativni informace, Ze se zdrazuje parkovani, protoZze jsem to pochopil, ze
puvodné to chtéla méstska ¢ast. Dekuji.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Piihlasil se pan Dolinek do diskuse, takze pan feditel Kaas
misto néj. Poprosila bych, kdyby sem pfisel, anebo odpovi pan kolega Dolinek?

Nam. Dolinek: Myslim si, Ze to ted’ zkusim. Snad jsem za tu pilhodinu dal ten hlas
dohromady.

Za prvé. Politicka estrada ODS mné dneska zde nadchla a chtél bych podékovat pani
kolegyni Udzenija, ze je jedina racionalni, ktera se hlasi k odpovédnosti své méstské Casti.
Diky za to. U ostatnich politikdi z ODS musim fict, Ze to je pfehlidka neuvétitelného alibismu,
co tady predvadi.

Cely ten systém reaguje pouze na to, co tady zprznila ODS v minulych letech. My na
to pouze reagujeme, pracujeme stim, co mame, ale pracujeme stim modernéji. Nebyla
schopna ODS nikdy zavést Zadné moderni metody placeni, pouze byla schopna vymyslet
Opencard na placeni v automatech, ta aplikace de facto nefungovala, resp. fungovala, nebyla
vilbec pouzivana. TakZe to je jediné, co vymyslela pro Prazany ODS. TakZe vam za to
dékujeme, bylo to k nicemu.

Cekal bych, ze nam podékujete, Ze jsme pfipravili na zakladé vysledkt TOP 09 —
musim to zde pfiznat — ktefi pfedpfipravili tuto aplikaci, a diky za tu pomoc, kterou zde
nechali na konci minulého volebniho obdobi, jsme dotahli ten systém tak, Ze se d4 mobilné
pfes mobilni aplikace platit parkovné v ramci parkovacich zon. Jsme schopni na to reagovat
velmi promptné. To znamena, kdokoliv pfijede, miiZze si minutové platit parkovné. To ODS
nebyla schopna nikdy udélat, minutové placeni, a my jsme toho byli schopni. A také jsme
schopni diky té aplikaci zabezpecit to, ze vdm ma pftijet babicka z Moravy, potfebuje pfijet
v pondé¢li odpoledne a vy si dopfedu muzete predplatit to, Ze babicka z Moravy nemusi platit,
protoze vy za ni zaplatite svoji platebni kartou od vaseho pocitace z domova. To zde nikdy
nebylo, a to je.
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Co se tyka ceny parkovného, nelzeme si do kapsy. Za prvé byla to Trojkoalice, ktera
piisla s navrhem 1 200 korun. My jsme o tom diskutovali na Rad¢ a na zaklad¢ praveé podnéti
meéstskych ¢asti, kde ODS na Praze 1 - sedi v koalici — navrhla 1 200 korun. ODS na Praze 2
navrhla tisic korun. Omlouvam se, Sli jsme vyS, nez byl va§ navrh. Ale myslime si, ze
pujdeme nad ramec. Budeme vyjednavat Czech pointy, abychom mohli tam umoznit i udélani
parkovaciho povoleni naptiklad, aby se ulehcilo ufadu, protoze vime, Ze Gfad Prahy 2 bude
zavalen zadostmi diky tomu, Ze Praha 2 by méla umoziovat v jinych méstskych ¢éastech
parkovani a platit u sebe. TakZe tam se budeme snazit n¢jak vyjit vstiic. Ale slySeli jsme, Ze
I dalsi méstské ¢asti, jako Praha 7 a dalsi, pfisly s tim, Ze navrhuji to zdrazeni. My jsme t0O
vyslyseli.

Byl zde plivodni — jestli si to pamatujete, je to dva roky zpatky, kolega to zmifioval —
kvétnikovy systém. To byste se v tom ztratili uplné€. Proto jsme udélali racionalizaci a ta vedla
k tomu, Ze napfiklad Praha 5 fekla: Chceme pro své obCany levnéjsi variantu, piijemnéjsi a tu
pro n¢ vstficngjsi, to je, Ze maji svilj maly sektor — on neni tak maly oproti kvétnikovému
systému, je to pomérn¢ velky blokovy sektor — a tam muze parkovat za nizsi cenu. Ale kdyz
chce parkovat po celé Praze, zaplati 1 200 korun. Uvédomme si, Praha 6, je to sto tisic
obyvatel nebo 98 tisic obyvatel. VSech 98 tisic obyvatel mize podle tohoto ceniku za 1 200
korun parkovat kdekoliv po Praze 6,

Praha 3, to je né&jakych 65 tisic obyvatel, 75, nechci ubirat — vSichni maji za tuto
¢astku moznost potom v budoucnu parkovat. VSechny méstské ¢asti maji moznost si nastavit
zony podle svého. Magistrat je pouze servisni organizace. Ja osobné, a to vSichni vite, Petr
Dolinek je proti parkovacim zoénam — absolutné a do konce. Je to nejvétsi nesmysl, co méstské
Casti zavadéji na svém uzemi. Chapu Prahu 1, 2 a 3, uz Prahu 7 nechapu a zbytek absolutné
nechapu. Pfesné ta kritika, kterd zde zaznéla, ze ODS a TOP 09 nebyly pfipraveny postavit
parkovaci domy, nenechaly mi jediné stavebni povoleni, kde ja bych mohl stavét, nezlistalo
po nich v oblasti stavéni parkovacich domd, tak ta kritika byla na misté. A dékuji, ze jste sami
zkritizovali svoji ¢innost v minulych letech. Nyni to, co my d€lame, je snaha postavit aspoinl
tyto véci. Kdyz uz jsou ty parkovaci zony, s kterymi ja absolutné nesouhlasim, tak na to konto
fikam: Veskery vytézek, ktery zlistane Magistratu, coz je 50 % cCistého vytézku parkovacich
zOn, ja prosazuji na Radé, aby zistal ve specidlnim poductu, ten vytézek, ktery bude pouze
k feseni parkovani v klidu. A na vasich méstskych ¢astech budeme stavét parkovaci domy. Na
vasich méstskych ¢astech budeme investovat do rozvoje parkovacich moznosti jak pro vase
rezidenty, tak pro navs§tévniky vaSich méstskych ¢asti.

To je mij zavazek vici vam. KdyZ uZ ten nesmysl mame, tak ty penize ptjdou k vam.
A az to vybudujeme, tak vdm to ddme do vasi spravy a vy, méstské ¢asti, protoze tady vSichni
mluvite dneska ne jako zastupitelé mésta prahy, ale mluvite jako zastupitelé svych méstskych
¢asti, tak vam zde fikam, ze vaSe meéstské ¢asti to dostanou do své spravy.

Pfeji vam hodné $tésti, abyste to dobie uzili pro své rezidenty. Ostatné vypovézeni
96 parkovist, téch lichvait, ktefi tam provozuji ta parkovisté na uzemi Prahy, sméfuje k tomu
samému — aby vy jste si nastavili na svych méstskych ¢astech ve prospéch vasich rezidenti
umoznit si parkovani.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova.
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P. Plaminkova: Mam velmi stru¢nou poznamku k pani mistostarostce Prahy 3, ktera
zde mluvila. Rodinu, ktera jede navstivit Kralovstvi Zeleznic, opravdu nikdo, ale opravdu
nikdo nenuti, aby zaplatila pétistovku za parkovani. Kralovstvi Zeleznic sidli na And¢lu, kde
je opravdu vynikajici spojeni MHD. Rodinka muze jet libovolné¢ metrem, tramvaji, autobusem
a mozna by to méla docela nedaleko i pfivozem. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Kolega Briza.

P. Biiza: Ja jenom poprosim jesté pana kolegu Dolinka, kdyz se tak rozohnil a mluvi,
jestli by mohl odpovédét na otazku, ktera se tykala statutu a zmény statutu hl. mésta Prahy. To
zapadlo.

Prim. Krndcova: Pani kolegyné Udzenija byla ptrihlasena.

P. UdZenija: My uz jsme si zvykli, ze ODS mulze za vSechno a tak né¢jak uz
s poklidem poslouchdme PR vystoupeni pana kolegy Dolinka, ktery tady napravi vSechna zla,
ktera udélala ODS. Ale jestli mé ma pamét’ nemate, spole¢né s CSSD, protoze tady byli také
od té doby, co ja jsem zacala sledovat politiku aspon, 1 v té dobé tady byli a kooperovali
s ODS. To je jedna véc.

Druha véc. Jenom jsem se chtéla zeptat vécné. To, co nas také velmi trapi na MC
Praha 2 je — feknéme — zkostnatélost toho systému jako takového a neumoziovani relativné
rychlych zmén. Co tim myslim. Kdyz by méstské ¢ast pozadovala zménu v jedné ulici na to,
aby tam se zéna zménila z modré na smiSenou, opacné, udélala se tam néjakd dopravni
opatfeni, vzdy to trva strasné dlouho. Nam je tikano, pfedstavitelim, politikiim, z naSeho
odboru dopravy, ze to tady prochdzi n¢jakym velkym koleCkem a statutem a kdesi cosi.

Tak jsem se prave chtéla zeptat pana naméstka Dolinka, protoze vidim, Ze je pfipraven
fesit opravdu vSechno a byt maximaln¢ flexibilni, jestli se mizeme spolehnout, ze 1 tady mtize
dojit k n¢jaké zmeéné, aby to opravdu bylo flexibilnéjsi a rychlej$i. My bychom to strasné
uvitali, protoZe ty zmény trvaji strasné¢ dlouho, kdyz o né¢ pozadame. D&kuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Tady mohu odpovédét ,,ano®. NaStésti se konaji tady 14 dni sekéni
porady, kde sedi jak TSK, tak pan feditel Kaas, pan feditel Heroudek a dal$i. Naucili jsme se
pracovné si fikat ty véci a rozdé€lit si rychle ukoly. Myslim si, Ze jsme toho schopni. Ale je
tam ta podminka, Ze tyto zmény jsou vétSinou konzultovany i s policii, byt ona do toho nema
uplné co hovofit. Ale na druhou stranu ma do toho co hovorit.

Takze to nebude urcité trvat pil roku, ale bude to v fadu tydnd. Respektive kdyz
1. bfezna feknete, Ze néco chcete, tak k 1. kvétnu bych se snazil, aby béhem téch 60 dnti jsme
byli schopni to realizovat. A hlavné ty nové méstské ¢asti, které jdou do toho systému, si to
osahaji a behem nékolika dni budou mit smrst’ pfipominek svych obcant, takZze budeme
muset na to velmi progresivng reagovat, protoze ta méstska ¢ast, at’ je to Ctyrka, Sestka a dalsi,
to bude sedat. Takze ano, urcité ano.

Ke spolupréci s ODS v minulosti se zde hldsim. Nebyl jsem u toho pfitomen osobng,
ale nestydim se za ni. Je to kapitola socidlni demokracie v Praze, s kterou ja4 nemam rozhodné
problém. Nestydim se ani za rok a pil spoluvladnuti CSSD a ODS na Praze 2. Myslim si, Ze
jsme udé¢lali leckteré dobré projekty spolu, takZe nestydim se za to.
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A co se tykd statutu, ano, statut - pravé ted’ probihalo dal§i pfipominkové fizeni
meéstskych ¢asti. V tuto chvili budeme realné predkladat to nafizeni do Rady, které bude
predkladat pani primatorka. Je to legislativni povahy, takze ji pfipravujeme veskeré podklady,
viuc¢i ndmitkam méstskych casti. Findlni cup bude délat tady pani primatorka spolecné s pani
predsedkyni Kolinskou a s jejim vyborem legislativnim, protoze byt dopravacky to bude
hotovo, tak legislativni vybor to jesté¢ jednou promele. Pani primatorka potom ve svém
harmonogramu, jak pfedklad4a vyhlasky, nafizeni a podobnég, tak to ptfedlozi. Takhle jsme
dohodnuti. A tim, Ze si méstské ¢asti vyzadaly spusténi nékdy v pllce srpna, v pllce zaii, tak
aby to bylo v klidu pfipraveno a kazdy si mohl koupit, co potfebuje, kupony apod., nebo
registrovat se, nebo své elektromobily a dal$i se registrovat, tak v ten okamzik to bude
pfipraveno vcas.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Jenom posledni. Daval jsem konkrétni dotaz na samotnou cenotvorbu a
doted’ mi nebyl prosté¢ zodpovezen. A to, ze néjaké méstské Casti a pak tedy Rada, Ze jste si
tipovali méstské casti, tak my bychom to chtéli za tisic, ne, my za 1 200, ne, tak tam dejte
1 500, a 1 500 je moc, tak tam dejte zase radsi 1 200. Tak to jste postupovali takhle? Ze jste se
dotazovali méstskych ¢asti, ony od boku vam sttilely, kolik by tak byla dobra hladina na rok
2016, tak jste se pak usnesli.

Ne, ja jsem se, Petfe, pfedtim ptal, opravdu korektné¢ jsem se ptal, jakym zplisobem
jste jenom vypocitali toto navySeni. To si myslim, Ze je korektni dotaz. Nijak na vas
neutocim, jenom se prosté ptam, jak jste k té cené prosté dospéli. To je celé.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Nacher.

P. Nacher: Ja bych jenom poprosil za sebe, jestli mi mize nékdo odpovédét na tu moji
otazku tykajici se vztahu napadu meéstské ¢asti — hlavni mésto, hlavni mésto — méstské casti.
Vyzval jsem pana feditele Kaase, ktery tam celou dobu stal, tak nebo nékdo — dékuji za
odpoved..

Prim. Krndacova: D&kuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: Jestli je zde pfitomen jesté pan feditel Kaas, tak pozadam jest€ o jedno
vystoupeni, aby ptipadné doplnil odpovédi, které byly pfimo na n€ého smétovany.

Nicméné ta cenotvorba je pomérné€ jednoduchd. Musime si uvédomit, Ze to neni jakési
stiileni od boku. To bylo oficidlni zaslani navrhu ceniku méstskym castem a pfisly oficialni
odpovédi méstskych Casti. Ano, Praha 3 oficidlné sdélila: chceme nechat 700 korun. Byla
jedinou. Vedle toho ostatni fekly: mirny nartst ano, ale zaroven vSechny meéstské ¢asti, které
fekly mirny narast ano, deklarovaly, nechci za né¢ mluvit, ony se mohou vyhradit samy vici
tomu, Ze ony tak jako my téch 50 % Ccistého zisku chceme nechat v parkovani v téchto
projektech, ty méstské ¢asti to chtély nechat v parkovéani, potazmo v zeleni navazujici na
komunikace. Velmi dobfte vite, Ze to je propojena nadoba — Casto profezy a Upravy a dalsi véci
Vv zeleni kolem komunikaci jsou nezbytnou soucasti umoznéni parkovani a viibec udrzby ulic.
Taktéz ty penize mohou jit do oprav, tzn. takova ta momentéalni udrzba, kde jsou vytluky
apod., i tam je potom budeme chtit pouzivat. Takze aby komunikace byly sjizdné, uzitecné a
pfinosné pro fidice.
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Muzu tady fict, Ze penize na jiné oblasti dopravy, at’ je to cyklistika, bezbariérovost a
dalsi, budeme CcCerpat zjinych oblasti, ne ztéchto. Ale opét — Praha je pouze servisni
organizaci viici méstskym castem. Kdyz to méstska cast chce, ma to. Nechali jsme nékolik kol
ceniku, nakonec byl tento kompromis piijat a byl uréen. VSimnéte si — napiiklad vybér za
pokuty za nedodrzovani parkovacich zon: méstské ¢asti fekly raciondlné: neméame piipravené
uiedniky, nejsme na to pfipraveny. Proto Magistrat je prvoinstanc¢ni i dalsi rok az do 1. kvétna
2017, aby si méstské ¢asti mohly vSe pfipravit na to, ze se ta prvoinstan¢ni ¢innost pfenese na
tyto méstské ¢asti — po dohod¢ ale samoziejmé starostli, pani primatorky, feditelky Magistratu
a tajemnikd méstskych ¢asti. Bez této dohody to nelze a milize se stat, ze se to prodlouzi i déle.
Ale opét vesSkery vynos ztéto cCinnosti, tzn. zporuSovani téchto zon, zlstane na
prvoinstanénim misté, coz jsou vtomto pifipadé méstské casti do budoucna. Vse je
koordinovano na zaklad pféani predstaviteli méstskych casti, jejich usneseni bud’ rad, nebo
zastupitelstev.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Bellu jeste jednou.

P. Bellu: Naposledy. Daval jsem konkrétni dotaz. Kdyz vy jste posilali ty navrhy na
méstské Casti, to znamend, tam jste posilali néjaky navrh s n¢jakou konkrétni ¢astkou. Kdyz
jste nékde tvotili tento navrh, ktery jste posilali na méstské ¢asti, co vas vedlo k tomu, Ze jste
stanovili takovouto ¢astku, kterou — ano, pak prosla oponentura méstské ¢asti. To jsme uz
vSichni pochopili. A ja se jenom ptam, z ¢eho vyslo, z ¢eho jste vypocitali nebo jak jste
zjistili, prosté kde jste vytvofili ten navrh. Jak jste na néj pfisli? To je to, na co se ptam.
Nepotiebuji védeét, kam budou potom prerozdélované penize, dalsi pribehy. Ja se ptdm velmi
konkrétné na toto.

Prim. Krndacova: D&kuji. Pan kolega Dolinek.

Ndm. Dolinek: \Vzhledem k tomu, Ze to bylo fe¢eno na pocatku celé diskuse panem
feditelem Kaasem, zopakuji to. Cel¢ a po pravdé to velmi podrobné¢ béhem svého
sedmiminutového vysvétlil pan kolega Nouza. Ja to zopakuji.

Celé to vzniklo jednoduse. Méstské Casti maji na vybér — chceme obcCana zatézovat
tim, Ze jedna méstskd Cast je jedna parkovaci zéna, nebo chceme umozZnit sektory? PfiSly
meéstskeé Casti jako Praha 5, které kdyz uz maji ty parkovaci zony, pfisly racionalné s tim, ze
cht&ji mit sektory. Diky tomu musite nacenit sektory. Nacenily se sektory. A adekvatné vici
tomu vznikla ¢astka za zony. Je to normalné tvorba, cenotvorba, kterd proSla logickym
vyvojem, ktery netrval dva mésice, ani dva roky, ale trval Sest let ten proces. Kdokoliv tady
sedi, at’ je to kolega Bfezina, je to tady kolega Nouza, jsem to ja, jsou to i jini kolegové,
zeptejte se vaSeho zastupitele, Noska, vSichni vam feknou, ze se s tim poslednich Sest let
potykali, s tou cenotvorbou a tvorbou toho systému. Nakonec jsme dosli napfi¢ stranami ke
zjednodusenému systému parkovani vici tém, kdo uzivaji ten systém, aby byl jednoduchy,
pochopitelny a uzitny pro né. A ta cenotvorba vychézela z toho, Ze mate sektory a zonu. Je to
upln¢ jednoduché.

Prim. Krndacova: JelikoZ uz neni nikdo piihldSen do diskuse, uzavirdm ji a chci se
zeptat, zda z toho vznikly néjaké navrhy. Prosim, pani kolegyné. Pardon. Zavére¢né slovo,
samoziejmeé. Omlouvam se.



44

P. Humplik: D¢kuji vSem za prispévky do diskuse. Mam pocit, Ze diskuse troSicku
kopirovala tu, kterou jsme méli uz na vyboru pro dopravu. Mam pocit, ze jsme se paradoxné
vsichni shodli na tom, ze parkovaci zony v souc¢asné podob¢ nejsou tim spravnym feSenim pro
Prahu. Bohuzel jsem zatim neobdrzel odpovéd’ na dotaz, pro¢ byla cena navySena. Pro mé
uspokojivé vysvétleni. A proto bych chtél diskusi vratit tam, kde byla, a navrhuji usneseni:

ZHMP schvaluje pro letosni rok zachovani ceny parkovacich karet pro vsSechny
rezidenty hl. m. Prahy na urovni roku 2015. A o tom bych chtél nechat hlasovat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Ted je definitivné ukonCena rozprava i po zavérecném
slovu. Tak se tazi pani predsedkyné navrhové komise, jaké se ndm posbiraly navrhy.
Prosim ticho, absolutng¢ nic nesly$im!

P. Vesela: Mame tu jeden pozménovaci navrh pana zastupitele Svobody a pana Bellu,
ktery zni: Zastupitelstvo ukladd Rad¢ hl. m. Prahy zachovat stavajici cenové hladiny poplatkti
cen za parkovani, tzn., cen z roku 2015.

Prim. Krndacova: Dékuji. Vime, o ¢em hlasujeme. Prosim, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 17 Proti: 6 Zdr.: 21. Navrh nebyl pfijat.

Mame dalsi navrh, pani kolegyné¢? Nemdme dalsi. Tim padem jsme dospéli k dalsimu
bodu, nicméné mdme na néj Ctyfi minuty. Jestli byste dovolili, ty ¢tyfi minuty bych jiz
vénovala interpelacim, protoze 12.30 nam zacinaji interpelace a nebudeme zacinat novy bod.
Jestli stim takto souhlasite, nechala bych to odhlasovat. Souhlasite, ze zbylé tii minuty
vénujeme interpelacim?

Prosim pé€kné, kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl pfijat.

Ti, kteti maji zUstat na interpelace, prosim, zlstaite. Ano prosim, pane Humpliku.

P. Humplik: Hlasovalo se pouze o pozméiovacim navrhu, a ne o tom, ktery jsem
predkladal ja.

Prim. Krndcova: Pani predsedkyné navrhové komise, jak to tedy je?

P. Vesela: Mné¢ byl ptedlozen pouze pozménovaci navrh. Nevidim znéni piivodniho
navrhu. Myslela jsem, Ze byl pfedloZen asponl organizacnimu zdzemi, aby ho ...

Prim. Krnacova: Byl pisemné pfedloZzen navrh? Nebyl.

P. Humplik: Nebyl, nicméné ve chvili, kdy jsem ho jasné fekl v diskusi, mam pocit,
ze to bohat¢ staci, Ze se nemusi pisemné piedkladat.

Prim. Krndcovda: Myslim si, Ze navrhy se musi ptedkladat pisemné, pane kolego.
Omlouvam se. Je uzaviena diskuse, konec hlasovani. Odhlasovali jsme tfi, ted” uz jenom
dvouminutovou rezervu. Deékuji vam pékné.
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Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ant hl. mésta Prahy

Prim. Krnacova: Nastupuji interpelace. Poprosila bych pani Katetinu Vrbovou jako
prvni, aby se ujala mikrofonu, protoze bude interpelovat pani radni Plaminkovou v souvislosti
se zménou Uzemniho planu, tzv. Rohan City.

Kateiina Vrbovd: Vazené damy a panové, vazeni zastupitelé.

Prim. Krnacova: Pardon. Kolegové, obcané sem pfiSli proto, aby piednesli
interpelace. Koho to nezajima, tak prosim, at se odebere, ale at' neruSi svoji mluvou
interpelujiciho obcana. A prosim klid v sale. Nevim, kolikrat to mam jesté opakovat. Jsme
dospéli. Mluvime tady o diistojnosti tohoto Zastupitelstva, tak prosim pékné se tak chovejme.
Dékuji.

Mate slovo, prosim.

Kateiina Vrbovd: Véazené ddmy, panové, vazeni zastupitelé. Jmenuji se Katefina
Vrbova, bydlim v Karliné a spole¢né s obcanskym sdruzenim Karlin sobé se snazime o lepsi
zivot v na$i ¢tvrti. Dneska jsem se rozhodla tady vystoupit z toho diivodu, Ze je zafazen na
bod jednani bod 28/6, ktery se tyka vlastné dil¢i upravy izemniho planu pro potieby investora
vV dynamicky se rozvijejicim tizemi Rohanského ostrova. Konkrétné se tedy jednd o navyseni
koeficientu podlaznich ploch umoziujicich vystavbu desetipodlaznich solitérnich obytnych
budov.

V programovém prohlaseni Rady se uvadi, ze bude kladen diraz na promysleny
rozvoj hlavniho mésta Prahy. Vzhledem k tomu, Ze rozloha izemi Rohanského ostrova, kde je
planovana nova zastavba, je asi 200 000 m2, jedna se o velmi rozsahlé izemi, které se nachézi
Vv centralni ¢asti mésta, a jeho promysleny rozvoj je tedy asi v z4jmu doufdm nas vSech.
Nevydavejme se tedy formou fady dil¢ich zmén, Gprav izemniho planu. Uvédomujeme si, Ze
v nékterych ohledech ptivodni koncept feSeni tohoto tizemi byl jiz piekonan a asi by bylo
dobré z dneSniho pohledu feSit zejména vetejnou infrastrukturu, koncepéné feSit vefejna
prostranstvi, potfebnou ob¢anskou vybavenost.

Z4dame tedy o to, aby byla nejdiive jasné stanovena vize budouciho rozvoje celého
tohoto Uzemi, zejména aby byla invariantni realiza¢ni studie, kterd méa v soucasné podobé
varianty dv¢, a az na zdklad¢ této jasné vize byla Cinéna rozhodnuti vedouci ke koncepcni
zastavbé celého tohoto Uzemi. Podporujeme vznik regulacniho planu, ktery by mohl byt
pfipadné spojeny samoziejmeé 1 se zménou uzemniho planu pro toto uzemi tak, aby byla jasné
definovana kvalitni vefejna prostranstvi a potfebna obCanska vybavenost, stanovena etapizace
vystavby a zarucen vznik kvalitni zastavby v centralni ¢asti mésta, kterou si my 1 nase mesto
zaslouzime.

Chceme jistotu pro obc¢any, pro MC Praha 8, pro hlavni mésto Prahu i pro investora.
Nechceme nekonecné dohady v ramci dil¢ich zmén tGzemniho planu a nasledné ptipadné i
potom V jednotlivych uzemnich fizenich. TakZe bych vas rada jak Radu, tak i Zastupitelstvo
pozadala, abyste jesté zvazili sviij postoj k navrhu ¢islo 3453 k potizeni navrhu zaddni Uprav
uzemniho planu hl. mésta Prahy na uzemi Prahy 8, tykajici se vystavby Rohan City sekce V
(? B), zména kodu v plose all V z g na i.

Hlasujte, prosim, dnes proti nekoncepcni zastavbé. Hlavné bych vas vSechny rada
vyzvala k zahajeni diskuse o budoucnosti tohoto uzemi, jehoz vysledkem by méla byt
invariantni podoba realiza¢ni studie.
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Zaroven bych chtéla pod¢kovat pani radni Plaminkové za jeji ochotu k diskusi s nasim
obCanskym sdruzenim na téma Rohanu a doufam, ze ta diskuse bude dale pokracovat a ze
nebudeme vychdzet pouze vstiic investorovi v jeho jednotlivych konkrétnich zajmech, tak aby
mohl postavit pouze obytnou zéastavbu a komercni budovy, jak jsme toho byli svédky na
Rohanu dosud. To je vSechno. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova odpovi.

P. Plaminkova: Tento tisk je pfedlozen na zaklad¢ schvaleni Radou. Rada ho schvalila
na zéklad¢ toho, Ze pofizovatel vydal kladné stanovisko, komise uzemniho planu vydala
kladné stanovisko k tomu, IPR se k tomu vyjadiil kladn¢ a méstska cast se nevyjadiila. To
znamena, vSechna stanoviska, kterd jsme méli k dispozici, byla kladna. S Rohan City jsou
uzavieny smlouvy, které jsme neuzavirali my, které podle naseho nazoru asi nejsou uplné
nejvyhodnéjsi, ale jsou bohuzel platné a my z toho prosté musime vychézet.

My jsme s vami o tom dvakrat diskutovali. Samoziejmé ze budeme chtit, aby tam
developer vybudoval ob¢anskou vybavenost. Byla jste u téch jednéni, takze o tom vite, ze
0 tom diskutujeme. Budeme chtit spolu s [PRem, aby tam byl udélan regulacni plan, takze
myslim, Ze ty opravnéné pozadavky obcanii nepochybné budou zohlednény.

Kateiina Vrbova: Dékuji za reakci, to je z mé strany vSechno. Dékuji vam.

Prim. Krndcova: Dobte. Dékuji pekné.
Dalsi se ptipravi pan Adam Vele.

Adam Vele: Dobry den. Ja bych zacal mozna, nez zanu svij prispévek, technickou
poznamkou. Nejsem si jisty, jestli Zastupitelstvo je usnaSeni schopné. A pokud neni, tak by
mélo byt ukonceno. Jak to, pani pfedsedajici, vnimate? MlZete poprosit vSechny zastupitele,
aby se odhlésili a pfihlasili, aby bylo zfejmé, jestli Zastupitelstvo je usnaSenischopné?

Prim. Krnacova: To si nemiZete vy vynutit. J4 vdm davam slovo, mizete prednést
Svoji interpelaci. Prosim.

Adam Vele: Jak vidno, tak zde dale kultivujeme tento dlouhodoby neSvar a
ignorantstvi, kdy se fadny bod jednani Zastupitelstva interpelace ob¢anil pravidelné vyuziva
jako ptestavka na obéd. Tak prosim do budoucna, laskavé si ji do programu zatad’te, kdyz
tedy ani nejsme schopni si pfiznat, ze Zastupitelstvo neni usndSenischopné v dobé probirani
tohoto bodu. To je naprosto pravidelné.

Ke smlouvé s Pekingem, partnerstvi Prahy s Pekingem. Urcité tu bylo fe€¢eno mnoho.
Byl jsem v praci, nesledoval jsem online ptenos, akorat jsem zaznamenal, ze bod do programu
op¢€t nebyl schvélen, takze opét toto Zastupitelstvo odmita demokratickou volnou diskusi o
tématu aktualnim, pal¢ivém. Tahle smlouva, to je hanba pro Prahu. Je to normalni kolaborace
s komunistickou totalitni Cinou. Je to esky unikat, jiné evropské metropole ve smlouvach
pasaz o uznani jednotné Ciny prosté nemaji. Mohu se jenom domnivat, Ze alespoi usetfime
v budoucich néakladech prazské ZOO, protoze vas nadfizeny, stranicky, pani primatorko, pan
Bures, nebo jak si ted’ka fika, mozna Babis, se uz t&si, jak mu pandu pfivezou na Capi hnizdo,
a Vv Praze nebude nutné budovat pekingsky pavilon v prazské ZOO. Tolik ke smlouvé
s Pekingem.



47

Dale mam pfipominku ke shroméazdéni na Hrad¢anském namésti v utery 29. bfezna
v 17 hodin, které se nekonalo. 16. 3. Na Magistratu Policie CR, odboru ochrany ustavnich
Ciniteld, dorazila zadost, ze chtéji od Magistratu bianco Sek na obdobi 28. bfezna az
30. bfezna na uzavirani riiznych oblasti Prahy 1, 6 a 8. Odbor dopravnich agend Magistratu
toto rozhodnuti 21. 3. vydal a jak to potom v Praze vypadalo, vime vSichni.

Vysvétlete mi, prosim, pro¢ pii navstévé prezidenta Obamy mohlo Hradcanské
namésti vypadat takto (ukazuje obrazek), a pro¢ pti navstéve ¢inského prezidenta musela celd
oblast n¢kolika ulic a namésti kolem Hradu vypadat takto (ukazuje jiny obrazek), bez piistupu
vefejnosti a pouze s pristupem piikyvovaci a mavacu.

Informace o planovanych uzavirkach musi byt viditeln¢ a piedem zvetfejnéna, aby se
na n¢ obyvatelé v lokalit¢ mohli piipravit. Pokud vim, tak nebyla. Bezpecnostni opatieni
Vv takovémto rozsahu jsou bezprecedentni. Opravdu jdou po ¢inském prezidentovi vic teroristé
nez po prezidentovi Obamovi?

Aby policie dostala pravomoc uzaviit libovolnou ulici, aniz by o tom Prazané byli
pfedem informovéni, to neni uvéfitelné. Hradni protokol a Policie Ceské republiky musely
trasy, po nichz se bude v Praze ¢insky prezident pohybovat, a harmonogram akci predem znat.
Vnimam to jako fatalni selhan i1 v informovani ob¢anti jak ze strany policie, tak ze strany zde
prazského Magistratu. Mam opravdu dojem, Ze jste si — S prominutim — vite co vytieli se
zédkonem o pravu shromazd’ovacim a Listinou zékladnich prav a svobod, protoze tak to je
samoziejm¢ velmi snadné znemoznit do budoucna jakékoliv shromazdéni at’ uz politicke, ¢i
apolitické formou uzavieni dané oblasti z pochybnych divoda.

Abych replikoval vaSe slova, kterd jste pfed ¢asem —

Prim. Krnacova: Upozoriiuji vas, Ze jste piekonal tfi minuty, takZe prosim.
Adam Vele: Nechavam prostor na reakci.

Prim. Krndacova: Ja vam tikam, ze jste piekonal tfi minuty a mate jesté vétu, jestli
chcete dokoncit. Prosim.

Adam Vele: Dékuji, ja vam necham ten prostor. Tu vétu feknu v reakci, neni problém.
Prim. Krnacova: Odpovim vam pisemné.

Adam Vele: Ja jenom feknu dovétek. Replikuji vétu, kterou jste uvedla v médiich pied
Casem: Svét se od roku 1989 zisadné zménil, neni Cernobily. To nepochybné neni, ale
bohuzel vnimam fungovani a pasobeni tohoto Zastupitelstva a této Rady v tomto funkénim
obdobi jako velmi blizké té tmavsi barve, t€ ¢erné. A jak uz zaznélo v pribéhu predchozich
dnti, ujistuji vas, ze svédomi neni na prodej. A ac tieba vy jste své svédomi prodala nebo
prodali, tak z mého pohledu ta vysmivana prazska kavarna zistava vasim svédomim a
nepochybné vam vystavi ucet v ptistich volbach. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme.
Ted’ prosim pani Barboru Jirsovou.
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Mgr. Barbora Jirsova: Dobré odpoledne. Vazeni zastupitelé, vazena pani primatorko,
uZ davno nejde jen o Tibet. Jde i o samotnou Cinu a hlavné o nas. Cina ma bohatou kulturu i
historii a mnozi Cinani, s nimiz jsem se kdy setkala, v&fi, Zze vétsina si nejvic pieje to, co my —
demokracii a respektovani lidskych prav a svobodu pro vSechny bez rozdilu. Sami jsou pro
skute¢nou autonomii Tiberu, ktera je jenom oficidlné deklarovand, ale upirana. Problém tedy
neni Cina sama, ale jeji totalitni komunisticky rezim, ktery se dopousti zlo¢ini proti lidskosti.
Pronéasleduje, vézni, muci, posila na smrt tisice nevinnych at’ uz Tibetant, Ujgurii nebo
Cinand, hajicich pravdu, a ma odpovédnost za kulturni genocidu a sebeupalovani Tibetani.

Pod iluzi stabilizované Ciny lidska jatka a odbéry organt lidi kuchanych za Ziva.
S timto rezimem Ize maximalné obchodovat, ne se politicky sblizovat, ne ptatelit. Uz davno
nejde jen o Tibet, jde i 0 nas. Je znamo, jak kdo z vés, nasich zastupiteld, hlasoval. Ano, v této
vazalské smlouvée s Pekingem je ,,ano* bezpravi a zvuli diktatury. A je zradou vSech hodnot.
Jeji tieti bod, kvili némuz byla sepsana, o uznani politiky jedné Ciny a tim i ¢inské diktatury,
a jednostranné nadvlady v Tibetu, Taiwanu a v Jiho¢inském mofi to potvrzuje. Vase ,,ano* je
poruSenim nasi Ceské tradice, ke které se hlasime, a ktera se uz od Mistra Jana Husa az po
Masaryka a Vaclava Havla hlési k pravd¢ a lasce a zastava se vSech spravedlivych a nevinng
utlacovanych.

Nechceme kolaborovat s totalitnim rezimem, jenz se dopousti zlo¢ind, nasili a Izi.
O celém tom klamu svédci i vitani ¢inského prezidenta omezené na skupinu dovezenych
proskolenych c¢inskych vlajkonost agresivnich ke vSem, ktefi pfisli pokojné symbolicky
s vlajkami Tibetu h4jit to nejvzacnéjsi — humanitu, nenasili a svobodu. Jak odli§né od vitani
jinych statnikil, kteii na Prazsky Hrad pfijeli nad$ené vitat Cesi sami.

Svym ,,ano“ smlouvé s Pekingem jste zradili nejen svou politickou a mravni
odpovédnost, ale 1 nas a hlavné tyto hodnoty samé — pravdu a spravedlnost. To, po ¢em
vétsina Cihanti skutedné prahne, je — jak jsem piesvéddena — svoboda a demokracie, ktera se
jim nedostava. Je tedy nutné je v jejich usili o demokracii podpofit a podporovat lidska prava
v Cing i v Tibetu a ¢&inské disidenty, ne jim hazet klacky pod nohy. Jiny pokrok nez
k demokracii neni pokrokem.

Vam, ktefi jste fekli jasné ,,ne* diktdtu smlouvy s Pekingem, velky dik. Zachranujete
Cest naSeho naroda. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dalsi se ptipravi pan kolega Vejsada.

Michal Vejsada: Damy a panové, jmenuji se Michal Vejsada a vystupuji zde ve véci
stadionu Dolicek. Neustéale se v odkupu Dolicku hovoii o prodejni cen¢, kterd se béhem péti
let vy$plhala o 50 miliont korun, kdyZ pivodni cena byla 80 miliond, jak uvedl v roce 2011
zastupitel pan Vozobule a ¢len druzstva fanouSkt na M¢stské ¢asti Prahy10.

Jak jsem se mohl sezndmit se znaleckym posudkem vypracovanym panem
Soukenikem ze dne 12. 11. 2015, domnivam se, Ze tento znalecky posudek je nadhodnocen a
je otazkou, zda Bohemians Praha 1905, jejiZ investice jsou zahrnuté ve znaleckém posudku,
nelze dotace na vyhfivani, travnik, kotelnu atd. Taktéz je otdzkou, kdo si ucetné odepisoval
vlozené investice do nemovitosti, coz by se mélo taktéz zohlednit v cené nemovitosti.

Domnivam se, ze pozadovana cena majitelem stadionu Doli¢ek ve vysi 134 miliont
by méla byt vdmi neakceptovatelna, kdyz se ve znaleckém posudku uvadi cen a ve vysi 105
milion. TaktéZ se domnivam, ze by méla byt zndma navratnost vlozenych investic do
ptipadného odkoupeni stadionu Dolicek, coz do soucasné doby neni zndmo. Znamo je pouze
to, Zze majitel Dolicku pozaduje 134 milionti korun a Bohemians Praha 1905 n4jemni smlouvu
za jednu korunu na dobu 20 let. To znamena, ze vloZena investice je nevratna.
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Vézeni zastupitelé, véfim, ze se nenechdte ovlivnit natlakovymi akcemi akcionati
Bohemians Praha 1905 s druzstvem fanousSkid Bohemians, a budete rozhodovat jako fadny
hospodar. (Hlu¢na reakce z prostoru obcant. Primatorka: Prosim klid v sale.) Ukazkovy
piiklad, jak se mé& zachovat majitel, je pravé Praha, ktera byla na podzim roku 2015
V insolvenci a za Sest mésicu stihla odvratit insolvenci, stabilizovat spole¢nost. Dnes bojuje
0 ucast v poharech a kupuje stadion Eden do vlastnictvi oproti Bohemians 1905, kde se
konkursni fizeni vlece jiz 12 let a mnoho véci kolem Bohemians neni dodnes fadné vyteseno.
Fanousci Bohemians d¢€laji natlakové akce na M¢éstské Casti Praha 10 a zde na Magistratu
HMP, aby ziskali stadion Dolicek vyhodné do uzivani. Nechtéjte si pfevzit cerného Petra ve
smyslu odkoupeni stadionu Doli¢ek. D&kuji za pozornost. (Hvizdani a buceni z prostoru
obcantl.)

Prim. Krnacova: Panové, kdyz se nezklidnite, tak vas nechdm vyvést. Prosim,
respektujte to, Ze jste na Zastupitelstvu HMP. Bud'te tak laskavi a chovejte se sluSné. Miizete
tady zUstat, neni problém, ale chovejte se slusn¢.

Dékuji. Vycerpali jsme vSechny ndméty a pfipominky obcand. Nyni pfistoupime
k interpelacim — pardon, jest¢ Mgr. Simeon Popov. Omlouvam se. Mgr. Simeon Popov zde
pritomen neni.

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent Zastupitelstva HMP

Prim. Krndcova: Piistoupime nyni k interpelacim zastupiteld hlavniho mésta. Prvni se
piihlasil pan Jakub Michalek. Ten zde také neni.
Budeme pokracovat panem Petrem Prchalem. Pane zastupiteli, mate slovo.

P. Prchal: Dobry den. Nevim, pan naméstek Dolinek tu neni. (Je.) Vyborné.

My jsme, pane naméstku, kdysi vramci interpelaci feSili obchvat Komotan, kde
v ramci vSech téch otdzek, co tam padly, jsem se tazal i na to, Ze tato zalezitost je napadena
nékde u soudu. Tehdy to néjak zapadlo. Chtél jsem se zeptat s tim, Ze samoziejm¢e neni nutné,
abyste mi odpovidal rovnou, protoZze nemusite vSechno nosit v hlavé, zda doslo k né¢jakému
posunu V této zélezitosti. Kdo je tedy stranami sporu a co je jeho obsahem. To je jedna véc.

Druha véc je stiznost ob¢ana pana Trnky, ktera se mi dostala do ruky a ktera se tykala
trhtt v Ladvi. Mél byste ji mit. J& jsem dostal kopii n€kdy v lednu a pomémé podle mého
nazoru podivnych zélezitosti, které kolem toho jsou, s tim, ze bych docela rad znal vas nazor a
pfipadné dalsi postup, protoZe samoziejmé si dovedu piedstavit a vymyslet vlastné ufedni
postup, kterym se to vSechno vysvétli, a bude to v podstaté sprovozeno formalné ze svéta. Ale
myslim si, Ze tam byla nanesena n€ktera pomérné zavazna podezieni, takZze myslim, Ze by si
to zaslouzilo 1 n¢jaké dalsi kroky, aby to pfinejmensim ohlidaly, ze vSechno probiha a bude
probihat nadale transparentné a v potadku.

To je vSechno. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Dolinek bude odpovidat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Na prvni ¢ast otazky bezesporu odpovim pisemné.

Druhé ¢ast otazky je pomérné jednoducha. Za prvé. Téch zjisténi kolem TSK v této
divizi nebo v této oblasti to nebylo jediné, bylo jich vice a jsou v tyto dny nyni podnikany i
personalni kroky k napravé, aby nedochédzelo k tomu, Ze né€kdo tam fadu let sedi a déla si
takové triky. TakZe to je personalni dohoda uvniti TSK.
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A co se tyka samotného prostoru, pan starosta Petrus z Prahy 8 zde sedi, jsem s nim
posledni dva mésice intenzivné v kontaktu proto, aby si Praha 8, protoze ta smlouva nebyla
rok podepsand, to znamend, ze tam ted nemizeme vstoupit, ale aby si Praha 8 na tomto
prostoru urcila, jaké parametry trzisté¢ nebo trhu by tam chtéla mit. Na zaklad¢ toho by TSK
udélalo oteviené transparentni vybérové fizeni na provozovatele trhii na zédkladé parametra,
které si Praha 8 ur¢i. To znamena, jak to bude — jednotnd podoba stankii nebo dalsi véci, nebo
rozmanitost toho, co tam ma byt, ale naplavka, Vitézné namésti, Jifiho z Podé€brad, to uz je
jedno. A Praha 8 nyni pracuje na tom, aby si tedy stanovila parametry. Bude to zavcas
vypsano, aby kontinualné v dob¢ od t¢ smlouvy mohl ihned potom novy ndjemce pievzit si na
starosti ty trhy.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega k tomu ma jesté néco? (Dekuji.) Dékuji takeé.
Ted’ pan kolega Mikulas Ferjencik interpeluje mne.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Zachytil jsem v médiich — interpeluji ve véci ¢inskych
vlajek, co byly na Evropské a jinde v Praze — zachytil jsem v médiich, Zze je vyménovala
SmisSena ¢esko-¢inska komora vzajemné spoluprace pod vedenim pana Tvrdika, ktery ptivedl
na buben Ceské aerolinie. Nicméné i proto mé piekvapilo vyjadieni spolecnosti Starcom
Mediavest Group Praha, ktera napsala, ze pro svého klienta pronajala 68 téchto ploch a ze tyto
plochy, Ze tam jejich materidly byly staZzeny a byly z divodu vlastnich potfeb mésta, tedy
Prahy, nahrazeny ¢inskymi vlajkami i bez jejich souhlasu, to znamend, ze Praha vyuzila tu
klauzuli ve smlouvé, Ze ty panely osvétleni mlize pouZzivat, jak chce, pokud je to pro jeji
vlastni potfebu.

Takze mé zajimd, jakym zpiisobem se tedy na vyvéSeni téchto vlajek podilela Praha,
kolik to Prahu stélo, pfipadné jakou slevu jsme komu poskytli a kdo o této iniciativé rozhodl.

Prim. Krnacova: Pokud mi je zndmo, tak v soucasné dobé spravuje sloupy vetejného
osvétleni firma Eltodo. Tam byla u¢inéna nabidka Cesko-¢inské smisené komory, oni to
uhradili. V podstat¢ Eltodo to zabezpecCovalo, Magistrat z toho nemé¢l zadny vynos.
V podstaté to byla jejich reklamni ¢innost.

Co se ty¢e smluv, na zdklad¢ kterych nebyla realizovand piedchozi objednavka,
k tomu se neumim vyjadfit. Ale bylo to obdobné jako v ptipadé navstévy jihokorejského
prezidenta, kdy se obdobnym zptisobem postupovalo, a vyvéseni téchto vlajek bylo placeno
firmou Samsung.

P. Ferjencik: D&kuji moc za odpovéd. Jesté tedy dopliujici dotaz. My jsme v tomto
piipad¢ jako Praha vyuzili tu klauzuli, ze chceme vyhradit ty plochy? Nebo jakym zplisobem
doslo k tomu, Ze oni se dostali k plocham, které uz mél pronajaté n¢kdo jiny?

Prim. Krndacova: Neumim vam ted” konkrétné na to odpovédét, ale odpovim vam
pisemné, kdyz vam to bude stacit. Dekuyji.
Dalsi je pan kolega Hrtiza. Interpeluje pani radni Plaminkovou.

P. Hriuza: Vazena pani radni, letos jiz podruhé doslo v Praze ke zdraZeni vodného a
stocné¢ho. Naposledy stoupla cena vody v lednu 2016 na soucasnych 79 K¢ a od 1. dubna
bude cena navySena na 85,18 za jeden metr krychlovy. Na vodném tak Prazané zaplati
46,75 K¢ a na stocném 38,43 za jeden metr krychlovy. Rozhodnuti pfijala dne 15. bfezna
Rada HMP, kdyz oficidlnim divodem méa byt nedostatek prostfedki na obnovu
vodohospodaiského majetku.
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V porovnani s rokem 2015 se takto ma ziskat o 440 mil. K¢ vice mimo jiné na
vystavbu nové Cisticky odpadnich vod na Cisafském ostroveé. Ano, navzdory stale rostoucim
cendam vody vodohospodaiska struktura starne. Neni divu. Pfes Sest miliard korun si
Z privatizace po roce 1989 ponechal stat. Stovky miliona zisku z hospodareni s vodou, ktera je
nasim spolecnym piirodnim bohatstvim, sméfuji kazdy rok k soukromému provozovateli a
kon¢i v zahrani¢i.

Opakované jsem jménem komunistli navrhoval projednéni problematiky nakladdani
s vodou Zastupitelstvu HMP, zejména pifezkoumani smluv s francouzskou firmou Veolia,
ktera s vodou v méstské infrastruktuie podnika, ale podnét nenasel vétSinovou podporu.
Pokracujici ptisobeni soukromého subjektu v této sféfe znemoznilo spolufinancovani
vystavby Cisticky prostiedky Evropské unie a snizuje nase zdroje k rekonstrukci vodovodni
infrastruktury. O tom, kdo pfed Casem zorganizoval a prosadil ve vedeni mésta pro Prazany
nevyhodny obchod s vodou, se dnes nepise, vinik se nehleda, odpovédnost neni vyvozovana,
Ujma neni vymahana.

Za této situace je ziejmé, ze vyhodny handl s vodou zaplati v Praze vSichni, kteti vodu
pouzivaji. V pfipadé tohoto dalSiho zdraZeni jde pfedevSim o asocidlni krok soucasného
vedeni mésta Prahy vi¢i nemajetnym, ale i zasah do podnikatelské sféry, ktery zvysi provozni
naklady a miiZe se ndsledné promitnout do cen sluzeb ¢i zbozi.

Komunisté odmitaji zdrazeni vody a zlehcovani tohoto rozhodnuti. Tvrzeni, ze jsme se
tak v Praze dostali na celorepublikovy pramér ceny, ktera ¢ini 83/m3 vody, povazujeme za
ucelovou snahu vyhnout se opravnéné kritice. Jesté v roce 1990 byla cena vodného 60 haléit
a stocného 20 halétti, thrnem 80 haléft za jeden metr krychlovy vody. Znovu pfipominam, ze
to bylo za socialismu v roce 1972, kdy byla dana do provozu mohutna hraz a upravna vody na
Zelivee. Ta dodnes 62 km dlouhym piivadééem z rozhodujici miry zasobuje Prahu i okoli
pitnou vodou a je zdrojem onéch pohadkovych ziski a toku penéz do zahranici.

Pani radni Plaminkova, dovoluji si vadm polozit né€kolik otdzek. Jste opravdu
piesvédcend, Ze jste ucinila vSe, co bylo ve vasSich silach, abyste zabranila zvySeni ceny vody?
(Upozornéni na ¢asovy limit 3 minuty.) Ano. Jde v daném piipad€ o zdraZeni, které bude na
dalsi roky posledni? Nebo pocitate s dalSim navySovanim ceny?

D¢kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani kolegyn¢ Plaminkova.

P. Plaminkova: D¢kuji za interpelaci. Ano, vodovody a kanalizace jsou zanedbané.
Jsou zanedbané od dob komunismu, od doby, kdy stila cena vodného a sto¢ného par haléra.
ProtoZe tato cena bohuZel nestacila ani na prostou reprodukci tohoto majetku, tudiz my stéle
jesté dohanime ten dluh, ktery jste zde udélali, pane Hrlzo, vy. Ale tento dluh bohuzel se stale
prohlubuje, protoze ani dnes ta cena vody neumoziiuje fadnou reprodukci vodohospodaiského
majetku. My bohuzel musime investovat do nové vodni linky ¢istirny odpadnich vod.

My jsme si to nevybrali. Praha by to asi nestavéla, protoZe investovat miliardy korun,
abychom sniZili mnozstvi dusiku v odpadni vodé€ ze 17 miligrami na litr na 10 miligram@ na
litr, by nam asi jako Praze nepfislo az tak uplné zasadni. Nicmén¢ jsme k tomu byli donuceni,
nebot’ v ptistupovych dohodach k Evropské unii se Ceska republika — podotykam Ceska
republika, nikoliv Praha — zavazala, Ze cela Ceska republika bude tzv. citlivou oblasti, nebot’
se mé¢lo za to, ze jsme oblast, ktera je stftechou Evropy, odkud vlastné vody tecou potom do
n¢kolika mofi.
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Byla to pékna myslenka, nicméné Praha na ni velmi trati. Tratila na ni uz v roce 1992
— piesné si nepamatuji, kdy to bylo — kdy bylo pivodné rozhodnuto v 90. letech, Zze budou
vodovody a kanalizace privatizovany. Byly rozdéleny. Tehdejsi spolecnost byla rozdélena na
dvé. Z casti vznikla dnesni PVS, z ¢asti vznikla spole¢nost urcend k prodeji. 66 % akcii této
spole¢nosti bylo prodano Veolii, francouzské firmé, za ¢astku 6,2 mld. korun. Z téchto penéz
Praha nevidéla ani korunu. VSechno to spolkl privatizac¢ni fond, resp. Slo to prosté na posileni
staitniho rozpoctu. Praha potom prodala zbylych 34 % za 880 milionti korun téz Veolii,
protoZze tim prodejem 66 % ztratila majoritu. Plvodné to mélo byt totiz privatizovano
Vv poméru 33 : 33 : 34, takze Praha ten kontrolni balik méla mit. Tyto penize byly pouzity na
sanaci povodnovych skod v roce 2002.

To, ze smlouvy s Veolii, resp. s PVK nejsou vyhodné, o tom se tady mluvi jiz dlouho.
Snazim se smlouvy s Veolii docela poctivé zménit. Myslim si, Ze jsem po mnoha letech prvni,
kdo se je snazi zménit a ucinit vyhodné&j$imi pro hl. mésto Prahu. Ov§em nabidka, kterou jsme
dostali, nebyla dostatecné urcitd, a castka, kterou bychom mohli ziskat jako navySeni
najemného, nebyla dostatecné vysoky. Navic tam byly podminky, které celou tu nabidku
znacn¢ zpochybniovaly, naptiklad Ze to bude podminéno souhlasem matefské firmy, tj. Veolie.

V této situaci vzhledem k tomu, ze jsme méli velmi rozsédhlou havarii vody, o které
vite, na Praze 6, je to v oblasti, kde vy jste zastupitelem, tak nechceme, aby se tato situace
opakovala. Chceme, aby vodovody byly v fadném stavu, aby kanalizace byly v fadném stavu,
aby se nemohlo stat, Ze tece vodovod, tee kanalizace a kanalizace je navic umisténa nad
vodovodem. To je prosté zvérstvo jisté z doby predlistopadové, kdy k tomu neexistuji zadné
potfadné dokumentace. Zjistilo se, Ze takovychto Usekit mize byt velké mnozstvi po Praze, a
je potieba to napravit. A bude to stat velké mnozstvi penéz. Ale zasobovani obyvatelstva
kvalitni pitnou vodou je pro nas naprostou prioritou a my ty penize do toho dat prosté
musime. My nechceme, abychom to vybydleli, musime vodohospodaiskou soustavu udrzovat
V dobrém stavu. A bohuZel musime z néceho i zaplatit novou vodni linku, rekonstrukci staré
vodni linky, kalové hospodafstvi, rekonstrukce né€kolika pobo¢nych Cistiren apod.

To znamena, Ze ty penize opravdu budou potieba a opravdu budou vyuZity na zlepSeni
stavu vodohospodaiské infrastruktury. Pokud se nam podafi nakonec vyjednat dobrou
smlouvu s Veolii a oni ndm budou davat vice na najemném, pak lze samoziejmé hovofit i
0 tom, ze by se Castka za vodné a sto€né¢ mohla opét snizit. Ale zatim tomu tedy nic moc
nenasvedcuje.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Hrtiza jeste.

P. Hriza: Byl bych potéSen, kdyby misto ideologickych hratek, které tady nékdy ve
vystoupenich radnich zaznivaji, a v tomto ptipad¢ to bylo naprosto zjevné, jsme se bavili
véene.

Zakladni chyba byla privatizace. Dal$i chyba byla, Ze miliardy byly odCerpané statu a
byly zaSantroéeny. Rikdm to oteviend. Praha z nich neméla, vy jste to potvrdila. Dalsi chybou
je, ze Veolie nadale v této situaci uziva infrastrukturu, stovky milionti korun posila s vasSim
védomim do zahranici, a vysledek je ten, Ze samoziejmé Praha mé nedostatek zdroja.

Ale vy jste méla feSit otazku Veolie zasadné. Vy jste fesila akorat otdzku opce této
smlouvy. VSichni jsme informovéni ze sd¢lovacich prostfedkli. Ale odmitli jste, aby tato
otazka byla pfedmétem projedndni Zastupitelstva. Pro¢ tak Cinite? Pro¢ se bojite, aby se to
projednalo na Zastupitelstvu, nakolik je tato smlouva v pofadku se zakonem, nakolik je
Vv politickém z&jmu obyvatel Prahy, abychom méli hospodafte na vlastnim majetku?
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Znovu jsem fekl, ze kdyby méla Praha dneska investovat takové prostfedky do
piivedeni vody bezmala 70 kilometri od Prahy, tak je nema. Zkuste vybudovat druhou Sachtu.
Kdyby tahle, ktera funguje z té Zelivky, se poskodila, kudy povedete vodu do Prahy? Zkuste
si vybudovat. Vycleiite si na to prostiedky.

Prim. Krndacova: Pani kolegyng¢.

P. Plaminkova: Ano, souhlasim v téch ¢astech, kde mluvite o tom, ze zakladni chybou
byla privatizace vodohospodaiské soustavy a uzavieni smluv s Veolii. Naprosto souhlasim.

Snazim se to fesit, nicméné pro nas je prioritou samoziejme i bezpecnost dodavek té
vody. Nemtizeme to feSit tak, ze prosté¢ fekneme ,,Odted’ka uz vodu nedodavejte.”. To by
Prazantim také voda téct nemusela. Je to velmi citlivd komodita a musime postupovat velmi
citlivé. VéEite tomu, prosim, Ze se snazime postupovat tak rychle, jak to jde.

Prim. Krndcova: Dékuji. Dalsi bude interpelujici Ondiej Profant. Interpelovanym je
pan naméstek — pan Zabransky, omlouvam se. Interpeluje Daniela Hodka, ktery se omluvil,
protoze ma néjakou zdravotni prohlidku. Omluvil se, takze odpovi pisemné.

P. Zabransky: To je mi lito, Ze se pan predseda vyboru omluvil. J4 ho interpeluji
jakozto predsedu vyboru pro majetek. Chtél jsem se zeptat na osobu jeho byvalého asistenta
pana Alexe Budaryna, ktery byl donedavna jeho asistentem jakozto predsedy vyboru, a nékdy
Vv unoru nebo v bieznu s nim ukong¢il spolupraci, pokud vim, protoze zmizel z webu praha.eu.

Chtél jsem se zeptat na diivod ukonceni té spoluprace, a to i v souvislosti s tim, ze se
tady tak trochu Suska v zdkulisi, Ze pan Budaryn byl zatéen policii, a to dokonce
hospodatskou kriminalkou. Nechci tady tvrdit, Ze to je pravda, protoZe to nevim. Jenom jsem
se chtél zeptat, jestli tedy byl opravdu zatéen policii, pfipadné za co.

A jestli je to pravda, Ze byl zatlen, pak potom mam dalsi dvé dopliujici otazky, jestli
ta spoluprace s nim byla ukoncena pted tim nebo po tom. A jestli to, za co byl pfipadné
zatcen, tak jestli ma néco do Cinéni s vykonem jeho zaméstnani tady na Magistratu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Ja to nemiizu komentovat. Pan Hodek na to miize odpovédeét.
Rekl, ze odpovi pisemné.
Pan kolega Profant bude interpelovat pana kolegu Dolinka, kterého nevidim.

P. Profant: Bohuzel tu neni pan kolega a viibec je tGcast takova mensi. Ja uz to asi ani
nebudu komentovat. Ale pan Dolinek je stejné trosku hlasové indisponovan, takze mi jisté rad
odpovi pisemng.

V novinach jsem si piecetl jeden vyrok pana Dolinka, ktery si dovolim odcitovat cely.

Zjistil jsem Slendrian v oblasti pronajimani parkovist. Nechal jsem proto vypracovat
material, ktery projednd v utery Rada. O¢ekavam, Ze po vysoutéZeni novych ndjemcti bude
fada parkovist’ vynosnéjsi, nebot’ najemné 12 tisic korun ro¢né za parkovaci misto na AlSovée
nabfezi mi ptipada jako loupez za bilého dne.

Ano, vitdm pana nameéstka. Tak tohle byl vyrok pana naméstka. Mam ho i dnes.

Chtél bych se zeptat, kdyz se tady jedna o loupez za bilého dne, jestli z toho budou
vyvozena néjakd opatfeni nebo postihy, protoze s problémy okolo TSK, neplnéni ulozenych
ukoli, popfipadé povinnosti, se setkdvame kazdé Zastupitelstvo. J& uz tady interpeluji asi
potieti v fad¢, takze se ptam, kdyz mame takhle hezky vyrok, jestli pan Dolinek s tim néco
udéld. Doufam, Ze mi odpovi.

Prim. Krnacova: Je zde, takze pan kolega ma slovo.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Odpovim shodné jako panu zastupiteli Prchalovi. V tuto chvili
se opravdu personalné fesi obchodni tisek TSK. To znamend, ma to dohry. Az budou vSechny
ukony ucinény, dostane Rada mésta zpravu. Ocekavam, ze posléze tato zprava bude
postoupena dal zajemciim o tyto véci. To je prvni véc.

Druhé véc. Tam se tézko daji odhadovat néjak ty véci nebo néco podobného, protoze
to jsou smlouvy, které platily. Byly legélné¢ podepsany, nejsou na nich pravni vady, takze
Vv tuto chvili najemci vyuzili vlastné toho, kdy za tu cenu mohli tam své podnikéni konat. My
tim padem ted’ nemtizeme prokazovat néco jako usly zisk méstu. Ale kondme pravni kroky,
protoze se toto délo.

Nejvic kiiklavy piipad pro mne je piipad Tobrucka na Cerveném vrchu na Praze 6,
kde toto parkovisté bylo nékomu pronajato za nula nula nic, on to provozoval ¢aste¢né na
misté, kde nikdy nesmélo byt vybudovano parkovisté. Potom pfisel pfed nékolika lety, Zze mu
tam nikdo nechce parkovat a TSK zkonstatovalo, ta §¢tka obchodniho: No tak tam parkovat
nemusi nikdo a my vam ted’ka nechdme bézet smlouvy a vy ndm nic nemusite platit, protoze
vam tam nikdo neparkuje. Tak to uz je vrchol toho ledovce, ktery ndm zlistal. A my jsme
rozkli¢ovali potom vSechny smlouvy a dovedli jsme to k tomu, Ze pravné to projedname
V rdmci obchodniho useku.

Nasledné¢ Rada mésta bude pristi tyden seznamena s tim, ze u kazdého parkovisté
navrhneme, zda a jak bude oSetfeno téch 90 az 100 parkovist. Napiiklad Praha 11 projevila
zajem pies svoji akciovou spolecnost Jihoméstskd, a. s., o to, ze by chtéla provozovat za
uplatu, to znamend, my jim to pronajmeme a oni si to budou provozovat v rezimu a
rozhodnou se, zda rezident, navstévnik apod., ta parkovisté. Praha 7 — tam jsme ftesili, ze
chtéji néktera k proplaceni kolem Vystavisté nebo kolem Zeméd¢€lského muzea, zapojit do
reziden¢niho parkovani. To znamena v ramci té zony, kdo ma moznost parkovat v zéné,
necht’ tam parkuje zdarma. KdyZ bude volné misto, bude automat a bude muset zaplatit apod.

Takze na tomto tam pracujeme a budeme individualné posuzovat vSechna ta mista.
Napftiklad v ptipad¢ tady nabiezi po dohod¢ s pani primatorkou a s pani Plaminkovou budeme
rusit polovinu parkovacich mist tak, aby pietni misto, které¢ tam v zasad¢ je pted Palachem,
vzniklo, aby bylo doplnéno travou a néjakym diistojnym mistem. Ziistane parkovani pouze po
levé stran¢ budovy Umprum apod. Takto bude postupovéano u kazdého mista. Rad€ bude dana
potom vyslednd zprava vcetné vypovézeni smluv.

Vzhledem k tomu, Ze nechceme nechat mista jako hlucha, ocekavam, ze smlouvy jsou
nékteré na prvni pohled pro mésto nevyhodné, tak si myslim, Ze horizont findlni vypovédi
bude - krom¢& Malostranského namésti, tam jistota je 1. 7., tam uZ je hotovo, schvaleno — bude
od 1. 1. 2017 tak, aby vSude jinde bylo pfipraveno osazeni zavor a dalsi véci, které ten reZzim
ustavi. Méstské ¢asti budou mit dostateCny Cas na to, aby se vyjadfily na svych radach a
dopravnich komisich k tomu, jaky rezim tam cht&ji zvolit. Ale zhruba 35 milioni neni
vynosnost, kdyZ opomenu parkovaci dim vedle Opery a dal§i parkovaci domy, a to je
nepodkrocitelné. Minimalné tuto ¢astku musime také ziskavat, ale dat vetsi bendit tém
lokalnim lidem, ktefi tam ziji, aby rezidenti téch parkovist néco méli, nejenom ze maji pred
okny oplocené monstrum, které nemohou vyuZzivat. Napiiklad u Zemédélského muzea je
velky problém s prostupnosti izemi. Takze né¢kde budeme fesit, aby mohl nékdo projit 1 tim,
Ze je to sice oplocené.

Prim. Krnacova: Dekuji. Cheete se k tomu jeste vyjadiit? Ne.
Dalsi bude pan kolega Prchal. Interpeluje pana radniho Wolfa.
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P. Prchal: Dobry den jesté jednou. Mam dotaz, ktery se tyka nepiidéleni grantu Rock
Café, coz je zalezitost, kterou jsme probirali, probirdame na kontrolnim vyboru. Ale obdrzeli
jsme 1 dopis, predpokladam vSichni, od spole¢nosti Novy horizont. Na zaklad¢ znalosti
situace se domnivam, ze skutecn¢ v tomto pfipadé to nebylo vyhodnoceno upln€ nejlépe,
protoze se spis priklanim k tomu, Ze ten grant méli obdrzet. To je samozifejm¢é muj osobni
nazor. Ale zajimalo m¢, zda dojde k n¢jakému novému posouzeni ¢i zda se bude néco v této
zalezitost de€lat, tak jako se to stalo i v jinych ptipadech, kdy nedoslo k ud€leni granti, a bylo
to tieba pifehodnoceno.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Pro kolegu Petra Prchala, co se tyka grantu pro klub Rock Café, mizu fict
jednu véc. Aktualné Rock Café poziva vyhody grantu pro rok 2016 ve vysi 6,5 milionu korun.
Dostali ho vroce 2014 jako dvoulety, a to pro rok 2015 a 2016. V loiiském roce pii
grantovém fizeni nezavislou grantovou komisi jim nebyl udélen vicelety grant, o ktery zadali.
Co to znamena? Jednoduchou véc, Ze v letoSnim roce tak jak jsou nastavena pravidla, ted’ je
Z hlavy nevim, odevzdaji zddost o grant pro rok 2017. Jestli bude nebo nebude ud¢len,
samoziejm¢& nemohu ptedjimat. To je véc odborné grantové komise nezavislé na politickém
spektru. Mizou si zaroven pozadat o vicelety grant pro roky 2018 az 2021.

Ja tady samoziejm¢ nemlzu piedjimat, jestli budu radnim, ale pfedpokladam, ze
i kdybych nebyl radnim a byl tady kdokoliv jiny, tak nebude postupovat jinak. A rozhodne
grantova komise, tak jak je, obvykle tak jak je 1 vaSim ptedsedou klubu Vaclavem Novotnym,
a¢ tedy je Clenem vyboru pro kulturu, a kolegou Kubistou vzdy deklarovano, ze grantova
komise je nezpochybnitelny organ, ktery rozhoduje. I kdyZz s nim nemusime souhlasit, tak ho
respektujeme.

Dékuji.

Prim. Krndacova: D&kuji. Prosim.

P. Prchal: Takze pokud tomu rozumim, tak na rozdil od jinych obdobnych piipada
toto se bere jako uzaviend véc tedy. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Pane kolego.

P. Wolf: Nevim o né&jakych jinych piipadech. Jestlize nékdo pozadal tieba o jinou
zalezitost, tak jsme o ni diskutovali. Ale nikdy nebylo mésto inicidtorem jakychkoliv jinych
feSeni. Proto je zde systém grantového fizeni, ktery je obecné zndmy. Tedy nerozumim
dotazu, Ze Vv jinych pfipadech — Zadné jiné piipady nikdy nebyly, Ze by z pozice radniho nebo
Zastupitelstva doslo ke zmén¢ grantu. To se nikdy nestalo.

Prim. Krnacova: Dobie, dékuji.
Pan Jakub Michélek interpeluje pana radniho Hadravu a mne. Prosim pékné, pane
radni.
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P. Michadlek: D&kuji za slovo, pani primatorko.

Chtél jsem vas pozadat, abyste nam sd¢lili spolu s panem radnim aktualni informace
0 ptiprave vlastnické politiky struktury firem holdingu vlastnéném hlavnim méstem Prahou, a
také v souvislosti s tim politikou obsazovani dozorcich rad téchto firem. Myslim si, Ze
v aktualni politické situaci je tato otdzka nanejvys pfipadna.

Prim. Krnacdova: Pan radni Hadrava.

P. Hadrava: Odpovim. Kazdopadné probiha diskuse na trovni rady a az probé&hne,
coz by mélo byt zacatkem dubna, tak to bude piedlozeno na vybor pro legislativu, vetejnou
spravu IT. Material je ptfipraven.

Prim. Krndacova: Dobie. Mate k tomu jesté néco, pane kolego?

P. Michalek: D¢kuji za vyjadieni a budu se téSit na vas material. A jesté vice nez
material by mé¢ potésilo, kdyby se tento material promitl do praxe.

Prim. Krnacova: Jesté nevite, jaky bude.
Pan Mikula$ Ferjencik interpeluje pana radniho Dolinka, pana naméstka a jesté pani
Jarmilu Bendovou ve véci rychlodraha na letiste.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Pan Dolinek se mi omlouval, ze z divodu zdravotni
indispozice radsi bude odpocivat. Chapu absolutné. Dékuji pani Bendové, ze pfisla.

Ja bych to sem asi netahal, ale bohuzel neprob&hl minuly vybor pro dopravu, takze
jsem nemé¢l moznost se na to zeptat na této piidé. Nicméné na inorovém vyboru pro dopravu
padla informace, ze 17. 3. se ma sejit pracovni skupina Praha — Kladno. Mne zajima, jestli se
ta skupina sesla, jaké jsou zavéry této schiizky a jaky je casovy vyhled dalSich krokt
Vv realizaci této trati.

Prim. Krnacova: D&kuji. Dam slovo pani zastupitelce Bendové.

P. Bendova: Dobry den. Ano, pracovni skupina se seSla, ale zavéry z této pracovni
skupiny jesté nejsou dané do podkladu takové formy, abychom k tomu mohli na vyboru
zaujmout néjaké stanovisko, K této problematice. Dalsi komise bude v dubnu. Kolega
Mirovsky ptipadné jesté doplni.

Prim. Krnacova: Chce doplnit pan kolega? Dostacujici odpovéd? Pan kolega
Ferjencik nebo pan kolega Mirovsky chce doplnit? Prosim.

P. Mirovsky: Protoze jsem na té schlize byl, tak jenom doplnim, Ze §lo primarné
0 feseni vypoiadani pfipominek jednotlivych méstskych ¢asti. Byli tam zastupci MC Praha 6
a Praha 7 a zastupci hl. mésta Prahy, tedy pan naméstek Dolinek, pani pfedsedkyné a ja. A ja
jsem byl za Prahu 7. Bavili jsme se o tom, do jaké miry byly vypofadany pfipominky, které
zaslala Praha 7 historicky do toho materialu, ktery se aktudlné zpracovava, a pfipominky
Prahy 6, které se vztahovaly k tomu, jestli to bude pod urovni. Pfipominky Prahy 7 se tykaji
maximalni snahy o ochranu Stromovky.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pane Ferjenciku?
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P. Ferjencik: Dékuji. Ja bych tedy jenom poprosil v mé pisemné odpovéedi, az budou
ty materialy n¢jak zpracovany, jestli bych mohl dostat vyporadani téch pripominek a néjaky
Casovy harmonogram té akce.

Prim. Krndcova: Samoziejmé. Dekuji.
Dalsi bude pan Adam Zabransky — interpeluje pani naméstkyni Kislingerovou.

P. Zabransky: Diky za slovo. Chtél jsem za prvé podekovat vlastné konecné za
né¢jakou podporu participativnimu rozpoc¢tovani. Ted” madm samoziejmé na mysli usneseni
Rady. Nicméné chtél jsem se zeptat na jednu véc, a to Ze Rada schvilila, Ze se z 50 % pokryji
vlastné naklady na to participativni rozpoctovani méstskych casti. Chtél jsem se zeptat, jestli
se tim mysli pouze 50 % z té ¢astky, o které budou ti obcané rozhodovat, anebo se tim mysli
naklady na cely ten proces, protoze to také néco stoji, jako je tieba zaméstnani néjakého
koordinatora nebo zatizeni ufadu navic. Tak co se mysli t¢émi 50 procenty.

Potom jesté mam takovou poznamku, ze mi z toho pfijde, ze neni jasn¢ stanoveno, co
se vlastné mysli tim participativnim rozpoctovanim. Nechtél bych, aby toho zneuzily tfeba
nc¢které méstské Casti tak, ze si feknou ,,Tak udéldame néco, co bude vypadat jako
participativni rozpoc¢tovani, ve skuteCnosti to nebude odpovidat tém standardim, ale
dostaneme 50 % od hlavniho mésta, takze se nam to nakonec vyplati.®.

Chtél jsem poprosit o to, aby jesté tady k tomu usneseni byla schvalena minimalné
n¢jakd zakladni faze, tieba tady té prirucky ,,Metodika tvorby participativniho rozpoctu pro
mésta v CR¥, kterou — myslim — jste i kitila ted’ na konferenci. Tak aby bylo pro méstské ¢asti
jasné stanoveno, co vlastné je participativni rozpoctovani, a jak vlastn¢ postupovat.

A zéroven jeSt¢ posledni poznamka, Ze samoziejmé tady ta financni podpora je
chvélyhodna, ale podle mne by nékteré méstské Casti tieba spiS§ pottebovaly tu podporu
Z hlediska hledani vhodného koordinatora, nebo s celym tim procesem neZz s tim, Ze budeme
castecné kryt naklady, které na to ony vynaloZi.

Prim. Krnacova: Pani kolegyng¢.

Nam. Kislingerova: D¢&kuji. Otazka participace dnes je soucasti informaci, které na
dneSnim Zastupitelstvu prob¢hnou. Jak uz jste tady fekl, ta zdkladni pravidla byla schvalena
na Radé. MoZna bych tady ptfipomnéla nebo shrnula to, co vy jste fikal, Ze je navrZeno, ze hl.
mésto Praha bude participovat 50 procenty, a tady bych doplnila tu ¢ast, ktera se tyka vasi
otazky, a sice tyka se to skutecné vynalozenych nakladi na jednotlivé projekty, které budou —
a to je respektive odpovéd’ ¢islo dvé — které budou v ramci finanéniho vyporadani méstskou
asti vykazany. Cili to je velice dilezité pravidlo — skute¢nd vynaloZené naklady a z nich
50 %.

Potom tedy pokud jde o naklady na vlastni proces zavedeni — S t€émi néklady jsme
neuvazovali. To by mélo byt v rezii jednotlivych méstskych ¢asti. Jesté nevim, jestli jsem na
néco zapomneéla. Metodickd spoluprace. Myslim si, Ze tady uz probéhlo v loniském roce ve
spolupraci s IPRem ozvucna deska a cela tada dalSich akci, které se vénovaly participaci.
V dnesni dobé Praha 3, Praha 7, MC Praha — Zbraslav také vstoupila do zavadéni
participativniho rozpo&tovani, a jesté Praha 7. Cili jsou zde uréité zkusenosti a myslim si, e
je tady prostor pro vyménu zkusenosti v ramci jednotlivych méstskych ¢asti. My samoziejmé
tomu mizZeme byt ndpomocni tim, Ze bychom mohli zorganizovat tfeba né¢jaky metodicky
seminaf, ktery by pomohl t€ém méstskym castem, které by potiebovaly v tomhle sméru
spolupraci.
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Jinak z toho seminafe, ktery byl minuly tyden, ktery se realizoval v ramci ,,Dobré
radnice®, ktery prob¢hl v rezidenci pani primatorky - tak tam se tohle téma feSilo vlastné na
celostatni urovni. Z toho vyplynulo, Ze vlastné zadna zavaznd metodika v tomhle tom sméru
neexistuje. Pokud v tomhle sméru by byly pozitivni zkuSenosti, tak jak na méstskych ¢astech
vznikaji, tak se urcit¢ budeme snazit o né&jakou syntézu a o postoupeni potom méstskym
¢astem, abychom tady méli tu dobrou praxi.

Je to zatim v tuhle chvili prvni dulezity krok k tomu, aby participace byla v hlavnim
mésté Praze realizovana.

Prim. Krnacova: Staci takhle, pane kolego?

P. Zabransky: Jesté jednu dopliujici poznamku, Ze bych byl rad, kdyby vlastné to
nebylo tak, ze méstska ¢ast piijde stim, ze udélali jsme tu participativni rozpocet a
automaticky jim dame ty penize, ale abychom si byli jisti, ze to opravdu byl participativni
rozpocet. To je vSechno.

Prim. Krndacova: To je ta metodika. Dobfte, dékuji pekné.
Technicka, prosim.

P. Michdlek: Dékuji za slovo, pani primatorko. Nebyl jsem zrovna pfitomen v sdle,
protoze jsem potieboval na zachod a nechtél jsem snizovat distojnost tohoto slavného sboru,
7ze by doslo k n&jakému incidentu, a tudiz jsem podle jednaciho fadu ztratil potfadi. Po
konzultaci s legislativou bych tedy poprosil, abych mohl vystoupit se svoji interpelaci, kdyz
jsem nebyl pfitomen v sdle, coz byla prvni interpelace zastupiteld.

Prim. Krndacova: Nemusime se ptat legislativy, miZzu povolit sama, protoZze fidim
schiizi. Tak pokracujte, pane kolego.

P. Michalek: Dé¢kuji za slovo. Moje interpelace je na pani feditelku a tyka se ptistupu
do informacniho systému GINIS od spolecnosti GORDIC, konkrétné modulu knihy doslych
faktur.

Na zékladé mé zadosti mi byl udélen po néstupu do funkce ¢lena kontrolniho vyboru
Zastupitelstva pfistup k informacnimu systému, kde jsou umisténa meta data o dosSlych
fakturach, abych mohl jako c¢len kontrolniho vyboru prochédzet tyto faktury, ptipadné
analyzovat, pfichazet s podnéty. A skutecné se mi to v fad¢ piipadit hodilo, takze jsem to
mohl vyuZit i pro podnéty, které §ly na kontrolni vybor apod.

Bohuzel asi pfed mésicem jsem dostal vyjadfeni od Magistratu, Ze mi byl v ramci
uplatnéni opatieni podle zakona o kybernetické bezpecnosti odepien ptistup jako nestandardni
a Ze uz nadale nebudu mit ptistup do informac¢niho systému.

Myslim si, ze kdyz tady Zastupitelstvo schvalovalo koupi produktu GINIS od
spole¢nosti GORDIC, na coz mésto vynalozilo vic jak jednu miliardu korun, tak jako jeden
z klicovych divodl bylo uvadéno, ze zastupitelé budou mit pfistup k aktudlnim a
vérohodnym informacim o hospodafeni mésta. Takze mi to nezapadd do tohoto konceptu,
kdyz mné jako ¢lenovi kontrolniho vyboru byl nyni tento pfistup odepien, aniz by byla
vypracovana metodika nebo schvalena pravidla, za jakych maji mit zastupitelé ptistup
k informacim o hospodafeni Magistratu.
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Podotykdm, ze jsem nikdy neporusil zddnou zdsadu, kterd by se tykala zvefejnéni
n¢jakych chranénych informaci tohoto systému. Nerozumim tomu, z jakého diivodu mi byl
jako ¢lenovi kontrolniho vyboru odepien piistup k tomuto informa¢nimu systému. Zadam,
aby Magistrat ucinil veskeré mozné kroky k tomu, aby byl mné a také jinym clentim
kontrolniho vyboru, ktefi o to pozadaji, tento pfistup umoznén.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani feditelko, prosim.

JUDr. Martina Dévérovda, MBA - Feditelka Magistrdtu hl. m. Prahy: My jsme vam
k tomu poskytli velky rozbor. Pifistup vam byl nové odepfen ztoho divodu, Ze nabyl
ucinnosti zakon o kybernetické bezpecnosti, ktery specifikuje kritickou infrastrukturu, kritické
informacni systémy a tzv. vyznamné informacni systémy. Na zakladé¢ toho potom Rada
konstatovala a schvalila, ze mimo jiné systém GINIS patii mezi tyto vyznamné informacni
systémy.

Po konzultaci s bezpecnostnim ufadem bylo konstatovano, Ze tedy neni mozné
poskytnout tento pfistup. Navic jako clen Zastupitelstva mdate pravo ziskat od ufadu
informace, nikoliv pfistup do systému, ktery obsahuje ostra data.

Pokud vim, tak jste proti naSemu rozhodnuti o odepfeni pfistupu podal stiznost
k Ministerstvu vnitra, takze bych v tuto chvili vyckala rozhodnuti Ministerstva vnitra.

Prim. Krndacova: Dékuji. Cheete na to odpoveédét, pane kolego?

P. Michadlek: Myslim si, ze otazka, jestli je néjaky systém kriticky pro fungovéni
Magistratu a s tim, ze Rada to schvalila, toto vymezeni viibec nesouvisi s tim, pro¢ by nemé¢li
mit ¢lenové kontrolniho vyboru pfistup ke ¢teni, k fakturam Magistratu. A bohuzel ani ted’
jste mi neodpovédéla pred Zastupitelstvem, pro¢ ¢lenové kontrolniho vyboru nemaji pfistup
ke Cteni, k t€émto datlim, kterd jsou v informacnim systému. TakZe ja nemiizu neZ to pokladat
za néjakou bezdivodnou Sikanu zastupitell, ktefi k témto informacim maji mit piistup,
protoze my piece nebudeme kazdy tyden Zadat o to, abyste ndm poskytli nové uzaviené
faktury, kdyz tady mame informacni systém za vic jak miliardu korun, ktery nam to umoziuje
v rezimu ke ¢teni kontrolovat v realném case.

Apeluji na to, abychom pouZivali zdravy rozum, vyuZzivali investice do software, ktery
jsme tady poftidili, a abychom nastavili takova pravidla jasna, podle kterych budou mit
kompetentni ¢lenové zejména kontrolniho a finanéniho vyboru pfistup K témto informacim
v realném cCase. Jinak dojde pouze k tomu, ze Magistrat bude zbyte¢n¢ zahlcovan zadostmi
o0 informace. A uz to tady nékolikrat zaznélo, kdy si Magistrat sté¢Zoval na to, Ze ma problémy
S vyfizovanim zadosti o tyto informace. Jsou to naprosto zbyte¢né problémy, které by Sly
vyfesit prosté tim, Ze by se piistup ke ¢teni poskytl v zastupitelském rezimu, samoziejmé se
zohlednénim toho, ze kazdy zastupitel je vazadn zdkonem o ochrané osobnich udaji. A pokud
jsou tam chranéné osobni tidaje, tak neni opravnén je zvetrejiiovat. Ani se tomu tak ned¢je.

Prim. Krndacova: Technickou mél pan kolega Profant.
P. Profant: Ja bych citoval pfimo, Zze z oblasti vyznamnych informacnich systému

jsou pfimo vyhlaskou vylouceny informacéni systémy obci a systémy hl. mésta Prahy, pokud
jsou pouzivany ve vykonu jeho vlastni pisobnosti.
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Prim. Krndacova: Dobie. Nemluvime o vyhlasce, mluvime o zadkonu.

Pani zastupitelko. (Uz nebudu reagovat.) Dobie.

Tim padem jsme vycCerpali nase interpelace. Ted je 13.32 a budeme mit hodinovou
piestavku na obéd. Setkame se tady ve 14.30.

Dé&kuji vSem.

(Ptestavka od 13.32 do 14.30 hodin.)

3/5
Tisk Z - 4302
informace k Metropolitnimu planu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcovd: Dobry den. Vitejte zase zpatky po poledni pfestidvce. Budeme
pokracovat v nasem schvaleném programu jednani. Na programu je ted’ pani kolegyné
Plaminkova s bodem 3/5 — informace k Metropolitnimu planu HMP. pani kolegyn¢, mikrofon
je vas.

P. Plaminkova: D¢kuji. Dostala jsem tento ukol na minulém zasedani Zastupitelstva.
Doufam, Ze vyslechnete mou prezentaci, byt je ponc¢kud del$i, nez mé prezentace obvykle
byvaji. Ale abychom se dobrali k tomu, jak to vypada s izemnim pldnem dnes, tak se chté
nechté musime vratit malinko do minulosti.

V soucasné dob¢ platny tzemni plan, ktery ted’” pouzivame, byl schvalen dne 9. 9.
1999 usnesenim Zastupitelstva HMP a byl koncipovan na obdobi pfiblizné deseti let. Tomu
odpovidaly jeho navrhové parametry, které byly do roku 2010, 1 bilance jednotlivych oblasti
rozvoje Uzemi hlavniho mésta. Ode dne nabyti G€innosti, coz bylo k 1. 1. 2000, bylo feSeni
platného uzemniho planu modifikovano fadou zmén a Uprav.

V roce 2007 Zastupitelstvo HMP svym usnesenim ¢. 7/1 ze dne 31. kvétna 2007
rozhodlo o potfizeni nového zemniho planu hl. mésta Prahy. Zadani bylo schvéleno v kvétnu
2008. Na zakladé tohoto schvaleného zadani zpracoval projektant, coz byl Utvar rozvoje hl.
meésta Prahy, koncept nového Uzemniho planu, ktery byl vefejné projednan 23. listopadu
2009, tedy rok a ptl po zadéani, abychom si to upfesnili. Pfipominky byly zaevidovany do
konce kvétna 2010. VSechna vyjadieni, ktera byla uplatnéna v ramci vefejného projednani
konceptu, byla vyhodnocena, pfic¢emz nejprve se vyhodnocovaly piipominky méstskych ¢asti
a dotCenych organtl, posléze piipominky vybranych organizaci, a poté nasledovalo zpracovani
pozadavkl, pfipominek a ndmitek fyzickych a pravnickych osob. Zastupci méstskych ¢asti se
k navrzenému vyhodnoceni vyjadfovali od dubna do cervna 2011. Od zaii 2011 se
projednévaly rozpory, ke kterym se nésledné vyjadfovalo i Zastupitelstvo. Piipominek bylo,
jestli si to dobfe pamatuyji, asi 16 tisic.

Nicméné v dubnu 2012 Zastupitelstvo schvalilo navrh zaméru pofidit Metropolitni
uzemni plan hl. mésta Prahy. Dne 7. Cervna 2012 Zastupitelstvo rozhodlo o ukonceni
pofizovani rozpracovaného Uizemniho planu a téhoz dne schvalilo Zastupitelstvo pofizovani
zcela nového uzemniho planu, tzv. Metropolitniho planu. Zpracovatelem nového tizemniho
planu se stala noveé vytvorena kancelat Metropolitniho planu. Leckdo se tomu tenkrat docela
divil, protoze v t¢ dob¢ se ptedpokladalo, Ze novy izemni pldn musi byt schvalen do konce
roku 2015, a mnoho lidi si kladlo otazku i vefejné v diskusich, kdyz si najdete diskuse, které
k tomu tenkrat probihaly, tak se tam mnoho tehdejSich zastupitelti ptalo, zda se to vibec
stihne. Konkrétné si vzpominam, Ze se ptal tfeba kolega Bifezina — velmi diirazné, nékolikrat.
Ptipadalo mu patrné, Ze je na to malo Casu a ukdzalo se, Ze to bylo opravnéné.
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Pod rozhodnutim pofizovat novy uzemni plan jsou podepsani tehdejSi primator doc.
Bohuslav Svoboda a tehdejsi ndméstek Tomas Hudecek. Jenom pro informaci si dovolim vam
ocitovat tieba, co k tomu kolega Bfezina tenkrat fekl: Naopak si myslim, Ze to, co dnes mame
na stole, je nejvetsi hazard. Nejvetsi hazard s obyvateli Prahy, s tizemim Prahy, s investory,
s majiteli pozemkd. Jsem piesvédcen o tom, Ze tato rozhodnuti ukoncit stavajici plan, ten
koncept, a pofidit novy uvrhnou Prahu do naprosté nejistoty. Mam pocit, a vezmu si piiklad
ze sportu, ktery je mi nejblizsi, a to je fotbal. Mam pocit, ze jsme v polocase, jdeme do Satny a
V Satné nam rozhod¢i fekne, ze druhy poloCas zahdjime na led¢, akorat nam neda brusle.
Prosté¢ ménime pravidla hry v prostfedku celého procesu.

Zajimavé je, ze podobn¢ kriticky se k tomu vyjadiovali ostatni zastupitelé, napiiklad
kolega Ludvik, kolega Poche a dal$i a nadSeni nejevili ani nékteti ¢lenové ODS, naptiklad
tehdejsi zastupitel a poslanec Stastny.

Ptred ukoncenim toho pofizovani a pted zahdjenim piipravy Metropolitni ho planu
tehdy dost dirazn¢ varovalo i Ministerstvo pro mistni rozvoj, které posilalo dopisy.
Konkrétné¢ to byl pan ministr Jankovsky tenkrat a jeho nameéstek pan Kalous. Nicméné
v &ervenci 2012 bylo zahdjeno zpracovani navrhu zadani Uzemniho planu hl. m. Prahy, tedy
tzv. Metropolitniho planu, pficemz vystaveni a projednani navrhu zadani probéhlo v bieznu
az dubnu 2013. Toto zadédni bylo schvaleno usnesenim Zastupitelstva ¢. 31/6 ze dne 19. zafi
2013. (Primatorka: Prosim klid v sale. NeslySime. D¢kuji.)

Tehdy uz zde byla u vlddy TOP 09 podporovana CSSD. ODS to zadani tenkrat
nepodpoftila. A popravdé feceno mé tedy prekvapilo, kdyz jsem si procitala diskuse, které
k tomu tenkrat zastupitelé vedli, Ze v podstaté jediny ¢lovek, ktery to opravdu velmi dirazné
podporoval, byl pan zastupitel Hudecek. Jinak to nepodporoval prakticky téméf vibec nikdo.
Dost se divim, Ze to proslo.

Zadani se mluvilo o tom, Ze ten plan bude mit tfi irovné — pro Gzemi hlavniho mésta
Prahy Metropolitni plan, pro vybrané a v Metropolitnim planu specifikované ¢asti izemi hl.
meésta Prahy mély byt zpracovany tizemni plany v podrobnéjSim méfitku, tzv. izemni plany
Casti mésta, a kone¢né tou tteti irovni mély byt regulacni plany a registrované izemni studie.
Ptfed navrhem toho zadani varoval naptiklad zastupitel Pecha, ktery byl tuSim za ODS, to si
nepamatuji presné, ktery ho nazval ,,egoisticky pokus o budovani pomniku*.

Od fijna 2013 zahgjila kancelatf metropolitniho pldnu zpracovani navrhu nového
uzemniho planu hl. mésta Prahy alias Metropolitniho planu. Plvodné tehdejsi naméstek
Hudecek tvrdil, ze se ten plan stihne udé€lat do konce roku 2015. Béhem casu se ale ukazalo,
Ze tento termin je nerealny. V pribéhu zpracovani navrhu Uzemniho planu kancelar
Metropolitniho planu spolupracovala s méstskymi ¢astmi a ve dvou terminech v letech 2014 a
2015 se uskute¢nily pracovni konzultace, na které byli zastupci méstskych ¢asti pfizvani.
Méstské Casti své pripominky ale sdélovaly pouze Ustné a ze setkdni se nedélaly na rozdil od
té pripravy toho zruseného konceptu zddné zéapisy. Takze dneska se neda jednoznaéné fict,
které Casti pripominek méstskych ¢asti do toho byly zapracovany a které nebyly zapracovany,
a z jakych divodl. To je velky rozdil proti zpracovani toho konceptu, kdy se opravdu zapisy
docela disledné délaly.

Dne 30. listopadu 2015 byl navrh Metropolitniho planu pofizovatelem pievzat ke
kontrole. Od té doby probihaji pravidelnda kazdotydenni setkdni potfizovatele se
zpracovatelem, na nichZ se odstraiiuji chyby a zavady. Koncem utnora byla odevzdana
pofizovateli nova prepracovana textova cast. Cely Metropolitni plan by mél byt odevzdan
31. kvétna 2016. Do té doby by mélo probéhnout jesté jedno kolo konzultaci s méstskymi
¢astmi. Pevné doufam, Ze tentokrat budou z téchto jednani potizovany piimo na misté zapisy,
které stvrdi ob¢ strany.
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Nicmén¢ terminy setkani jsou naplanované na duben a kvéten a neni mi tedy uplné
jasné, jak chce zpracovatel stihnout zapracovat pfipominky méstskych casti do toho navrhu,
kdyz tento ma byt odevzdan do 31. kvétna.

Problémem v soucasné dob¢ je i to, ze Metropolitni plan pocita se platnymi stavebnimi
predpisy, které ale bohuzel stale platné nejsou. V kone¢né podobé predané potizovateli bude
vystaven spolu s vyhodnocenim vlivu navrhu Uzemniho planu HMP na udrzitelny rozvoj
uzemi pfi spolecném jednani.

To je takovy stru¢ny, velmi strucny uvod, abychom v podstaté veédéli, jak jsme
k Metropolitnimu planu vlastné pfisli. A ted odpovim na dotazy, které jsem dostala na
minulém zasedani Zastupitelstva.

Prvni dotaz. V jakém stavu zpracovani a v jakém stadiu pofizeni ten Metropolitni plan
dneska je? Takze potizeni. Proces pofizovani nového uzemniho planu probiha a bude probihat
v souladu se stavebnim zdkonem az po pfeddni kompletniho opravené¢ho névrhu uzemniho
planu  HMP, snaslednym vefejnym projednanim a bude to ukonceno projedndnim
v Zastupitelstvu HMP. do kone¢né datum nabyti ucinnosti nového tzemniho planu bylo
stanoveno na 31. prosince 2020 a poftizovatel, tedy odbor tizemniho planu, odbor tizemniho
rozvoje, jiz pocatkem roku 2015 informoval o nutnosti odevzdani dokumentace uzemniho
planu v kompletni verzi urcené ke spoleénému jednani do konce listopadu 2015 s tim, Ze po
odstranéni ptipadnych formalnich nedostatkli musi byt spole¢né jednani oznameno nejpozdéji
koncem ledna 2016. Pfi¢emZz v opacném piipadé neni mozné garantovat plnéni vyse
uvedeného terminu nabyti i€innosti nového uzemniho planu do konce roku 2020.

Bohuzel k dnesnimu dni nebyla potizovateli pfedana kompletni dokumentace navrhu
uzemniho planu véetné odiivodnéni. Od konce listopadu do konce unora, do 29. unora 2016
byly pofizovateli postupné ptedany: v potfadi uz tfeti verze textové Casti vyroku a odivodnéni,
prvni verze vykresové ¢asti, grafickych schémat a krycich listd jednotlivych lokalit. Kontrola
potizovatele probihd ode dne predani, coz byl ten 30. listopad 2015. Byla jsem informovana
pofizovatelem, zéastupci tady sedi a mohou vam potom poskytnout blizSi informace, Ze i
posledni verze predaného navrhu vyroku a odivodnéni neni v podobé umoZilujici zahajeni
spole¢ného jednani. Stale probihaji a budou probihat jednani potizovatele se zpracovatelem,
tedy s IPREM, o tpravach obsahu.

Konec¢nou podobu névrhu tzemniho planu a jeho odiivodnéni mohou ovlivnit i
vysledky konzulta¢nich schiizek zpracovatele s méstskymi ¢astmi, které IPRu uloZila zajistit
Vv pribé¢hu bfezna az kvétna 2016 Rada HMP. Spole¢né s ndvrhem nového uzemniho planu
bude projednavana i dokumentace vlivli na udrzitelny rozvoj. Pocitd se s tim, Ze tedy do
konce kvétna by to mélo byt predano véetné odiivodnéni.

TakZe zavérem. Bohuzel verze Metropolitniho planu, ktera byla slavnostné pfedana
v listopadu 2015 potizovateli ke kontrole, nebyla v souladu s platnou legislativou po strance
formalni ani vécné. Od okamziku piedani probihaji pravidelné konzultace zpracovatele
S potizovatelem. Nicméné jsem nucena konstatovat, ze zdvazné nedostatky ndvrhu
Metropolitniho planu, na které je zpracovatel opakované upozoriovan, a to v prub¢hu celého
minulé¢ho roku, stidle nebyly odstranény, a to pfesto, ze byla pofizovateli pfedana jiz treti
verze, takzvané opravena verze textové ¢asti.

Jsem rovnéz nucena informovat Zastupitelstvo HMP o skuteCnosti, ze 1 pies
upozornéni pofizovatele se poslednich pracovnich jednani neucastni hlavni projektant a dosud
nebyly predany upravené vykresové &asti navrhu Uzemniho planu HMP. Nebyla dofesena
zavaznost grafickych schémat a krycich listl lokalit a v textové ¢asti odivodnéni chybi
zéasadni a nejobsaznéjsi kapitola 9, ktera popisuje a zdiivodiiuje navrzenou regulaci.
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Vzhledem k t€émto skute¢nostem pii védomi toho, Ze situace je docela zavazna, jsem
zadala externi posudek navrhu Metropolitniho planu, ktery se nezabyva pouze jeho
zakonnosti, ale téZ vécnou, obsahovou a metodickou strankou navrhu, a to s ohledem na
naplnéni cili a ukold izemniho planovani a praktické vyuzitelnosti pfi rozhodovani v tzemi.
Zadala jsem to u Asociace pro urbanismus a izemni planovani. Vysledky toho posouzeni byly
odevzdany minuly tyden a byly pfedany jak pofizovateli, tak zpracovateli, tak pani
primatorce.

Otazka b). Z jakého divodu se zpracovani Metropolitniho planu prodluzuje oproti
puvodné stanovenému terminu? Tady bych pozadala o vysvétleni zpracovatele, takze prosim
neékoho z IPRu, jestli by mohl na tuto otazku odpovédét.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Vazena pani primatorko, vazené damy a panové, k otazce zpozdéni Metropolitniho
planu bych chtél fict predevSim, ze ta véc byla skute¢né nastavena na zacatku tak, ze dle
zakona bylo tfeba ten plan dokoncit do roku 2015.

To je tfeba fict na ivod. Co je potieba jesté¢ doplnit k tomu, co fikala pani radni, Ze
Vv ramci zadani a pozadavku Ministerstva pro mistni rozvoj je mozné projednavat ten plan ve
spole¢ném jednani az po platnosti Prazskych stavebnich ptedpist, které ocekdvame 1. srpna
tohoto roku.

Co se v pribchu téch dvou a pill let, kdy se pracuje na tom navrhu, dale zpracovavalo.
Byla to pfedevsim problematika stavebnich pfedpist, dale otazka zasad izemniho rozvoje a
provedené seminafe s méstskymi ¢astmi, coz bylo vylepSeni a byl pozitivni pfinos k pfistupu
V Metropolitnim planu.

Zasady uzemniho rozvoje jsou néco, s ¢im se trapime dodnes a budeme muset
piistoupit k novelizaci. Musime udélat vSechno proto, aby se mohla tato véc zpracovavat
spole¢né s projednanim Metropolitniho planu. Za mé zdsady tGzemniho rozvoje, Prazské
stavebni pfedpisy a seminafe s méstskymi ¢astmi. A k tomu, ten plan je skute¢né inovativni.
Hledd nové cesty a skutec¢né, jak bylo feceno, kazdy tyden sedime s pofizovatelem a véc
upravujeme tak, aby byla skute¢né zcela v potadku. Je to proces.

P. Plaminkova: Dé¢kuji, a ja zde odpovim na treti otdzku, zda je Metropolitni plan
zpracovavan a pofizovan v souladu s platnou pravni Gipravou. Dokumentace navrhu uzemniho
planu a odiivodnéni ptedand potizovateli ke kontrole dne 30. listopadu 2015 neméla zékonnou
podobu, resp. neodpovidala platnému znéni zdkona ¢islo 183/2006 o Gzemnim pldnovani a
stavebnim fadu a jeho provadécim vyhlaskam. Posledni tieti verze textové casti vyroku
Vjedné ze dvou piedloZzenych variant a odivodnéni svoji strukturou uz odpovidaji
pozadavkim platného znéni ptilohy ¢islo 7 vyhlasky ¢islo 500 z roku 2006 Sb.

V soucasné dobé potizovatel kontroluje souladu obsahu této pfedané verze textové
¢asti vyroku s pravnimi pfedpisy a na bieznovych pracovnich schizkach upozornil
zpracovatele na zjiSténé nedostatky. Je pravda, Ze mezi prvni verzi a tou posledni uz to
opravdu zacind nabyvat néjaké strukturované podoby, a ztakového povidani to zacina
vypadat jako dokument pravni. Pracuji na tom, ale stale jeSté to neni, jak vyplyva z vyrokl
pofizovatele, tak to neni ani zdaleka jest¢ dokonceno.
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Kdo zajistuje koordinaci zpracovatele a potizovatele uzemniho planu? Koordinaci
procesu pofizovani zajiStuje pofizovatel, tzn., odbor tzemniho rozhodovani. V priabehu
zpracovani navrhu Uzemniho planu probihaly pracovni schizky pofizovatele se
zpracovatelem, jejichz zavéry by mély byt promitnuty do odevzdaného navrhu toho izemniho
planu. Rekapitulace pribéhu kontrol. Pfeddno to bylo 30. listopadu, jak uz jsem tady
nckolikrat fikala. Byla pfedana textova Cast vyroku s krycimi listy a grafické casti vyroku,
dale odiivodnéni v pracovnim, ¢ili v rozpracovaném znéni vcetné grafické ¢asti a schémat.

V prabéhu prosince 2015 az do pulky biezna 2016 probéhla spolecnd jednani ke
kontrolu struktury a obsahu navrhu tizemniho planu a poftizovatel ptedal zpracovateli své
pozadavky a pfipominky k ipravam a dopracovani dokumentace. V prosinci 2015 byly
zpracovateli sd€leny pozadavky pofizovatele na zajisténi souladu zpracované uzemné
plénovaci dokumentace s platnymi pravnimi predpisy a nadiazenou dokumentaci a
doporuceni k tipraveé vykresové ¢asti.

Vlednu 2016 byly diskutovany a ptedany podklady k pozadovanym tpravam
vyrokové ¢asti 1 k odivodnéni nédvrhu. Dne 22. ledna byla pfeddna opravena verze textové
¢asti vyroku a dokumentace vyhodnoceni vlivu navrhu tzemniho planu na udrzitelny rozvoj
uzemi hl. m. Prahy. Na spole¢nych jednanich byl pofizovatel ujistén, ze navrh dokumentace
zpracovatel naddle upravuje a potizovateli bude ptedana dal$i upravena verze tzemniho planu
a jeho odtvodnéni.

V tnoru 2016 pofizovatel obdrzel verzi 2.0 vyrokové c¢asti ve dvou variantich
struktury obsahu a néavrh odivodnéni, ale bez stézejni kapitoly 9. Soucésti predané
dokumentace nebyla graficka c¢ast a kryci listy lokalit. Zpracovatel by m¢l dodat predani celé
kompletni dokumentace toho planu a jeho odiivodnéni ke dni 31. 3. 2016, coz je dnes. To
opravdu nevim, zda se stalo. To nam tady pan feditel jisté fekne.

Prim. Krnacéova: Prosim klid v sale.

P. Plaminkova: V bieznu 2016 potfizovatel postupné kontroluje posledni predanou
verzi textové ¢asti a netiplné odiivodnéni. Kazdy tyden probihaji spolecné pracovni schiizky
pofizovateli a zastupcli zpracovatele, na kterych jsou se zpracovatelem diskutovany
poZzadavky pofizovatele na provedeni oprav a uprav té piedané textové casti s cilem
dopracovani kone¢né podoby navrhu tizemniho planu v souladu s platnymi pravnimi predpisy
a v podobé, urcené ke spolecnému jednani.

Jaka je celkova predpokladana vySe nakladli IPR Praha na zpracovani metropolitniho
planu véetné vSech souvisejicich nakladi a mzdovych nékladii na zaméstnance IPR Praha a
Magistratu. Prosim pana feditele piipadné, jestli chcete doplnit jeSté néco, co jsem ted fikala.

Ing. arch. Petr Hlavacéek — Feditel Institutu pldnovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Jenom k t¢ém nakladim prace na navrhu zhruba 2,5 roku pied tim jesté na zadani ta
kancelaf ma zhruba primémé 11 lidi, plus to na tom samoziejmé pracuji dalsi kancelare,
pfipravuji data. Ten plan je digitdlni, je v tom skutecné novy. Dalsi sekce dat na tom
intenzivné pracuje, je kolem toho spousta softwaru. Néklady se nedaji vypocitat presné na
korunu. Ud¢lali jsme pfedbé€zny odhad kolem 50 miliond.

Jesté bych chtél fict k tomu Casu, Ze téch 2,5 roku, kdyZ se porovnava s praci na tom
konceptu, ktery trval rok a pil, tak je potfeba skutecné pfipomenout, Ze se jedna o digitalni
verzi planu. To jsme vam ukazovali na platformé politickych klubt. Plan v Plzni, kde je 167
tisic obyvatel, se zpracovaval cca 20 meésicii. Tak jenom pro porovnani, ze ten ¢as neni
nasobn¢ vétsi nebo delsi, nez v jinych méstech.
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P. Plaminkova: A jesté prosim, kdybyste tady mohl ziistat a odpoveédét, kolik
externich pravnich subjekta ¢i fyzickych osob se podili na zpracovani konzultaci k prezentaci,
dokumentaci a dil¢im projedndnim Metropolitniho pldnu vcetné jejich uvedeni nazvu nebo
jména. Kolik bylo jednotlivym subjektiim za sluzby ¢i dodavky zaplaceno? Externisté.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Tuto informaci mtzu dodat jesté pisemné, protoze na ni jesté pracujeme, a doplnim ji
Vv textu. Nejsou to stovky ani desitky, ale doplnime.

P. Plaminkova: Potom zde byla otdzka, bod G, zda audit ¢innosti IPR Praha ma
souvislost se stavem ptipravy Metropolitniho planu, kdy ma byt audit ukoncen. Zde musim
fict, ze divodem kzadani auditu nebyly jenom vyluéné postupy pii zpracovani
Metropolitniho pladnu. Jednd se o celkové provéteni Cinnosti IPR. Audit bude dokoncen
ptiblizné v poloviné dubna 2016 a s vysledky budete nepochybné obeznameni.

Déle jsem méla za ukol ptedlozit vSechna doposud vydand stanoviska a informace
Ministerstva pro mistni rozvoj ke zpracovani a potfizovani Metropolitniho planu. Ono jich
bylo docela dost. K navrhu zadani izemniho planu to byla vyzva k odstranéni nedostatki
v zadani Metropolitniho planu ze dne 9. 4. 2013. Je vidét, ze to uz v roce 2013 se Ministerstvo
pro mistni rozvoj o ten plan docela zivé zajimalo.

Potom odpovéd’ k Zadosti o prodlouzeni lhiity, stanovené MMR pro odstranéni vad a
nedostatkl zadani Metropolitniho planu, to bylo ze dne 2. 7. 2013. J4 vam nefikam ta Cisla,
protoZe to je Uplné zbyte¢né podle mé, fikat ta ¢isla jednaci. Potom to bylo doplnéni vyjadieni
a vyzvy Ministerstva pro mistni rozvoj k navrhu zadani izemniho plénu ze dne 22. 7. 2013
k naplnéni pozadavkt MMR, uplatnénych v ramci projednani navrhu zadani tzemniho planu
ve vyzve k odstranéni vad a nedostatkil v navrhu zadéni ve stanovené lhuté, prodlouzené o 90
dnd, a to bylo ze srpna 2013, 19. srpna.

Potvrzeni o naplnéni pozadavki MMR, uplatnénych v ramci projednavani navrhu
zadani uzemniho planu ve vyzvé k odstranéni vad a nedostatkl v nadvrhu zadéni, to bylo z 29.
8. 2013. Takze vidite, ze v roce 2013 k navrhu zadani bylo téch pfipominek ministerstva a
téch dopist docela dost.

K rozpracovanému navrhu uzemniho planu to byla napf. odpovéd k dotazu, zda
zvetejiiovani obsahu navrhu izemniho planu pfed zahajenim projednani je ptipustné. To bylo
z ledna 2015.

Potom zde byl dopis prvni ndméstkyné¢ ministryné Ing. Klary Dostalové naméstku
Stropnickému k obsahu nového uzemniho planu hl. m. Prahy ze dne 12. Cervna 2015. Pak
metodicka konzultace k nezbytnosti pofizeni aktualizace zasad izemniho rozvoje z 6. 1. 2016,
metodické vyjadieni k upfesnéni role, povinnosti a pravomoci potfizovatele pii kontrole
tizemniho planu z 1. 2. 2016 a dopis ministryné Karly Slechtové ze 17. 3.

Ten je docela zavazny, protoze ministryné tady piSe, Ze méli moznost se seznamit
S pfipravovanym uzemnim planem, Zze obsah jeho navrhu mé z hlediska souladu s pravnimi
ptedpisy znacné€ zneklidiiuje. Chtéla bych piedejit stfetu mezi MMR a hlavnim méstem a
upozornit vas na problémy v dobé¢, kdy jsou jesté bez velkych problém fesitelné.

Navrhem tizemniho planu, ktery byl ke konci minulého roku uvolnén ke konzultacim,
nebylo dodrzeno ani to nejzékladnéjsi, ¢lenéni izemniho planu podle pfedepsané osnovy.
Zvlasté ve vyrokové Casti, kterd je zédvazna pro nasledné rozhodovéani zejména stavebnich
uradii, neni mozna od této osnovy zadna odchylka.

Z dalSich zasadnich probléml upozornuji, ze vyrokova Cast obsahuje celé¢ dlouhé
obsahovat jen to, o ¢em ma pravo Zastupitelstvo rozhodnout, a ma se omezit na zasady,
podminky a pokyny pro rozhodovani.
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Prim. Krnacova: Pani kolegyné, ja vas nerada pirerusuji, ale na 15. hodinu méame
pevné zatazeny bod.

P. Plaminkova: Dobte. Myslim, Ze jsem fekla v podstate...

Prim. Krndcovd: Ja bych to rada prerusila, protoze se ptihlasili kolegové do rozpravy,
takze bych pierusila tento bod, abychom se poté, co dopracujeme bod pod poradovym ¢islem
27, k nému znovu vratili. D&kuji pékné.

Ted’ bych poprosila pana radniho Hadravu, pana zastupitele Hadravu, at’ piedlozi sviij
tisk.

27
Tisk Z - 4057
k navrhu na iplatné nabyti nemovitosti tykajicich se Fotbalového stadionu Doli¢ek, v k.
u. Vriovice, z vlastnictvi spoleénosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m.
Prahy

Prim. Krndcovd: Prosim o jeho uvodni slovo.

P. Hadrava: Dobré odpoledne, damy a panové, piedkladam vam Tisk Z - 4057, je to
navrh na uplatné nabyti nemovitosti tykajicich se Fotbalového stadionu Doligek, v k. u.
Vrsovice, z vlastnictvi spole¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy.
Tento material je predkladan v navaznosti na opakované jednani vyboru pro spravu majetku a
majetkové podily a usneseni Rady hl. m. Prahy, kterd pfevod nemovitosti v zédkladnich
parametrech odsouhlasila.

Jak jisté vite, jde o velmi citlivy, slozity a spletity ptipad. VétSina z vas, co tady sedi
dole, ur€ité ho zn4, ale budu to muset pfipomenout pro ostatni.

Kauza se tdhne mnoho let a my dnes sklizime ,,plody necinnosti vSech, ktefi se
kauzou zabyvali ¢i nezabyvali pfed nami. Proto nechci hovofit podrobné o historii tohoto
ptipadu. Z dnesniho hlediska neni dilezita otazka, kdo za to muize, ale co s tim udélame dal.

Mozné feSeni predkladdm vam k vaSi pozornosti. Podrobnou chronologii mate
uvedenu v divodové zpravé vsichni. Pro nase dne$ni rozhodovani vse zacalo v piilce roku
2014, kdy MC Praha 10 ozndmila zAmér na sménu svéfenych pozemkid ve VrSovicich za
nemovitosti fotbalového stadionu Doliéek ve vlastnictvi akciové spoleénosti Bohemians Real
s doplatkem ze strany MC ve vysi 49 mil. K¢&.

Poté byla vypracovéana fada oponentnich a znaleckych posudki. Opakované se béhem
roku 2014 a 15 timto zabyvala Rada hl. m. Prahy i Rada MC. Zpo&itku Rada MC
nereflektovala na zménu, kterou doporucila Rada hl. m. Prahy, aby misto smény pozemkl
meéstska ¢ast Praha 10 tuto ¢ast pozemk parc. €. 1121/1 prodala ve vybérovém fizeni a aby
Cast pozemki na pozemku &. 1124 zistal ve vlastnictvi hl. m. Prahy ve svéfené spravé MC
Prahy 10. MC dokonce uzaviena se spole¢nosti Bohemians Real 1905 sménnou smlouvu
v rozporu s usnesenim Rady hl. m. Prahy, a dokonce navic ptfedloZila na odbor evidence
spravy majetku MHMP tuto smlouvu K potvrzeni spravnosti pred vkladem do katastru
nemovitosti.
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A tak MC Praha 10 pozadala v dubnu 2015 Prahu o jednani se spol. Bohemians Real
a.s. o podminkach pievodu majetku tvoriciho fotbalovy stadion Doli¢ek do vlastnictvi hl. m.
Prahy. Vyjadrila také pfipravenost, poskytnout maximalni soucinnost. Na zaklad¢ toho Rada
hl. m. Prahy v ¢ervnu roku 2015 piijala usneseni, kterym mj. souhlasi se zamérem nabyti
dotcenych nemovitosti ve VrSovicich z vlastnictvi Bohemians Real do vlastnictvi Prahy, a to
ve spolupraci s méstskou ¢asti za podminky, ze méstska ¢ast ukonéi platnost sménné smlouvy
za predchoziho kladného stanoviska Bohemians Real s navrzenym postupem a s tim, ze
odsouhlaseni tohoto zaméru nezavazuje Prahu k naslednym pravnim jednanim.

Nasledné nas meéstskd cast pozadala, abychom dojednali se spolecnosti Bohemians
Real findlni podminky pfevodu nemovitosti fotbalového stadionu a abychom piedlozili
meéstské ¢asti ndvrh konkrétnich smluvnich vztaht, které budou garantovat, ze fotbalovy klub
Bohemians Real 1905 bude nadale hrat v Dolicku.

Parametry a dalsi postup odsouhlasil i vybor pro spravu majetku a majetkové podily.
Na vyjednavani spolecnosti Bohemians Real jako vlastnika nemovitosti navrhla prodej za
cenu 134 mil. K¢ s tim, Ze se jednd o konecny ndvrh a na niz$i cenu neni ochotna pristoupit.
Byl téZ zpracovan znalecky posudek na odhad budoucich nakladd, které bude nutné do
stadionu investovat. Propocet ndkladli odhadovanych oprav, modernizaci a rekonstrukei je
proveden na obdobi cca 3 — 5 let a ¢ini cca 29,4 mil. K¢. Podrobnosti specifikace naleznete
Vv piiloze tisku ¢islo 4.

Damy a panové, podrobny vycet pfedméti Uplatnych nabyti je uveden v divodové
zpravé a v usneseni. Obecné feCeno, jde o vlastni areal fotbalového stadionu Bohemians
Dolidek. Cena stadionu véetné kotelny pro vyhiivani hraci plochy, tedy celkova cena
predmétu uplatného pievodu je dle znaleckého posudku 121 mil. 107 tisic K¢.

Dovoluji si vam k rozhodnuti ptedlozit schvaleni uplatného nabyti nemovitosti,
tykajici se fotbalového stadionu Bohemians Doli¢ek v k. 0. Vr$ovice z vlastnictvi spole&nosti
Bohemians Real do vlastnictvi hl. m. Prahy za cenu, jeZ je vysledkem jednani ze dne 21. 3. a
22.3.2016, ktera probihala s vlastniky dotéenych nemovitosti a MC Praha 10.

V navaznosti na usneseni Rady €. 539 ze dne 15. 3. 2016, jez je ptilohou €. 1 tohoto
materidlu, kde Rada hl. m. Prahy bere na védomi nabidku spolec¢nosti a ulozila mné
pokracovat v jedndni o podminkach koupé€ s vlastnikem nemovitosti, tedy za celkovou kupni
cenu 121 107 tisic K¢, ktera odpovida znaleckému posudku.

K podpisu kupni smlouvy dojde za podminky vymazu exekucniho prava. Jde o
zavazek velmi stary, pravdépodobné jiZ zanikly, kde vétitel pravdépodobné jiz neZije. Vymaz
tohoto zdznamu je v sou€asné dobé v feSeni. DalSi podminkou je ukonceni sménné smlouvy,
podepsané MC Praha 10, a také souhlas MC s odejmutim pozemku parc. &. 1121 v Katastru
Vrsovice.

Pokud toto nabyti schvalite, odbor evidence, spravy a vyuziti majetku predlozi Rad¢

hl. m. Prahy parametry najemni smlouvy s klubem Bohemians Praha 1905 a také navrh na
modernizaci ploch v okoli fotbalového stadionu s ohledem na zlepSeni obchodné komeréni
vyuzitelnosti tohoto Gizemi.
Kdyz jsem jednal, odpovim, kolega Stropnicky tady neni, tak jsem jednal s Prahou 10, kde mi
bylo stanoveno vyborem, ze nam svéfi parcelni ¢islo 1121 a jesté pochopitelné k tomu doplati
1/3 kupni ceny. Zastupci Mé&stské casti Praha 10 toto neakceptovali s tim, Ze pochopitelné o
odejmuti pozemku budou jednat na Zastupitelstvu, Dekuji.

Prim. Krndcova: Dekuji, pane kolego. Oteviram rozpravu, prvné se dostanou ke slovu
obcang, ktefi se ptihlasili do rozpravy. Prvni bude pan Michal Vejsada. Prosim, at’ se ujme
mikrofonu.
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Michal Vejsada: Jeste¢ jednou dobry den, damy a panové. Myslim si, Ze jsem
V dopolednich hodinach asi ekl vSechno. Myslim si, Ze cena neodpovida ve vysi 134 miliond,
ani 121 miliont. Myslim si, ze by se méla dukladné tato cena zjistit, provéfit. Domnivam se,
ze Bohemians 1905 obdrzela a dostava granty, dotace na Upravy hfist a zazemi. Dovoluji si
tedy apelovat na to, abyste se chovali jako fadni hospodafi a neplytvali penézi danovych
poplatnikt. Dékuji.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Dalsi se piihlasil do diskuse pan Petr Sistek.

Petr Sistek: Vazené Zastupitelstvo, vazené damy a panové, jsem jeden z téch, ktery
ustavil fotbalovy stadion v Dolicku a Bohémku jako takovou ma v srdci. Spousta z nas
stravila hodiny Casu po brigadach. Kazdého z nés to stdlo hromadu penéz. Ze zadnych dotaci,
ale z vlastni kapsy, z penéz, které jsme si poctivé vydélali. Prosim, apeluji na vas, na vase
svédomi: neberte ndm stadion, neberte nam klub, at’ jednou mlizu tam vzit svoje vnoucata a
tict “Sem chodil vas tata, déda i strejda a mizete i vy.*“. Dékuji. (Aplaus v fadach fanouski.)

Prim. Krndcova: Dale bych poprosila pana Dariusze Jakubowicze.

Ing. Dariusz Jakubowicz — pi‘edseda piedstavenstva Bohemians 1905. Vazeni
zastupitelé, vaZzeni kolegové, mé jméno je Darius Jakubovi€. Jsem predsedou pfedstavenstva
Bohemians 1905, zaroven spolugeneralnim sponzorem, hlavnim akcionafem. Jsem jednim
Z téch, ktefi mohou za to, Ze dnes tady feSime Dolicek. Ti vSichni ostatni jsou reprezentovani
fanousky, které vidite okolo sebe. Jsem tu jménem akcionatt klubu, ktefi tvoii 12 % druzstva
fanouski. Jsem tu jménem 37 tisic PraZzanl sympatizujicich s Bohémkou i jménem ostatnich
Prazani, ktefi si nepteji, aby v misté stadionu vyrostla komeréni budova. Bez nas vSech by
davno nebylo co fesit. Bez penéz, které bychom mohli vSichni pouZzit na néco jiného, Cisté
osobniho, a které jsme obé&tovali na zachranu Doli¢ku a samoziejmé na zachranu tradi¢niho
klubu. Dokonce v okamziku, kdy jsme stadion museli opustit pfi postupu do prvni ligy,
protoze nespliioval podminky, a vSe se zdalo jiz ztracené, vznikla z iniciativy fanouski nové
politické sdruzeni ,,Desitka pro doméci* a toto sdruZeni uspélo v komunélnich volbach.

Do koali¢niho programu se dostal ptimo bod odkoupeni stadionu a po tfech a pil
letech bylo vSe na Praze 10 odsouhlaseno a podepsano. Mezitim se klub po dohod¢ s majiteli
na stadion vratil a na své naklady dobudoval vSe, aby obdrzel licenci pro prvni ligu — bez
dotaci. Fanousci slavili a uvéfili politikiim. Bohuzel pfiSlo zamitavé stanovisko z Magistratu
S tim, ze nakup podporuje, ale ptimym odkupem od majitelli bez smény pozemku a vse
prob&hne hladce a rychle.

V loniském roce, kdy vSe vypadalo na dobré cesté, se nam naposledy podafilo
presveédcit majitele k prodlouzeni smlouvy, ale situace se opét méni. Vim, ze to mate t¢zké.
Zastupujete ob¢any Prahy a Prahu jako takovou. Ale ja vas vyzyvam: chovejte se podle toho.
Odlozte dnes politikafeni a udélejte dobrou v€c pro Prahu a vétSina Prazant vdm bude
vdécna. Nenechte propadnout usili lidi, jejich prostiedki a Casu, ktery vénovali zachrané
Doli¢ku. Nakup stadionu je v zdjmu vétsiny ob&anii. Naptiklad MC Praha 10 uspoiadala
Vv roce 2014 oficialni referendum, které bylo bohuzel spojené se zna¢nou rekonstrukci, piesto
pro bylo pies 58 % lidi.
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Stadion je vyuzivan k mnoha sportovnim i spoleCenskym akcim, i kdyZ momentéalné
omezen kratkodobym ndjmem. Celoméstské akce pro déti, koncerty, charitativni akce,
tréninkové zazemi jak pro dospélé, i pro nejmensi déti Bohémky. Jedna se o velmi tradi¢ni
stadion a klub znamy svou atmosférou, ktery je zndm i1 v zahranic¢i. Klub je ve VrSovicich
111 let. Je navrhovan odkup stadionu za odhadni cenu, tedy 121,1 milionti. J& budu stru¢ny,
ackoliv cena s majitelem byla domluvena na 134 miliond minus dan z pfevodu nemovitosti,
rozdil v cen¢ zaplati klub. (Potlesk fanousk.)

Vse bylo nastaveno tak, aby to dobie nedopadlo. Vime, Ze jsou konkrétni zajemci
z tad developert, ktefi se na toto uzemi tési. (Primatorka: Omlouvam se, tfi minuty.) Vétim,
7e se nenechate ovlivnit.

Mohl bych dokoncit, prosim? (Jeste posledni vétu muizete.)

Mésto kupuje pozemky ve vyméie vétsi nez 14 tisic metrd ¢tvereénich v centru Prahy.
Na tyto pozemky klub piispéje, aniz je bude vlastnit. Mésto nedava penize do neznama.
Dostava za né¢ odpovidajici protihodnotu — pozemky, na nichZ stoji nemovitost v §irSim centru
Prahy. Nekupuje akcie, ale pfimo nemovitost. V ramci Ceské republiky je z 31 stadiont prvé
a druhé ligy 26 vlastnéno méstem. Jednd se o zcela normalni stav stejné jako v ostatnich
evropskych zemich, jak na zapad, na stfed i na vychod od nasi zemé.

Ptipravil jsem si podstatné vic, ale Casu je malo.

Jenom pro vasi informaci, veskeré naklady za poslednich deset let plati pouze Kklub.
Nedostal zadny piispévek. Bohemians 1905, a. s., nedostala Zadny piispévek na jakoukoliv
¢innost, provoz nebo jakykoliv — feknu — dotaéni titul na modernizaci stadionu. VSechno bylo
placeno a je zaneseno v ucetnictvi.

I nadale se hodlame ve spolupraci s nasimi fanousky o vSechny tyto naklady d¢lit a
nezatézovat tim obec. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Pan Hudecek mél technickou. Pan Jilek mél technickou. Nema,
dobre.
Dalsi byl pfipraven pan Lukas Eichinger.

Mgr. Lukas Eichinger — statutdrni ¥editel viastnika stadionu spolecnosti Bohemians
Real, a.s.: Dobry den. Jmenuji se Luka§ Eichinger a jsem statutarnim feditelem vlastnika
stadionu spole¢nosti Bohemians Real.

Chtél bych poznamenat, Ze naSe spolecnost vlastni stadion od roku 1997. Za celych
19 let ho vice méné provozuje v neziskovém rezimu s tim, Ze poslednich pét aZ Sest let fik4,
7e je potieba tyto poméry zménit, nebot’ samoziejm¢e jako akciova spoleCnost jsme pod
tlakem ekonomickych skutec¢nosti. Pravdou je, Ze stadion lezi na lukrativnich pozemcich a
piestoze bychom sami védéli, jak s véemi nalozit, tak také celime tlaku rtiznych developert.

Myslim si, Ze pro Prahu je to dobré investice v pfipad¢, ze dnes odhlasuje koupi. Prvni
véc je ta, ze naSe spoleCnost by stadion prodala za cenu, ktera odpovida zjisténé cené ve
znaleckém posudku, ktery si nechala vyhotovit Praha renomovanym znaleckym ustavem,
S tim, ze tak jak dnes zazn€lo, klub by sanoval ten rozdil.

Co se tyce samotné ceny, tak jenom na okraj poznamenam, Ze mame i lukrativné;si
nabidky, ale tak jak v podstaté celych 19 let ctime ten princip, tak ho v zasadé dodrzujeme do
soucasnosti, a to je tak, Ze nasim postojem a chovanim zaroven podporujeme fotbal.
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Myslim si, Ze je to dobrd investice, jak jsem fikal. Do sportu, do mladeze, nebot’ tym
Bohemians je jednim znejvétSich vychovateli mladeze. Je to investice do vefejnosti a
V neposledni fad¢ investice do nemovitosti. Jestlize dojde ke koupi tohoto dnes naseho
majetku, Praha ziskd prakticky uceleny souvisly prostor, pozemky v rozloze cca 30 tisic m2
Vv bliz8§im centru. Myslim si, ze takovéto rozhodnuti je dobré investice do budoucna.

Nase spolecnost je transparentni spolecnosti. Zaslechl jsem zde v kuloarech, ze je zde
néjaka obava, aby penize neskoncily n¢kde na Belize atd. Toto je jeden velky omyl.
Spolecnost Bohemians Real je vlastnéna kapitdlovym investicnim fondem, ktery podléha
piimé kontrole, Ceské narodni bance a jeho depozitafe, coz je CSOB. Informace o Belize
pravdépodobné nastala nespravnym vykladem poznamky v Obchodnim rejstiiku, kde
akcionai Bohemians Real historicky kupoval formou odstépeni od jiné akciové spolecnosti,
ktera nema s nim nic spolecného, pozemek, ktery se provedl formou rozstépeni a nasledného
vkladu do spolecnosti akcionafe Bohemians Real. Takto tam vznikd poznamka pfi
rozklikavani si dalSich odkazli, ze ta spolecnost, od které byl pozemek touto formou
nakupovan, ma akcionare na Belize. Netyka se to nas.

Mozna jesté na zaveér uvedu — je tady poznamka o néjaké exekuci z roku 1935, byla jiz
vymazana. Tato informace byla pfevzata z pozemkovych knih. Samoziejmé tato véc je
vyporadana.

Proto jesté jednou dovoluji si apelovat — podpoite, prosim — myslim, ze - dobrou véc.
Dé&kuji za pozornost. (Potlesk.)

Prim. Krndcova: Posledni do diskuse z fad obcanil se ptihlasil pan Ivan Trojan.

Ivan Trojan: Dobry den, damy a panové. Bohémka ve VrSovicich existuje uz 120 let.
V roce 1932 pan Danner nechal za své penize postavit Dolicek, tento stadion. V roce 1948 byl
znarodnén, pozdéji patfil pod té€lovychovnou jednotu a v divokych 90. letech byl stadion
oddé€len od klubu a pozdéjsi vlastnici toho stadionu bud’ z neumételstvi, nebo z urcitého
prospéchafstvi, uz jim neslo o klub, o Bohémku, ale o ten lukrativni pozemek.

Myslim si, Ze vy dnes mate moznost odkoupenim toho stadionu, coz uz tady zaznélo,
ze to neni véc neobvykld, ze 26 klubl prvni a druhé ligy z 31 je spravovano mésty, mate
moznost vratit ten klub sportu, fotbalu, fanouskiim, Bohémce — tak jak to zamyslel v roce
1932 pan Danner.

Myslim si, ze je 1 dalezité mit n¢jakou vizi a umim si predstavit, ze vedle zachrany
Dolicku, ze vedle toho stadionu na tom hnusném Skvarovém parkovisti vyroste parkoviste,
které¢ bude pekné, bude slouzit nejenom fanouskim Bohémky, ale hlavné obyvatelim Prahy
10, a Ze vedle toho bude tfeba postaveno krasné sportoviste, které bude slouzit naSim détem a
ze se to spolu s Grébovkou da propojit na takovou odzu miru a klidu a pohody.

Prosim vas, myslete na to. Ja svoje povolani délam pro lidi, je to urcita sluzba, urcity
zévazek a myslim si, ze to nés tady dneska poji. I vy to d€late pro obcany, délate to pro své
voli¢e. Myslete na nas, myslete na Bohémku i na ty fanousky, ktefi v roce 2005 Bohémku
zachranili ze svych penéz. Patiim mezi n€ ja, ale 1 spousta téch, kteti opravdu davali jenom tu
stokorunu tieba. Dékuji vam. (Aplaus.)

Prim. Krnacova: Jelikoz se nikdo ztad obcanii nepfihlasil, budeme pokracovat
Vv rozpravé. Prvni se pfihlasil pan zastupitel Bfiza.
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P. Biiza: D&kuji, pani primatorko. Hezké odpoledne vSem. Toto je opravdu velmi
zapeklita situace a myslim, ze nas ¢eka minimaln¢ nékolik hodin emotivnich piispévki a
debaty. Ona je zapeklitd samoziejmé tim, co uz tady bylo zminéno — ze v minulosti nékdo
bud’ uz z neumételstvi, z neschopnosti nebo prospéchéistvi zplsobil stav, ktery se tahne
nékolik dlouhych let, a my ho dnes bohuzel musime fesit.

Tim druhym momentem je bohuzel to, ze ono je velmi snadné V politickych
kampanich hazet vzdycky Spinu na své predchidce, nicméné myslim, ze velkd cast
odpovédnosti lezi 1 na koalici — ne-koalici, kterd rok a néco neni schopna na padé¢ Rady HMP
tento problém vyiesit, protoZze odkup a nabyti stadionu v Dolicku bylo pfipraveno byvalym
primatorem TomaSem Hudeckem a kolegyni Evou Vorlickovou, ktefi sedi tady za mnou. Oni
byli ti, ktefi toto feSeni uz navrhovali, a my rok a pil pfeslapujeme na misté.

Dnes jsme se tedy dostali k tomu, Ze Rada a ani koalice neni schopna, nebo ne-koalice
a nerada, nevim, jak to nazvat, neni schopna toto vyresit, a dostdvame se k jakési individualni
odpovédnosti a rozhodnuti 65 zastupitell. V téhle té chvili kazdy z nas se musi zvednout a
musi fict, jak bude hlasovat a jaky k tomu ma dtvod.

J& tedy za sebe fikdm, Ze budu hlasovat pro. (Potlesk.) Zkusim to zdlvodnit. Zkusme
se oprostit od emoci kazdého klubu a klubismu, se kterym je zivot fanouskti a podporovateli
samoziejme spojen. Mozna pted 100, 50, 70 lety nasi ptedchtdci byli ve stejné situaci, kdyz
se rozhodovali o nabyti majetku, to znamena o investici, o koupi néceho. Pan Ledvinka, ktery
je skvély archivaf, by urcité dohledal mozna mnoho emotivnich debat o odkoupeni ¢asti
nemovitosti na uzemi hlavniho mésta Prahy, které dnes slouzi v§em Prazaniim. Nekoukejme
na to, prosim, v horizontu nékolika let naseho funkéniho obdobi, ale stim, Ze tady
rozhodujeme o uzemi, které pokud ho koupi né¢kdo jiny, tak bude pro hlavni mésto Prahu
nenavratné ztraceno.

My investujeme do svého majetku, a mé piesvédceni, pro¢ budu hlasovat pro, je, Ze
tak ¢inime s péc¢i fddného hospodare a ¢inime tak pro dobro hl. m. Prahy. (Potlesk vefejnosti.)

Pokud zkusim odbocit, Praha bohuZel léta letouci netfesi svoji vlastni sportovni
infrastrukturu. Smutnym piikladem miize byt stadion Stvanice. Vzdycky si myslim, Ze byt
mame emotivni debaty, tak tfeba debata okolo Libeniského mostu byla ta spravna a
samoziejmé vétSinou naSeho rozhodovani jsme potom zvolili jeden z téch smérh. V piipadé
Stvanice to bylo postupné umirani tohoto jedine¢ného aredlu. Naprostym vécnym a
racionalnim feSenim by bylo byvalo zhodnotit, jestli potiebujeme takovy aredl v centru Prahy,
ktery chatra. Je to difevostavba, samoziejmé zajde. Popt. jsme mohli ¢ast artefakti vydrazit do
vSech moZnych ¢eskych firem a ziskat tak tfeba penize do rozpoctu hl. m. Prahy. Tak by se
pravdépodobné chovali v Némecku nebo v Kanad€é. Namisto toho to odnesla tehdejsi radni
Aleksandra UdZenija, kterd byla vystavena momentu, kdy hrozila demolice a poSkozeni
zdravi obCanli, a pak byla pranyfovana, Ze souhlasila s odstranénim, a tehdejS$i nijemce
defraudoval velkou ¢ast historickych artefakti. Nastésti néco se podafilo zachranit.

Ale my bychom §li stejnou cestou. Chovejme se jako fadni hospodati k majetku hl. m.
Prahy. MozZna tady mé vzniknout debata o nabyti dalSich sportovnich aredlli, které jsou na
uzemi hl. m. Prahy. J& bych chtél jenom upozornit kolegy, Ze v roce 2012 skoncilo
moratorium Ministerstva financi, Ze tehdejS$i zakon né€kdy z 90. let svéfil do vlastnictvi
télovychovnych jednot a klubti tyto velké aredly. Kdyz se dneska pohybujete po Praze, tak je
to Motorlet, Admiral, Slovan Bohnice, spousta velkych velmi rozvojovych, ale lukrativnich
pozemkl, a ty jsou spravovany télovychovnymi jednotami, a tam hrozi mozna stejny model,
ktery se stal v p¥ipadé Doli¢ku v 90. letech.
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Bylo by asi dobré, abychom my odpovédné pristoupili ke komunikaci s jednotlivymi
vlastniky téchto arealli, aby se toto uz do budoucna nestalo, anebo popi. investovat dalsi
finan¢ni prosttedky a odkoupit dalsi arealy do vlastnictvi hl. m. Prahy a spravovat je. Tzn.,
vetim, Ze vSichni z nas, kteii tady budou vystupovat, dokazi formulovat své stanovisko, jestli
budou pro anebo proti a nebudeme tady svédky néjakych planych tfeci. Dé&kuji. (Potlesk
vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Biezina, prosim.

P. Brezina: Dobré odpoledne, pani primatorko, ¢lenové Rady, kolegyné a kolegové,
damy a panové, pravdépodobné to dneska bude mij nejkratSi projev v ramci tohoto
Zastupitelstva. Bude mit pouze tii body.

Za prvé bych chtél nahlasit stiet zajmid. Do svych 15 let jsem oblékal zeleno-bily dres
Bohemians Praha a reprezentoval jsem tento klub ve fotbale. Stravil jsem sezonu 82-83 za tou
brankou, kam chodi ten kotel Bohemky, kde jsme v prvnim kole vyfadili Admiru Viden, ve
druhém kole Saint Etienne, ve tietim kole Servette Zeneva, ve &tvrtém kole Dundee United a
ztroskotali jsme az na Anderlecht Brusel.

Rikam to proto, Ze dneska aplaudujeme spart za to, kam se dostala, a ja ji za to
aplauduji, protoze si myslim, Ze se dostala daleko, ale chtél bych pfipomenout, ze i Bohemka
ma tuto historii.

Za druhé bych chtél fici, Zze jsem presvédcen o tom, Ze jakékoli mésto, a to nejenom
Praha, ma vlastnit zdkladni sportovni infrastrukturu.

A bod ¢&islo 3, klub CSSD viemi svymi 9 hlasy podpoii nakup stadionu v Dolicku.
Dé&kuji za pozornost. (Potlesk vetfejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dé&kuji za slovo, pani predsedajici. Kdyz tady kolega Karel Btezina ohlasil
stiet zajmi, tak ja ho mam opravdovy, protoze 20. bfezna 2005 jsem se jako ¢islo 336 stal
¢lenem druZstva fanouskli Bohemians 1905. Toto bylo minuly tyden zaneseno kontrolnimu
vyboru naSeho Magistratu, ktery toto bude provéfovat. Nevim, co na tom provétroval, nikde to
netajim, je to vidét ze vSech dokumentd, které jsou vefejné dostupné na webovych strankach,
jak klubu, tak na strankach druzstva fanouski Bohemians 1905.

Dalsi stiety zajm, které v tomto tisku byly napsany, se nezakladaji na pravdé, protoze
nikdy soudem nebyly piijaty. To byly véci kolem vyfeseni konkursu kolem Bohemians Praha.

Co se tyka klubu jako takového, zde jiz bylo hodné feceno. 100 let, 111 let klubu,
velka historie. Myslim si, Ze k tomu neni co fict. Ale je dualezité fict k tomu, co se stalo
v divokych 90 letech budovani naSi nové spolecnosti. Vezmu postupné par klubt, které
V Praze jsou. Nékteré uz nejsou prvoligové, ale byly. Sparta, Petr Mach. Jisté vite, jak to
dopadlo. Viktorka Zizkov pan Cekan, svého &asu velky tspéch, pak velky propad. Slavie
Praha, to snad byl jediny povedeny piiklad, to byl pan Korbel, ktery ptivedl Slavii asi k jejim
nejlepsSim letim v 90. letech, 1995 — 1997. Dukla Praha pan Starka, asi nemusim vice fikat,
pievod do Piibrami, v podstaté zruseni po 2. svétové valce tradicniho prazského klubu, dnes
zpét navrat.

Posledni v fadé Doligek, resp. Bohemians 1905, TJ Bohemians Praha. Tyto dva nazvy
spolu nemaji nic spolecného. Bohemians TJ prodala v roce 1997 klub, prodala ho fandim,
prodala ho Bohemians klubu jako takovému. Dnes napravujeme tato Silend 90. 1éta, z kterych
se, doufam, poucime. KdyZ vidim nase Zastupitelstvo, i podle toho, jak se lavice obménily za
20 let, veéfim, ze nikdo se nevrati k podobnym praktikdm.
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Bohemians jako takova. Vite, Ze ja jsem kiest'ansky demokrat, tudiz ja spiS patfim asi
do kostela. Na druhou stranu Doligek jako takovy je takové komunitni centrum. Je to centrum,
kde se potkavaji lidé riizného zaméteni, rizného vzdélani, riznych profesi.

Myslim, Ze by stalo za to, abyste vid€li, jak tito lidé se k sobé& chovaji, jak jsou schopni
na sebe pusobit, jak jsou schopni se navzajem ovliviiovat. Podivejte se, jak stoji za vaSimi
zéady. Ja jsem tady nevidé€l dlouho takto slusné ptisedici v hledisti. Opravdu ne.

Urcité nepominutelnd véc je hodnota onéch parcel. Jestlize dnes mame dvé parcely,
které Praha maze mit zpét nabyty ve vlastnictvi, tedy tu, kterou ma Praha 10, véfim, ze Praha
10 vysly$i naSi vyzvu, aby odsvéfila tuto parcelu, kde je dnes parkovisté, aby dala ve
prospéch meésta. Mésto, jak veéfim, dnes schvali koupi stadionu a pfilehlych parcel pod
stadionem. Sloucenim téchto parcel ziskdme velmi kvalitni parcelu, kterou mozna dnes
nejsme schopni docenit. Opét veéri, ze ji doceni nasi budouci ndsledovnici a nase déti.

Kdyz dnes budete hlasovat pro, asponi v poctu 33, to staci, véfim, ze nas nebude 33,
ale bude vas 65, nevim, jestli n€kdo schazi. Bude to fajn. Myslim, Ze budete jasn¢ deklarovat
zajem meésta o sport, o to, co se tady snazime. Letos je Praha hlavnim méstem evropského
sportu. D&ldme pro Prahu a pro jeji sportovni aktivity a pro Prazany velmi mnoho. Tim, Ze
dnes budete hlasovat pro odkup stadionu, nabudete nové sportovni zatizeni, které se mize stat
soucdsti 1 oslav tohoto roku.

Mohl bych tady mluvit dalsi hodinu, mozna dvé. Mohl bych tady vypravét, jak jsem
zacinal na dieveéné tribuné a postupné se posouval pres kotel do hledisté az do téchto lavic, ale
asi to neni dustojné naseho setkdni. D&kuji vam za pozornost, apeluji na predsedy klubt,
pokud budeme mit ptestavku a budeme se rozhodovat o tom, jak hlasovat, abyste se rozhodli
pro to, aby klub byl odkoupen, pardon, aby parcely a stadion byly odkoupeny ve prospéch
meésta a abyste zachranili to, v co véii ti lidé, ktefi jsou na tribuné, a dal$i tisice, mozna
desetitisice v Praze, a nejen v Praze. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Pani zastupitelka UdZenija, prosim.

P. UdZenija: Dékuji za slovo. Opravdu by se z toho neméla délat politika, fikdme to
tady vSichni, ale zatim ve svych pfedrecnicich vidim, jak si vSichni dé€laji politické body, a
pfitom mimo pana kolegy Bfizy, toho do toho nepocitdm, ale mohla bych se ptat, co kolegové
Z Trojkoalice, pane Wolfe, co jste vy ostatni tady délali celou tu dobu a nechali jste to dojit do
tohoto bodu, kdy se musi rozhodovat narychlo, kdy klubu nebude vydana licence, pokud se
dneska néjak nerozhodne Zastupitelstvo. Dostavate tim vSechny pod tlak. Nam se to velice
nelibi.

SlySela jsem tady zastupce spole¢nosti Bohemians Real a. s. Nevim, jak to, Ze to neni
Z Belize. Kdyz se podivam do Justice, kam se miize podivat kazdy obcan CR, tak vidim, Ze
firmu Bohemians Real a. s. akcie na jméno vlastni jediny vlastnik, coz je n¢jaky Safety Real,
Bofivojova 33. Spole¢nost Safery Real Bofivojova 33, akcie na jméno, vlastni firma
Gallorante a. s. Dolni Bfezany. A spole¢nost Dolni BfeZzany, opét akcie na jméno, vlastni
jediny akcionat Dily Investment Belize City. Nasla jsem si to na Justici. Tak bych poprosila
toho statutarniho zéstupce, ktery asi s fondy mé z minulosti uz néjaké zkuSenosti, nejenom
S timto, aby nam fekl, kdo je majitelem. Opravdu, kdo je majitelem firmy Bohemians Real a.
s., které by se mélo vyplatit z vefejnych penéz vSech danovych poplatniki 134 mil. K¢. Tak
121, ja tady méam jeSté bere na védomi, tak 121 mil. K¢, omlouvam se.

Prosim, pokud budeme védét, kdo je opravdovy majitel a kam odchdzeji tyto finance,
tak klub ODS je schopny podpofit nakup. V piipadé, ze se tady jedna o jednu
Z nejnetransparentnéjsich transakci finanénich, tak pak to schopni podpofit nejsme. Zadame,
abychom védéli, kdo opravdu vlastni Bohemians Real a. s. Dékujeme.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka Vorlickova, prosim.

P. Vorlickova: Dobré odpoledne, damy a panové. Jsem straSné rada, Ze se po roce a
pul vracite k varianté, ktera byla pfipravena minulou Radou. Jenom nechépu, proc jste zvolili
postup takovy, jaky jste zvolili. Rada to neprojednala, davate to dnes k ndm na zastupko a
znovu opakuji, po roce a pul. Co jste, prosim vas, rok a pul délali?

Ptipravila jsem, jiz v zaii byly znalecké posudky hotové, byly, tusim, na 112 mil. Chci
se zeptat, posudky, které jsou zhotovené dnes, jsou na 121 mil. Pokud tento rozdil mezi
posudky bude uspokojiveé vysvétlen, a ja vétim, ze bude, nas klub je ptipraven podpofit tento
materidl. Jen vas, prosim, zddam, abyste opravdu pro piist€¢ zodpoveédnost piebirali na sebe a
neposouvali ji na zastupitele, abyste se k tomu postavili ¢elem a aby alespon néjaky nazor
Rady byl.

My tento material podpotime, ale ja chci slySet, pro¢ je rozdil mezi dvéma posudky.
Dé&kuyji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Manhart, prosim.

P. Manhart: Dobré odpoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, vazeni
spoluobcané, ja bych na tomto misté chtél podpofit tento material, a piedesilam, ze nejsem
fanouskem ani ¢lenem klubu Bohemians 1905. Mym tymem je jiny prazsky klub a pokusim
se tedy to své rozhodovani argumentovat na zakladé objektivnich divodu.

Historie tohoto problému je velmi koSatd, velmi dlouhd. J4 jakozto radni hl. m. Prahy,
ktery mé¢l mj. na starosti oblast sportu, jsem se Uc¢astnil téch jednani, at’ uz se zastupci klubu,
se zastupci MC Praha 10, a samoziejmé se svymi kolegy z Rady, piedeviim s kolegou
TomaSem Hudeckem a pani radni Vorlickovou, ktera méla na starost oblast majetku.

Faktem je, Ze tato situace je velmi, velmi choulostiva. V zasad€ se da konstatovat, Ze
dne$nim rozhodnutim, pokud bude kladné, zde nastavujeme pomérné vyznamny precedens do
budoucna. Zazniva tady Gasto argument, Ze jiné municipality, jind mésta Ceské republiky
spravuji ¢i vlastni sportovni infrastrukturu, to je fakt naprosto nezpochybnitelny, nicméné
pohybujeme se na tzemi hl. m. Prahy, kde téch klubt a téch sportovnich oddild, téch odvétvi
je spousta. A ambice ta, aby mésto jako municipalita, byt mésto nejvétsi, byt mésto hlavni,
vlastnilo veSkerou sportovni infrastrukturu na svém uzemi, to je utopie. To si musime pfiznat.
Bylo by to krasné, nicméné nase rozpoctové moznosti toto neumoznuji.

My zde musime na tomto misté dnes opfit své rozhodovani opravdu o ten stav, ktery
nastal. Hrozi zde zanik ¢innosti jednoho z nejvyznamnéjSich klubli na tzemi mésta. Nejen na
uzemi mésta, na Uzemi celé nasi republiky. V zasad€¢ se zde bavime o zachran€ nejen
sportovni hodnoty, ale spoleCenské hodnoty v celoprazském métitku. A to, co si myslim, ze
musi kazdy zastupitel zvaZovat, je tady naprosto unikatni situace, kdy opravdu hrozi zanik
kubu s vice nez stoletou historii.

Bezesporu téch 121 mil. z mého pohledu, opirdm svilj ndzor o znalecky posudek. Za
ten pozemek, pokud bychom chtéli tu oblast néjak rozvijet developersky, tak neni moc. To
neni zas né&jak zavratnd castka. Ptijde developer, fekne, podivejte se, zbourdme stadion,
postavim zde obchodni centrum, a to si myslim, Ze ta ¢astka je adekvatni. Samoziejmé z
pohledu municipality, kterd zachraiuje celospole¢enskou hodnotu a chce a mysli na lidi, ktefi
tam kazdych 14 dni chodi, vyprodavaji ten fotbalovy stanek, tak samozifejmé toto je ta
hodnota. Toto je ta hodnota, kterou mésto dle mého nazoru by mélo a musi zachranit.

Obraci se na nas klub v zoufalé situaci, a tim jedinym, kdo v zdsad¢ miize zachranit
historii a budoucnost tohoto klubu, je ZHMP. A ja jsem rad, ze to je ZHMP, protoze zde
feSime nejen problém, resp. otdzku Prahy 10, spoleCenské hodnoty, vztahujici se k této
meéstské Casti, ale vztahujici se k celému méstu.
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Z tohoto dlivodu, a ja jsem presvédCen o tom, Ze municipalita mé dbat na zachranu a
ochranu téch spoleCenskych hodnot a neuvazovat pouze byznysove, protoze my zde
zachraitujeme sportovni Cinnost a tradici a samoziejmé ty lidi, kteti s tim spojuji své Zziti.
Zazn¢l tady argument ze strany ODS ohledné té strany prodavajici, kdy faktem je, ze
prodavajici opravdu z vlastnického hlediska neni transparentni. Bohuzel, mésto si
prodavajiciho nevybird. Mésto chce zachranit sportovni Cinnost v lokalité. Bud'me radi, ze
prodavajici je ochoten alespon jednat a nechce nalozit s pozemkem a se stadionem jinak, nez
pro ucely sportu.

Je to fakt. Ja z toho nejsem S$tastny, nicméné v momenté, kdy mésto tuto nemovitost
nabude, tak bude vSem jasné, kdo to vlastni, a véfim tomu i s ohledem na ten sousedni
pozemek, ze tato oblast ma velky potencidl nejen sportovni, volnocasovy, ale i kulturné
spolecensky. Zde se otevira velky potencial, ktery pokud se vezme a chyti spravné za pacesy,
tak si dovedu predstavit, ze ta oblast bude vzkvétat.

Za mé ja osobn¢ tento materidl podpofim a bude naprosto klicové, aby v rdmci
najemniho vztahu, ten najemni vztah a ten smluvni vztah byl nastaven tak, jak tady zaznélo
Z st predstaviteld klubu a jak tady zazniva i1 z ust nds zastupitelii, aby opravdu veskeré
naklady, veSkera udrzba tohoto sportovisté §la za Bohemians 1905. Deékuji. (Potlesk
vetejnosti.)

Prim. Krndcova: DEkuji. Pan kolega Lébl.

P. Lébl: Dobré odpoledne, ddmy a panové, rad bych se vratil k jednani vyboru pro
sport a volny ¢as, které se konalo 20. kvétna 2015 a na kterém vybor doporucil Rad¢ hl. mésta
vést jednani k ziskani stadionu Doli¢ek do vlastnictvi hl. m. Prahy. Na tomto jednani jsem se
vyjadiil, ze svou podporu na ziskani stadionu vnimam tak, Ze se jedna ptredev§im o ziskani
sportovniho zatizeni do vlastnictvi hl. m. Prahy.

Zdiraznil jsem, Ze tento krok nevnimam jako zachranu Bohemky, nebot’ dalsi rok
bychom mohli zachranovat néjaky jiny klub. Samoziejmé jsem realista a vim, Ze tento stadion
bude piedevsim uzivat klub Bohemians. Nicmén¢ koupé stadionu je krok A, ale vSichni vime,
naklady na provoz, a ted’ do hlavni, kdo a jakym zplisobem se na téchto ndkladech bude
podilet.

Tyto své pfipominky jsem rovnéz vyjadiil na jednéni Rady dne 15. biezna. Bohuzel
dnes pfedlozeny materidl Z — 4057 neteSi B. Nemyslim si, Ze je to chyba mého kolegy pana
Hadravy. Chybou je, Ze hl. m. Praha nema zaddnou koncepci rozvoje sportovni infrastruktury
ve vlastnictvi hl. m. Prahy, jeji spravy a podminek uzivani, a myslim si, Ze je to dédictvi
minulého vedeni. Myslim si, ze Praha si vbudoucnu musi vytvofit vlastni sportovni
infrastrukturu, a véfim, Ze ji pfipravovany rozvoj sportovist a Vystavi§t¢ rozhodnym
zpusobem pomuliZe nastartovat novou etapu sportu v Praze.

Domnivam se, ze zruSeni komise pro strategii rozvoje prazského sportu v fijnu roku
2015 nebylo §tastné, nebot’ zpracovani nové koncepce sportu bylo jednim z jejich ukold. Je
jisté, Ze k vytvoteni této koncepce se budeme muset velice kratkodob¢ vratit. Jsem pro ziskani
stadionu Doli¢ek do vlastnictvi hl. m. Prahy, ale je nutno znat a jasné definovat, kdo a v jaké
vysi se bude podilet na investicich, zajiSténi provozu, jeho vyuziti, a jakym zptisobem, formou
a rozsahem se bude na tomto projektu podilet klub Bohemians, a to v§e by m¢la fesit smlouva
S hl. m. Prahou. Dé&kuji. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Jilek.
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P. Jilek: Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, vazeni hosté, kde zacit? Mozna
se vratim k tomu, co uz tady fikal nektery z koleg. Pani primatorko, kdyz mate konecné
prilezitost vyuzit vasi kuchynku, svolat do ni zbytky vasi Rady, nebo toho, co vam z Rady
zbylo, a tam odhlasovat toto usneseni a nepfenaSet tu odpovédnost na Zastupitelstvo, tak
nekonate. Myslim si, ze tohle by vasi kuchyiice zrovna sluselo.

Nicméné si myslim, vite, v minulém volebnim obdobi jsem byl zastupitelem
statutarniho mésta Plzent. Musim fict, Ze Plzen je jedno ze statutarnich meést, které vlastni
meéstsky stadion, a v tom minulém volebnim obdobi se schvalovala investice cca 400 mil. K¢
a byla velka debata, zdali investice do prvoligového fotbalu v Plzni je tou spravnou investici.
Musim fict, ze jsem v té dob¢ byl proti, a musim dneska fict velmi upfimné, Ze jsem se mylil.
Fotbalovy klub v Plzni udélal méstu ve vysledku velmi dobré jméno a patfil v tom minulém
volebnim obdobi mezi investice, které se v dobrém méstu vratily.

Myslim si, Ze Bohemians je bezpochyby jednim z dobrych jmen tohoto mésta, a dobra
jména tohoto mésta délaji dobré jméno Prahy. Nemyslim si, Ze na tu investici 1ze nahlizet
pouze strohou feci ¢isel, byt chapu, ze je velky tlak na technické aspekty toho obchodu. Je
tam cel4 fada nejasnosti, nicméné si myslim, Ze pozice zastupitelti by méla zahrnovat i urCitou
moudrost a urcity nadhled. J4 vim, Ze mozna v kontextu nékterych naSich jednéni to zni
pon¢kud paradoxné, ale ja to zkratim.

Myslim si, Ze nakup toho stadionu je nejenom dobra investice, ale myslim si, Ze to je i
moudré rozhodnuti, a to, ze je s tim spojeno jedno z dobrych jmen tohoto mésta, je pravé to,
co by ndm mélo dat i urcitou odvahu, vypotadat se s technikaliemi obchodu. Z mého pohledu
feknu to, co uz jsem fekl panu Trojanovi rdno, ja ten obchod podpofim. Jsem piipraven ho
podpofit i vtom pfedlozeném znéni, nicméné objevily se tu n€které pozménovaci navrhy,
které povazuji za konstruktivni a které neméni tu podstatu véci, ze Praha ziska stadion
v Doli¢ku, takze jsem ptipraven hlasovat pro to usneseni i ve znéni pozméiovacich navrhi.
(Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: Dobry den, damy a panové. Zaznélo toho tady dosud hodné, ale dovolte,
abych to popsal i malinko z toho pohledu, ktery zab&hne trosku do historie, ale bude se
vénovat dneSnimu stavu.

Zatnu za prvé, pred volbami se rozbéhla diky podle mého nazoru velmi podivhym
stvofenim, ktera tehdy vedla Prahu 10 a ktefi tam zaplatpanbih jsou uZ ted’ v troSku mensi
mife, tak se rozbéhla velka antikampan, které jsem 1 osobné cCelil, a pfitom mi piipadalo, Ze
navrh, s kterym jsme pfisli s pani Ing. Vorlickovou, byl ten jediny spravny, a to je v ptipadé
takovéhoto, vlastn€ se to nebojim rovnou nazvat vefejného zajmu, by zkratka mésto mélo
konat, a tedy by ten stadion mélo vykoupit.

Nerozumim tim padem poznamce pana Lébla, ktery tfekl, Ze byla chyba minulého
vedeni. Asi tam mélo byt minuld vedeni, nevim.

Za druhé, proc je to tady ted? Ocekaval bych, bohuzel se to tady uz rok ned¢je, néco
na zpusob, my nejsme schopni se dohodnout, mné to nebylo povoleno, pfinést to na Radu.
Kdyz jsem o tom chtél jednat, tak mé¢ nékdo sefval a néco takového. A proto jsem to
doputoval a donesl sem, abychom o tom tady rozhodli. Budiz, bylo by to férové, zvykli jsme
si, ze néco takového tady cekat nemtzeme.

Za treti, kdyz uz tady mluvime o stomilionové investici, tak by bylo dobré, setadit si
hierarchicky a rozdilove, v jakych penézich se pohybuji rozhodnuti mésta. A je to nasledujici
struktura. A) Spatné planovani mésta, ponechdni velkého prostoru idiotlim, ktefi kecaji do
uzemniho pldnovani, aniz tomu rozumi, zpiisobi méstu ztraty ve vysi stovek miliard korun.
Infrastrukturni stavby, coz je n&jaké nizsi uroven, stoji mésto desitky miliard korun.
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A my tady ted’ mame, prosim vas, zménu struktury aktiv za 100 mil. K¢. Protoze kdyz
mésto za 100 mil. néco koupi, tak za to vlastné dostane pozemek, muze ho hypoteticky znovu
zas prodat, tzn., zkratka ma furt stejny obnos penéz, takze to neni ani zZadnd ztrata. Ani se
V tom neprojevuje Spatné planovani a je to v rozsahu 100 mil. K¢. Tak si myslim, ze tato
hierarchie bohat¢ staci na popis, o ¢em tady ted’ rozhodujeme.

Za ctvrté, situace vyeskalovala do podoby, v které se v podstaté da fict, ze se jedna o
vetfejny zdjem. A to ne zadny obecny zdkonny pojem, vefejny zajem, co to je, a ted” se tady
bude vést akademicka diskuse. Ne, ne, ne. Vetejny zajem je vZzdycky jedna konkrétni véc. Ma
nc¢kde stat okruh kolem Prahy? M4 nékde byt druhd paralelni draha na letisti? No a tady
mame vetejny zajem, ktery ovliviiuje 30 — 40 tisic lidi v Praze, a jedna se o stadion. Takze je
to vefejny zajem. Ale je to individudlni véc, tzn., Zddnad koncepce pro tole neni potieba.
Protoze to je individualni véc, o které se ted’ musime rozhodnout. A uz jsme si fekli, Ze je to
vyména 100 mil. z jedné kapsy za pozemek za 100 mil. z druhé kapsy, tzn., neni to zas tak
tézké rozhodnuti pro nas.

Za paté, nezlobte se, ale soucasny majitel pro mé neni vibec relevantni. Viibec pro mé
neni relevantni. Pro¢ by byl. A to jako kdyz to bude Kfetinsky, tak mu to neddm? Nebo kdyz
to bude Agrofert, tak budu snizovat cenu? Neni pro mé dillezity majitel. Jestli je to vefejny
z4jem a my ménime penize za pozemek, tak mé€ nezajima majitel. Nerozumim poznamce, ze
m¢é zajima majitel. No tak tam n¢kdo sidli v Belize. Jestli je to investi¢ni fond, tak asi vlastni
ze 2 % PPF, ze 2 % vlastni INT, z 10 % vlastni ¢ast v néjakém podilovém fondu a z 5 % déla
néjaky rizikovy kapital. No investi¢ni fond, no. Dobfe.

Za Sesté, a to je jedina vlastné problematicka véc. A to je ten drobny rozdil mezi témi
posudky. Protoze dneska soudy stihaji naprosto vSechno, a ja sam ¢elim 15. stani u soudu za
Opencard, kde chodime na ziklad¢ jakéhosi vymysleného posudku, ze vznikla né&jaka Skoda.
Tzn., je potieba tady vysvétlit rozdil v posudku, pro¢ prvni posudek je za 112 mil. K¢ a druhy
posudek je za 120 mil. K¢, protoze soud nés bude stihat tak jak tak, protoZze kdokoli poda
trestni oznameni, tak se tim soudy a policie zabyvaji. TakZe budeme mozna chodit na
vyslechy, budeme tam vysvétlovat, co se déje. Na Opencard bylo pét posudki, a i presto
chodime k soudu, tzn., budou se nas ptat, a my pottebujeme fict, i kdyZ u té Opencard to taky
moc nepomahd, my jsme se tady na to ptali, radni, ktery to pfedkladal, naprosto jasné fekl, a
tim padem my jsme pro to hlasovali.

Prosim jenom o dovysvétleni tohoto rozdilu a nas piistup je stejny. Slibili jsme to pred
volbami na zdklad¢ rozumnych argumentll, ne na zaklad¢ n&jakého politikatfeni, takze by bylo
ted’ hloupé ménit ndzor. Tzn., za nas pani Ing. Eva Vorlickova fekla, potiebujeme dovysvétlit
tuto jednu véc, a samoziejmé budeme hlasovat pro. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Technicka pan Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Pani primatorko, chtél jsem poprosit, jestli by bylo
mozné zajistit néjaky audiovizudlni pfenos 1 dozadu za sél, protoze jsou lidi jesté na chodbé a
nesly$i, co se tady dé&e. Tak pokud by to bylo technicky mozné, jsou tam né&jaké
reproduktory, nevim, jestli to jde. Jestli to je mozné, tak to, prosim, jestli by to $lo zprovoznit.

Prim. Krnacova: Zeptam se, zadni fady, slysite?

P. Ferjencik: Mimo sél. Na chodbé. Tam jsou desitky lidi.

Prim. Krndcovda: To se zeptam organizace. Je to mozné zajistit, nebo nikoli?
Technicka, prosim, pan starosta Cizinsky.
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P. Cifinsky: D&kuji za slovo. Tak by bylo mozna nejlepsi je nechat vejit dovniti do
bocnich chodeb. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: To nechdm na organizaci, jakym zplisobem si s tim poradi. Nicméné
ted’ se ptihlasil do diskuse pan Nacher.

P. Nacher: Vazena pani primatorko, mili kolegové, asi nikoho nepiekvapim, kdyz
feknu, ze jsem se puvodné piihlasit nechtél. (Smich.) Ale jako vzdy jsem se neudrzel a
myslim si, Ze je 0 mné zndmo, Ze jsem otevieny clovek, takze se nechci schovévat za to, ze
netfeknu nic.

Prvni véc, tykajici se odpovédnosti toho ¢i kterého organu, ktery o tom ma
rozhodovat. Pamatuji si minulou diskusi na Zastupitelstvu, kdy zde byli néktefi kolegové,
kteti dokonce chtéli, abychom tady schvalovali stanovy méstskych firem, tzn., zZe
Zastupitelstvo by feSilo tyto administrativni zalezitosti. Kdyz se néco schvali v kuchyiice, tak
samoziejme se do Rady vSichni opfou, ze to je Spatné. Nyni, kdyz se tato véc, ktera je velmi
citliva, senzitivni, na tom se shodli vSichni piedfecnici, vezme na Zastupitelstvo, a evidentné
je o to zajem ze strany obcant, tak je Rada zase kritizovana, pro¢ to bere na Zastupitelstvo.

Ja jsem za to naopak velmi rad. Jsem rad, protoze sly$im tu diskusi. Ja v tom nejsem
ponoien, jako nékteti jini, takze jsem rad slySel zdstupce majitele, zastupce fanouskovskeé
obce, advokaty apod. Ja jsem v této chvili v takové, musim se pfiznat, schizofrenni situaci.
Jako ¢lovek celozivotné angazovany je mi aktivita fanouskt velmi sympatickd, jakkoli jsem
fanousek jiného prazského klubu, protoZe jsem mél obcas pocit z lidi, ze jsou ignoranti, Ze za
nic nebojuji, o nic se nesnazi. Mné¢ ta aktivita fanousku, ktera trva 10 — 15 let, je z tohoto
pohledu velmi sympatickd, a moje srdce fika ano. Jako ¢lovek, Ipici po transparentnosti, ktery
je tady cerstvé rok a pil, tak bych také docela rad véd¢l, a ptidam se k tomu, co tady fikala
kolegyné Udzenija, kdo stoji v tom pozadi. M€ zajima na rozdil od kolegy Hudecka, s kym
Praha ten obchod vede. To je logické. J4 jsem se o tom s kolegy zde na chodb¢ bavil.

Jako ¢lovék ekonomicky mam ano i ne. Nebo ani i nevim. Nevim, protoZe chci znat
odpovédi na otazky, a ja doufam, ze Zastupitelstvo umozni vystoupit t€ém hostim jesté
jednou, kdo ...

Prim. Krnacova: Prosila bych klid v sale. NeslySime se. Bud’ to chcete slySet, nebo
taky ne. Pokracujte, pane zastupiteli.

P. Nacher: Chtél bych znat odpovédi na otazku, kdo bude financovat investice, kdo
bude financovat provoz, protoze bych byl nerad, aby to dopadlo podobng, byt je to uplné jiny
klub s jinou historii atd., to mné nemusite fikat, jako to dopadlo na Praze 3 s Viktorku.

Jako ¢lovék ekonomicky zaroven fikdm jednoznaéné ano, protoZe my se tady bavime
0 2 %o rozpoctu. 2 %o, dvé tisiciny. Tzn., ze tady potvrdim slova, ktera pfede mnou fikal
kolega Hudecek. To v zasad€ z hlediska financi jakoby v globalu nestoji viibec za te€. To nas
staly ty kabely mnohem vic, a budou stat.

Zaroven je mi sympaticky po urcitych upravach pozménovaci navrh, ktery zde byl
rozdan, takze doufam, ze bude Cas se na n¢j podivat a upravit ho. Pokud, a posledni véta za
mé, pokud jsem vcera mél, a ja to tady fikdm velmi upfimné, protoZe jsem skute¢né otevieny
¢lovek, jsem byl veera 50 : 50, neveédél jsem, skutené jsem neveédél, tak v této chvili jsem 80
: 20 pro to, tento tisk podpoftit. Dékuji. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndacova: Pan zastupitel Nouza, prosim.
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P. Nouza: Dobré odpoledne, pani primatorko, kolegyné, kolegové, hosté a fanousci
Bohemians. Myslim si, ze je potfeba drzet svoje ndzory v n¢jaké kontinuité. To, co tady bylo
feceno, padlo tady mnoho slov, mnoho informaci, mnoho pravdy, nékdy spekulaci. Nebudu
vas ani hosty okradat o Cas.

Muj nézor je stejny, jako byl pied rokem, rokem a pul, kdy to bylo, jak je to dlouho,
kdy jsme fteSeni s kolegou Hudeckem a s kolegyni Vorlickovou odsouhlasili, pfipravili.
Shodou okolnosti to potom padlo do doby, kdy pfisSly volby, nebylo mozné to dofesit do
konce, protoZe jsme nem¢li ten mandat o tom rozhodovat, a stalo se to, co se stalo. Ja si velmi
vazim pana Trojana, ktery pfiSel k ndm na klub tu véc obhajovat, ja uz jsem to tikal rano, ze
to neni politickd otazka, je to otdzka odpovédnosti, nebo jak se kazdy z nas vypotada s tou
odpovédnosti a mirou rizika, kterou ta véc pfinasi pro kazdého z nés.

Stojim si 1 za tim, co jsem fikal dopoledne nebo rano, ze mi vadi, Ze jsme vystaveni
tomu tlaku, kdy vinou nerozhodovani nekompletni Rady se to tady musi pokoutnym
zpusobem dostat na Zastupitelstvo a feSit a lepit to tady na misté. Myslim si, Ze to je véc,
ktera uz tady byla pojmenovana. Je to v zasad¢ vefejny zdjem. Ja jsem vahal stejné jako pan
kolega Nacher a nebudu se opakovat. Nicméné ten hlas nebo tu ruku pro to zvednu at’
Vv podobé, ktera je navrzend, ale velmi bych uvital, kdyby né€které z téch pozménujicich
navrhi, které tady byly rozdany, a nebudu je tady nacitat, protoze jsou to pozménovaci navrhy
kolegt, ktefi jest¢ budou jisté mluvit po mné, tak ty navrhy jsou mi velmi blizké a velmi bych
usiloval nebo bych plédoval pro to, aby do toho feseni byla zapojena i MC Praha 10, a myslim
si, ze ten prostor, ktery bychom tady na tom Zastupitelstvu tim hlasovanim pro pro to
vytvofili, by tomu mohl pomoci. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndacova: Pan kolega Svoboda, prosim.

P. Svoboda: Vazené damy, vazeni panové, vazeni Prazané, zaznélo tady toho velmi
mnoho. To je také divod, ktery mé nuti k tomu, abych hovofil od tohoto pultu, protoze
k nékterym vécem, které jsou zasadni, chci, aby zaznélo naprosto jasné zasadni slovo.

Jsme dnes v situaci, kdy nas stavajici Rada postavila pied problém, abychom ad hoc
na misté rozhodli véc, kterda méla projit jejim jednanim. To je bezesporu jasnd véc. Jsme
V situaci, kterou my jako ODS vnimame velmi obtizné&, Ze penize, které budeme vydavat jako
mésto, budeme vydéavat nezndmo kam. To je problém, ktery je pro nas velmi silny, protoze
jsme za svou minulost neustale obvinovani z toho, ze prostiedky utikaji do danovych rajt, ze
prostiedky utikaji nékam, kam nemaji.

Na druhou stranu jsme v situaci, ze kdyz se nerozhodneme, Bohemians jako fotbalovy
klub, jako jeden ze symbold Prahy, skocni. Nemohu souhlasit se v§emi témi, co hovofili pfede
mnou a fikali, ze nemame pied sebou politické rozhodnuti. To, co my ted’ v tuto chvili
délame, nebo budeme délat, je jenom politické rozhodnuti. Vécné si mlizeme fikat ano, ta
cena ma byt takova a takova, takovy a takovy odhad. Chapu to, Ze chceme jasné védet, kolik
ten odhad je, protoze ja jako jeden z mnoha chodim pravidelné k soudu. Uz jsem si zvykl na
to, kdyz tikaji, obzalovany, vstate, ze to je na mé.

Samoziejmé vim, ze kazdé rozhodnuti v souc¢asné dobé, ktera kriminalizuje politicka
rozhodnuti, mizeme byt vSichni vystaveni tomu, Ze budeme chodit vypovidat, co jsme udélali
a proc¢ jsme to ud¢lali.

Na druhou stranu, a ted’ hovofim jako Slavista k jinému klubu, jde o klub, ktery je
soucasti prazské historie. Jsem Prazak od narozeni. Od narozeni vim, co to je Bohemians
Praha. Vim, co to znamena pro Prazany, co to znamena specialn¢ pro Prahu 10, pro Prahu 4,
kteti k tomu Doli¢ku maji blizko, ale co to znamena i pro celé Cesko. Je to pojem, ktery je
nenahraditelny.
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Sel jsem do politiky proto, abych hajil zajmy t&ch, ktefi m& zvolili, abych se snazil o
to, aby ta Praha, ponévadz jsem zacCinal v Paze, skutecné byla mésto, které je vystavni skiini
Ceské republiky, abychom v té Praze zajistili pokud mozno takovy Zivot, aby bylo dobré
V Praze Zit a v Praze byt.

Jeden z divodu, pro¢ je dobré v Praze byt a Zit, je i to, Ze ma své slavné fotbalové
kluby, ze ma své slavné fanouskovstvi, Ze ma své muze v ofsajdu, to vSechno jsou véci, které
maji politicky podtext, ponévadz jsou to véci pro lidi, a které z mého pohledu maji smysl.

Ten smysl je pro mé tak silny, ze pies vSechny zkusenosti, které mam, pies vSechna ta
negativa, kterd vnimam velmi silné, a doufam, ze nékteré véci se vysvétli, ze se tieba
dozvime, Ze to ptaci stani patii sourozenclim nebo nékomu jinému, ze se vysvétli majitelé,
ono to vzdycky potom dob&hne, v néjaké fazi to nekdo sdéli. Ale pro me v tuto chvili neni
rozhodujici, ze penize jdou nékam do Spatnych kapes. Pro m¢ je rozhodujici, Ze to je jedina
cesta, jak pomoci tomu, aby Praha nepfisla o jeden ze svych symboli, jeden ze svych smysla.

Proto fikdm s plnou vahou své osobnosti a minulosti, Ze podpoiim navrh na to,
abychom (Potlesk vefejnosti.) pozemek v Doli¢ku odkoupili. Podpofim ho stim, Ze to
vnimam jako zdsadni politické rozhodnuti. Vnimam 1i to, jaké riziko tim na sebe beru a jaké
riziko na sebe budou brat i ti ostatni, ktefi pro to daji hlas, a véfim, ze potom fanousci
Bohemians budou chodit pfed tu soudni siii, kde budeme vypovidat, jestli jsme d¢lali dobfe.
Dé&kuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacovda: Dovolte jedno formalni sdéleni, které si myslim, Ze je potiebné
ucinit, protoze pani kolegyné¢ Ondrackova mi sdélila, Ze ji byl zcizen mobilni telefon znacky
Blackberry tady zde na toaletach vedle Saten. Takze bych prosila toho, ktery omylem vzal
tento mobil, aby ho ihned vratil. Staci, kdyZ ho polozi na stejné misto.

Jesté jednou opakuji. Na damskych toaletach byl zcizen mobil znacky Blackberry.
Neni to tplné smé$né. Stejné tak dulezitd je jeji véc, jako vaSe véc. Respektujte to, prosim.
Ten, ktery to zcizil, at’ to, prosim, vrati. Kdokoli to je. Nevim, kdo to je. D&kuji.

Ted’ prosim pékné pan Mirovsky.

P. Mirovsky: Vazena pani primatorko, vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, vazeni
fanousci a fanynky Bohemky. Na dneSnim Zastupitelstvu to zacind vypadat tak, Ze vSichni
zastupitelé postupné feknou, ze podpofti, akorat se jeSté€ na vSechny nedostalo. Musim pifedem
fici, ze jsem také lehce ve stietu zajmu. Co si pamatuji, svlij prvni zapas v Zivoté, kdyz jsem
Sel s tatou na fotbal, bylo pravé na Bohemce. Bylo mi 6 let a Bohemka porazila Rudou hvézdu
Cheb 7 : 0 (Potlesk vefejnosti.)

Nyni vazné, chtél bych zminit jednu véc, kterd tady jeSté zminéna nebyla. Pfiznam se,
ze bych byl radd, abychom se postupné poucovali z chyb minulosti, a jsem bytostné
pfesvédcen, Zze v minulosti doslo k pfili§ mnoha prodejiim rtznych pozemkid. Hl. m. Praha
nedisponuje témét zadnymi strategickymi pozemky, tak jako je tomu u ostatnich metropoli
zemi na zapad¢ od nas, napt. v Amsterdamu je ve vlastnictvi mésta 60 % pozemki. Praha toto
prodala, a i ty pozemky, které jsou dneska v okoli Bohemky, které jsou shodou okolnosti ve
vlastnictvi mésta nebo méstské casti, jsou mozaikou toho, jak bychom mohli scelit
pozemkové vlastnictvi, a proto si myslim, Ze ztohoto majetkového divodu je zasadni,
abychom Doligek koupili s tim pozemkem pod tim.

A dodam jesté jednu véc. Politika je také hodné o emocich, hodné€ o tom, do jaké miry
jsou obcané angazovani. Vidé€li jsme na piikladu Libeniského mostu, Ze vyznamna obcanska
angazovanost dokéazala zvratit t¢éméf nezvratitelnou véc, a ja na vas vidim tu odhodlanost a to,
ze vefite véci zachrany Bohemky, to uz jste jednou prokazali tim, Ze jste ji vlastn€ zachranili
tzv. sami sob¢ a vykoupili jste ji, a 1 tato vase obCanskd angazovanost je ndznakem toho, Ze
ten klub do budoucna bude v této lokalité fungovat.
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Z téchto diivodi si myslim, Ze je zcela rozumné a spravné, aby ZHMP Dolicek
koupilo, a nefikdm to pouze jako pfedseda Strany zelenych v Praze, kterd ma s vami
identickou barvu. Vé&fim, Ze dnes zastupitelé o tomto nakupu rozhodnou, protoze je to podle
mého nazoru spravna véc. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndacova: Pan zastupitel Kubista, prosim.

P. Kubista: Pani primatorko, damy a panové, dékuji panu kolegovi Mirovskému, ze
nepouzil mé réeni, uz bylo feCeno vSechno, jeste to netekli vSichni. A ja bych se vratil jeste
k jedné véci. Ano, to, Zze je potieba n&jakym zplsobem zachranit stadion Bohemians, je
opravdu obecny zdjem. VSichni si to tady fekneme, protoze ten potlesk piece jenom zni
piijemné¢, co si budeme povidat.

Na druhou stranu, my tady nezachranujeme Bohemians, ale také reputaci zbytkové
Rady, protoze pan zastupitel Hadrava tady vystoupil s pfedkladem, a t¢émét bych zapomnél, ze
je ¢lenem Rady, ze je radnim. Pan kolega Wolf tady vystoupil, kdybych chtél byt jizlivy,
feknu téméi s projevem jak z kazatelny, kdyz je to KDU, a témét bych zapomnél, Ze je
radnim pro sport. Pani priméatorka to tady podle svého zvyku moderuje.

A mé by zajimala jedna véc. Jaké je stanovisko Rady? Jaky je ndzor Rady? Nebo je
tady ta Rada opravdu jenom proto, aby ptedavala ceny tu designu, tu Thalie, tu polivala
sektem omalovanky v Zoologické zahrad¢, ale ma-li néco rozhodnout, tak to shodi na
Zastupitelstvo a zbavi se odpovédnosti.

Vi btih, Ze to Radé nezavidim, protoZe tusim, v jakém stavu to mésto je. Ale fakt bych
rad pred tim hlasovanim véd¢l, bojim se, Zze vim, a fakt bych rad pred tim hlasovanim veédél,
jaké je stanovisko Rady jako celku, nebo aspoii tieba pani primatorky, nebo téch dal$ich clenil
Rady, ktefi tu sedi a ml¢i. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Michalek.

P. Michdlek: Dékuji za slovo, pani primatorko. Ted’ jsem se asi hodinu zabyval tim,
abych dal dohromady néjaky kompromisni navrh, takze jsme dali dohromady spole¢ny navrh
klubu Ceské piratské strany a Trojkoalice, ktery drobn& upravuje pfedlozeny navrh od pana
Hadravy. Zmény spocivaji v tom, Ze by se tam doplnilo po tom, co nas upozornil klub ODS,
7e by tam byla podminka zvetfejnéni konecného vlastnika vSech nakupovanych nemovitosti,
byt jsem zaznamenal, Ze néktefi zastupitelé to nepovazuji za podstatné, ale asi v tomto
ptipadé neni divod, pro¢ neschvalit néjakou kompromisni verzi.
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A co si myslim, ze je dilezité, ze pokud kupujeme takhle velkou nemovitost, tak
bychom méli mit vyjasnéno, co se s ni bude dit, jaké budou jeji pravni pomeéry, a proto
navrhuji, aby byl do toho usneseni doplnén bod 2., ktery se tykd vyhlaSeni zaméru, uzavfit
smlouvu o smlouvé budouci na najem nemovitosti podle bodu I. 1. fotbalovému klubu
Bohemians 1905 za nésledujicich podminek. A ted’ jsou tam vypocteny nékteré zakladni
podminky, které by mély byt obsazeny v té¢ smlouvé. Totiz ten predloZzeny navrh, jak ho
predlozil pan radni, ma jednu vadu, a to, Ze zdkon vyzaduje, aby se pfedem zvefejnil zdmér,
apod., a tudiz jsem to formuloval tak, aby Zastupitelstvo schvalilo vyhlaseni toho zaméru,
uzaviit smlouvu o smlouvé budouci, a paklize my budeme mit tuto garanci, ze klub
Bohemians 1905 se zavaze, aby byl zodpovédny za kompletni udrzbu stadionu, v podstaté aby
ho mél dlouhodobé ve sprave, s tim ze bude platit néjaké najemné, které bude predmétem
jednani Zastupitelstva, nemyslim si, resp. nekteti kolegové zde vyjadrili nazor, Ze by mélo byt
stejn¢ jako u ostatnich stadionii nebo jinych vefejnych aktivit, které¢ jsou Caste¢né hrazeny
z vefejného rozpoctu, nizs$i nez by bylo trzni ndjemné, a mél by byt ovSem urcit€¢ v tom
zameéru obsazen zavazek najemce, vyporadat naroky vsech osob, souvisejicich s nemovitosti,
a zavazek, aby najemce ani po dobu nebo po skonceni najmu nepozadoval po pronajimateli
technické zhodnoceni ¢i dalsi naklady.

Posledni bod, ktery je obsazen v tom ndvrhu Piratii a Trojkoalice, stanovi, Ze v zaméru
by mélo byt zajisténo, Ze pravni podminky smlouvy zajisti, aby ndjemce dlouhodob¢ vyuzival
stadion k profesionalnimu i amatérskému fotbalu.

V podstaté se jenom dopliuje, tak aby to bylo pfesné v souladu s dikci zakona, ktery
vyzaduje pfedchozi vyhlaSeni zdméru 15 dni pfedem, nez se uzavie ndjemni smlouva, a pokud
tento ukon neprobéhne, tak to stiha sankci neplatnosti. Takze aby to bylo vSechno legalné
Vv potadku, doporucujeme tam toto zatadit.

A posledni bod, ktery je tam uveden, se tyka moznosti provéfit zménu UP sidelniho
utvaru hl. m. Prahy tak, Ze na uzemi pod parcelami podle bodu I. 1. se zméni funkéni vyuziti
na SP. Tzn., v UP by bylo dlouhodobg, pokud by to proslo ptislusnym procesem, zachyceno,
ze predmétny pozemek bude dlouhodobé slouZit sportu a nebude hrozit, Ze bude zbofen nebo
nahrazen komercni zastavbou.

Abych to shrnul, ten proces by mél podle naseho nazoru probihat nasledovné, ze
Zastupitelstvo by dneska schvalilo pozméiovaci navrh, ktery jsme piedlozili, a nasledné by
byla pfipravena smlouva o smlouvé budouci, vyhlasen zamér, schvalena smlouva s klubem
Bohemians 1905. Pokud by mélo hl. m. Praha v této situaci zaruku, ¢ili byla by podepsana ta
smlouva, tak by byla nakoupena nemovitost, a samoziejmé ta nemovitost by byla nakoupena
za splnéni dalSich podminek kumulativniho, tzn., zvefejnéni konecného vlastnika vSech
kupovanych nemovitosti a p¥islusného usneseni MC Praha 10.

Tohle je kompromisni navrh, ktery jsme pfipravili, aby bylo mozné ziskat stadion
Doli¢ek do vlastnictvi hl. m. Prahy. Zaroveti to prob&hlo naprosto v souladu s legislativou. Ja
jsem navrh konzultoval s odborem legislativy, takZe ten ho povazuje za bezvadny. Byl bych
rad, kdybyste se k naSemu navrhu pfipojili, aby bylo zaroven uc¢inéno i zadost druhé strance,
ze budeme mit zaruky toho, ze pro stadion skute¢n¢ bude jasné vyuziti, jest¢ pred tim, nez
podepiseme kupni smlouvu.

(kaslani) Omlouvam se, asi jsem se nakazil od pana Dolinka.

Navrh, ktery jsme tady pfipravili s kolegou Wolfem, tak vam bude rozdan na lavice, a
urCité by bylo dobré, abyste se o ném v klubu poradili, abychom mohli tuto véc zdarné
ukoncit a piiSt¢ abychom méli uz konkrétni podklady, na zakladé kterych bude zajiSténa
budoucnost stadionu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani starostka Hujova.
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P. Hujova: Dobry den, ddmy a panové, jako starostka Prahy 3 musim fict, Ze
V minulém volebnim obdobi jsme na Praze 3 feSili témét celé Ctyfi roky narovnani
majetkovych vztahii stadionu Viktoria Zizkov. Byla to pomérné slozitd zaleZitost, protoze
nejenom, ze tam bylo n¢kolik vlastnik, ale byly tam i smluvni zavazky, které blokovaly cely
majetek. A jsem tomu velice rada, Ze v roce 2014 se nam podatilo ziskat a scelit veSkery
majetek Viktorky Zizkov. Nebyla to levnd zalezitost, samoziejmé méstska Gast i ma za
povinnost nadale udrzovat provoz stadionu Viktoria Zizkov, takZe to bude stat dalsi finanéni
prostiedky, ale domnivam se, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, Ze je naSi moralni
povinnosti v Praze zachovat historickd sportovisté. Sportoviste, ktera maji téméf stoletou
historii, prezila takovd obdobi, jako byla 2. svétova valka, a spoustu obdobi, ktera byla
vylozené neptizniva pro sport. Bylo by velice nemilé, kdyby nepiezila, da se fici, rozvrstveni
majetkovych vztaht 90. let.

Proto se pfimlouvam za to, aby tato sportovisté¢ byla ve vlastnictvi méstskych casti
nebo hl. mésta Prahy, a neni to véci jenom sportu, ale je to 1 soundlezitosti Prazant se svym
hlavnim méstem. Navrh na koupi stadionu podpotim. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Hriza.

P. Hriiza: Véazena pani primatorko, damy a panové, dovolte mi nékolik poznamek
k tomuto ozehavému bodu. Velka $koda, ze diive nebylo mozno v organech mésta o celé
zalezitosti diskutovat, a vSe je fe¢eno pod tlakem casu a kvétnového terminu na posledni
chvili. Mrzi m¢ velmi, Ze Rada hl. m. Prahy nebyla schopna pfijmout v dané véci jednoznacné
stanovisko a predlozit navrh ZHMP k projednéni. Je mi lito, ze vSe ponechala pouze na
radnim Hadravovi.

Co si rozhodné klub KSCM nepieje, je, aby na misté sportovniho stadionu vznikl
néjaky developersky megalomansky projekt. Chceme zachovat tento stanek sportu. Situace
Bohemky je, jak zde jiz bylo feceno, diisledkem divokych 90. let. VSichni vime, kolik lidi se
neopravnéné obohatilo. Kdo ztratil, prokazuje dnes$ni jednani. Ztratili sportovci, fanousci,
Prazéci. Soudime, Ze mame co napravovat.

Podporujeme pozménovaci navrh Pirati. Do rdmce opatieni nalezi nas pozadavek, aby
byla ZHMP projednéna zména UP funkénich ploch pod stadionem z funkce ZVO na SP, &ili
sportovisté, aby vznikla garance, Ze Uizemi nebude v budoucnu slouzit jinému urceni, nez
sportu. (Potlesk vetejnosti.) Zachranme sportoviste, zachranme Bohemku.

A na zavér jesté¢ jednu poznamku. Pfipad Bohemky znovu prokazuje, Ze Praha
potfebuje jasnou programovou vizi rozvoje materialni zakladny sportu. Pokud piiklad
Bohemky nastartuje proces vefejného zajmu, pak vykro¢ime spravnym smérem. D&kuji za
pozornost.

(Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Semelova, prosim.
P. Semelova: D¢kuji. Kdekdo tady nahlasoval stfet zajmi, tak to u mé nehrozi, mdm

bliz k jinym sportim. Nicméné€ 1 ja si uvédomuji a vim, Ze se jedna o klub, ktery tady ma
velkou historii a je velmi zndmy a vyznamny nejen pro hlavni mésto.
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Uz jenom par poznamek. Neustdle mluvime o nutné podpotfe sportu déti, mladeze,
argumentujeme zdravim, mluvime o tfeti hodiné télocviku, dalsi, co uz tady zminil pan kolega
Wolf, Praha tento rok mésto sportu, v dlouhodobém zdméru vzdélavani, ktery dnes budeme
projednavat také, je podpora zdravého Zivotniho stylu a télovychovy. Myslim si, ze tohle
vSechno je potifeba vzit do uvahy i ptes ty dotazy, které tady podle mého nézoru padly, tak
maji opravnéni. Nicméné tady si asi musime stanovit urcitou prioritu, a ja jsem piesvédcena,
ze jsou véci, které by mély patiit méstu. Sportovni zafizeni, zvlast takto vyznamné, mezi né
urcité patii, a ze bychom méli zabranit tomu, aby tato zafizeni, tato hii$té se ztracela z hl. m.
Prahy, a ja mam obavy, Ze pokud hl. m. Praha nevykoupi toto hfisté, tak by se za chvilku
opravdu ztratit mohlo.

Proto podporuji za nas klub KSCM i s témi pozméhovacimi navrhy, které tady byly
zminény, ziskani sportovniho zatizeni do hl. m. Prahy. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndacova: Jesté pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Vazena pani primdtorko, vazena Rado, vazené kolegynég, kolegové, nebudu
mluvit dlouho. Samoziejmé kolega Michalek ma pravdu. Nejprve musi byt zvetejnén zamer, a
pak teprve mlze byti podepsdna smlouva. Proto doporu¢im jeho pozménovaci navrh. Jinak
musim fici, ze také kolega Lébl tady fikal pravdu. 20. kvétna vybor pro sport piijal usneseni,
kdy doporuéuje Radé urychlené jednat a pfijmout n&jaké rozhodnuti ve véci ziskani Dolicku
do majetku hl. m. Prahy. A ja bohuzel musim s litosti konstatovat, Zze uplynulo deset mésict a
Rada neptedlozila nic. Pfedkladé ho kolega Hadrava.

Musim taky vyzvednout, nezlobte se na m¢, Radu byvalého primatora Svobody, ktera
se rozhodovat nebala a dneska celi soudnim postihlim, trestnim obzalobam. O to vice si cenim
toho, Ze pres vSechna mozna tuskali a nebezpeci, ktera mohou vzniknout s dneSnim
souhlasem, tak se primator Svoboda nebal a fekne ano, jdu do toho znova a podpoiim koupi
stadionu Doli¢ek. A mné& nezbyva nic jiného nez fict, pokud bych fekl néco jiného, nez
primator Svoboda, tak bych si pfipadal jako velky posera, s odpusténim, protoze jinak to
nejde. Musime vzit na sebe to riziko a tuto zalezitost podpoftit. Diky vam. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: D¢kuji. Chtél bych kratce zareagovat na pozménovaci navrhy klubu
Piratd, s tim Ze s tim zakladem jsem schopen se ztotoZnit, nicméné posledni navrh spoc¢iva ve
zméné funkéniho vyuziti na SP, to v koneéném dusledku bude znamenat znehodnoceni ceny
majetku a pozemku ve vztahu k jeho vyuziti. Dovolil bych si apelovat na kolegu Michalka,
aby zvazil tento navrh a ptfipadné ho stahl, protoze opravdu zmeéna na SP bude v kone¢ném
diisledku znamenat znehodnoceni toho pozemku. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pani zastupitelka Janderova.
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P. Janderova: Dobry den, pani primatorko, vazené kolegyné&, vazeni kolegové, rovnéz
nejsem nikterak fotbalovy fanousek, coz my zeny az na vyjimky nebyvame, vénuji se jinému
sportu. Nicméné ackoli mnohokrat nesouhlasim s kolegy Piraty, tak mné jejich navrh ptipada
rozumny, s tim ze se ale rovnéz piiklanim k tomu, co zde fekl pfede mnou kolega Manhart.
Nikoli aby kolega Michalek tento pozméinovaci navrh stahl, ale upravil tak, aby tam nebyla
n¢jaka pravni pochybeni a nedostali jsme se tieba do néjaké slozitosti, pro kterou bychom to
vlastnictvi, které bychom m¢li nabyt, tak by mohly vzniknout nékteré zalezitosti, které¢ by
potom byly pfedmétem, Ze by to vlastné bylo nerealizovatelné.

Takze bych jenom pozadala, zdali jest¢ navrh na uplatné nabyti ze strany kolegy
Michalka, Pirati s Trojkoalici, jestli by to nemohlo byt jesté zrevidovano. Dé&kuji. (Potlesk
vetejnosti.)

Prim. Krndcovd: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Ja bych jenom pozadal pana radniho, aby nas ujistil
vSechny na mikrofon, Ze cena 121 107 tisic je opravdu cena, kterd vzesla ze znaleckého
posudku a odpovida cen¢, za kterou bychom to méli koupit.

Prim. Krndacova: Dobie. Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: D¢kuji. Reaguji, prosim vés, na ten pozmeénovaci navrh, ktery tady
pfistal. III. uklada Radé provéfit moznosti zmény UP sidelniho Gitvaru. No pokud je takhle
zménime, tak tam nebude moci byt ten stadion. Poprosil bych, aby napady ohledné zmén UP
vytvarel nékdo, kdo tomu alesponi troSku rozumi, protoze pokud schvalime toto, tak jsme sice
koupili pozemek, stadion tam byt nemize a koupili jsme pozemek, ktery timto hned
znehodnotime. To nedava vitbec zadnou logiku. (Potlesk vetejnosti.)

Omlouvam se, to neni na potlesk, to je na opravu toho usneseni. Prosim vés, Zadna
zména UP tam viibec nemé byt. Pokud si mésto kupuje pozemek, tak o tom bude rozhodovat
samo a nepotiebuje si na tom nic definovat, za prvé. A za druhé, kdyz uz tam davame néjakou
zmeénu, coz je jaksi blbost, tak tam hlavné neddvejme zménu, kterd zamezi, Ze tam existuje
stadion, ktery tam dneska stoji. Dékuji.

Prim. Krndcova: Technicka pan Michalek.

P. Michadlek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Poprosil bych vyjadieni legislativy.
Navrh jsem konzultoval s legislativou. SP znamend, prosim, sportovni vyuziti. (Kiik v séle.)
Tzn., dneska je v izemnim planu vyuziti, které umoziuje postavit komeréni budovy. Tzn., Ze
pokud tam ziistane to, co je tam dneska, tak se tam ty komer¢ni budovy postavit miiZzou.

Vyzyvam k tomu, pokud tam chceme mit dlouhodobé¢ stadion, abychom provéftili
moznosti Uzemniho planu, aby tam ten stadion mohl byt dlouhodobég, nejen aby ho mésto
koupilo a pak se rozhodlo, Ze tam postavi n¢jaké komercni prostory. A proto tam byl ten
navrh na zménu zemniho planu. Poprosil bych legislativu, aby se vyjadfila k tomu, protoze
podle mého ndzoru pouhd zména tizemniho planu rozhodné nevede k tomu, Ze tam nemuze
byt stadion. To je za prvé, to je demagogie TomaSe Hudecka. Poprosil bych vyjadreni
legislativy k tomuto.

Chtél bych ujistit pana kolegu Manharta, Ze o tom navrhu III. 2 zmén& UP, tak aby to
bylo dlouhodobé urceno pro sport, bylo hlasovano samostatné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Technicka pan Hodek.



86

P. Hodek: D¢kuji, pani primatorko, je to fakticka. Chtél jsem fict, ze paklize ten
pozemek bude nas, tak budeme vykonem vlastnickych prav rozhodovat o tom, co tam bude.

Mevr

rozhodovat o tom, co tam bude stat. UP je v tomto naprosto vedlejsi.
Prim. Krnacova: Dékuji za uptfesnéni. Pan kolega HaSek.

P. Hasek: Mam pouze technickou, dobry den. Prosim o pauzu na poradu klubt jesté
pted ukoncenim diskuse. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik. Ano prosim, technickd pan Michalek.

P. Michdlek: Pani primatorko, bylo by mozné pozadat o legislativu o vyjadfeni? Jestli
je pravda to, co fekl pan Hudecek, tzn., ze pokud by doslo k pofizeni zmény na kod SP, ze by
tam nemohl byt stadion? Myslim si, Ze to je pravé naopak. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Prosim legislativu o upfesnéni dohadu.

JUDr. Tomas Havel — Feditel LEG MHMP: Dékuji za slovo, pani primatorko. Reknu
oteviené, Ze jsme se tim vibec nezabyvali. V tom stanovisku, které jsem posilal panu
predsedovi Michalkovi, tak jsme se zabyvali trosku né¢im jinym. Nechtél bych mu odpovidat
pfimo na tomto misté. Chtél bych jenom fict, Ze v usnesenti je ,,ukladd Rad¢ provétit moznosti
zmény UP“. Z tohoto pohledu jsme to seznali jako bezchybné pro dalsi postup, a ted’ bych
tady nechtél ptimo odpovidat na mistg.

Prim. Krndacova: Dékuji pékné. Dalsi se do diskuse ptihlésil pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Také jsem chtél reagovat na pana Hudecka. Za prvé v tom navrhu je
pfesné to, co fikal pan z legislativy, tzn., navrhujeme provéfit tu moznost. Aby Rada zjistila,
jaké jsou moznosti upravy UP, resp. zmény UP v dané lokalité, tak aby tam skuteéné
v budoucnosti bylo pouze sportovisté. To je prvni véc.

Druhé véc, pro¢ my to chceme, aby se o tom hlasovalo, je, Ze pokud jste si nevSimli,
tak v tom usneseni je podminka, ze Praha 10 musi souhlasit s odsvéfenim toho pozemku, a to
neni v nasi moci, abychom zajistili. Proto povazujeme za vhodné, aby ZHMP pozadalo Radu,
aby provéfila tuto moznost, protoze to je jedna z mala moZnosti, kter¢ mame, jak tlacit na
majitele toho stadionu, aby tam zlstalo sportovist¢ i v piipadeé, Ze ten prodej nebude
realizovan napf. vinou Prahy 10. TakZe m¢ trochu mrzi, Ze se tomu pan Hudecek tady
vysmiva.

Za tteti, kdyz uZ tam ten stadion stoji, tak 1 kdybychom ten Gizemni plan zménili, tak
samotnd zména UP samoziejmé neni divodem k demolici toho stadionu. To je uplné
bezpfedmétna poznadmka, tvrdit, ze by tam nemohl byt stadion. Samoziejmé by tam byl,
protoze zména UP nezaklada diivod k odstranéni stavby do minulosti. Pouze reguluje, co se
tam bude moc stavét v budoucnosti. Tolik k tomu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Technicka nebo fakticka?
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P. Jilek: Proceduralni navrh. Davam proceduralni navrh na ukonceni rozpravy.

Prim. Krnacova: D&kuji. Proceduralni navrh se hlasuje ihned.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 39 Proti: 5 Zdr.: 6. Rozprava byla ukonc¢ena.

Ted mam pozadavek od piedsedy klubu ANO na desetiminutovou prestavku.
Ptipojuje se n¢kdo? Nepiipoji se nikdo. Pirednostni pravo predsedy. Omlouvam se, udélala
jsem chybu, musi byt jesté ti, ktefi se pfihlasili do rozpravy. Pan Ferjencik uz byl a pani
Krobova Hasova pokracuje.

P. Krobova Hasova: Ano, dékuji. Damy a panové, prosim, vezméme rozum do hrsti.
Co se stalo z naseho konsensu, kdy jsme si fekli a vidime, ze hlasy pro navrh pana Hadravy
zde jsou, Ze ho chceme vSichni podpofit, tak se ndm z toho tady stava galimatyas. Chtéla bych
fici, ze m¢ mrzi od Piratd, Ze zde prohlésili, demagogie Tomase Hudecka. Pani Pirati, at’ je
vam pan Hudecek sympaticky, nebo ne, byl to primdtor a néco o Praze vi. Neni tohle dobré¢,
takhle n¢koho zase pospinit. Tudy cesta nevede.

Prosim, vratme se k naSemu tématu. Cekaji tady fanousci a my vsichni podpoiime
tento navrh pana Hadravy, predpokladam. Dé&kuji. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Pan kolega Nacher. Prosim, mate slovo. Prosim klid v sale, chceme
se slyset.

P. Nacher: Poprosil bych o klid v sale, dneska nemizu mluvit, coz mé mrzi, jinak ja
hrozné rad mluvim.

My se sice neblizime k ptlnoci, ale ta debata zac¢ina vypadat stejné, jako tésné pied
pulnoci tady na Zastupitelstvu. Tzn., Ze se z toho skuteéné stava politikum, vécnost z toho
vypadla. Ja bych na tomto misté chtél poprosit pani primatorku, aby dala moZnost odpovédét
na otazky, které jsem poloZil ja, nebo které poloZili ostatni zastupitelé. Pfipomenu, Ze jsem
polozil otazky na vlastnickou strukturu a na financovéani provozu a investic a byl bych rad,
kdyby panové, ktefi tady jsou, aby méli moznost jesté jednou vystoupit a na mikrofon fict, jak
to je. Proto jsme tady na Zastupitelstvu a pojdme se o téch vécech bavit. Také z tohoto
diavodu jsem nepodpofil ukonceni rozpravy, protoze to je celkem vazna véc. Dekuyji.

Prim. Krnacova: DEkuji. Myslim, ze rozprava byla ukoncéena, uz se nelze ptihlasovat,
kolegové. Pan kolega Hrliza byl jesté ptihlasen.

P. Hriza: Zastupitelé védi, o cem ta debata z hlediska izemniho planu byla. Obcané,
ktefi nejsou obeznameni S pravidly tzemniho planovani, nevédi. Nebudu tady detaily
rozebirat, nicmén¢ chci fici to, co méli Pirati na mysli, a co jsem mél i ja ve svém vystoupeni.
Ano, na jedné strang, vlastnictvi nam umoziuje garantovat vlastnikovi, ze tam bude to, co tam
je nyni. Nicmén¢ po volbach muzou byt jiné politické poméry, mohou tady byt jiné
zastupitel€, a pak je to hrozné rychlé, pak se samoziejmeé muzou rozhodnout odlisn€, nez my
nyni. Cili proto ta ivaha o uzemnim planu. Proto ta uvaha, abychom to takiikajic
zabetonovali, aby nikdo v budoucnu z developert a z riznych pochybnych podnikatelti nemél
ani zdjem, ani pomysleni na to, ze tam potidi néco jiného, nez je tam stadion. Proto Pirati
navrhli tuto myslenku, proto ji dali do toho navrhu.

Protoze vsak vite, ze developefi ¢astokrat fad¢ politickych stran...

Prim. Krnacova: Prosim klid v sale. Bud’te tak hodni.
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P. Hriza: V tadé politickych stran pfed volbami pfihazuji miliony. Ja to tady nechci
ted’ rozebirat, ale kdo si na internetu bude chtit najit, mize si najit, jak to bylo pfed témito
poslednimi volbami, kdo kandidoval z developert a kdo komu ptihodil ty miliony.

Aby byla jistota, je dobré to zabetonovat i v Gzemnim planu, tak aby tam i do
budoucna bylo pouze sportovisté. Dékuji za pozornost. (Potlesk vetrejnosti.)

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Dolezal.

P. Dolezal: Dobré odpoledne, ja chci jenom poprosit, abychom tady zanechali lidové
tvofivosti na téma Uzemni plan. V tuto chvili tam sportovisté je, je tam podle platného
uzemniho planu, mize tam byt. Uvédomme si, Ze sportovist¢ ma jesté jiné budovy, které
slouzi funkéné k tomuto sportovisti. Pokud my to dneska zménime na SP, a ted’ kdo z vas zna
uzemni plan, znamenda, Ze v SP mlZou byt budovy pouze do 20 % dalsiho vyuziti tohoto
sportovisté. Ve chvili, kdy tam budete chtit ud¢€lat jakékoli jiné ndvazné stavby nebo néco
jiného, garaze, tak nemiuzete, pokud jste v SP. Pokud jste dnes v ZVO, tak vam to tam
umoznuje.

A jesté jednou. To, co tady fikali mi prediecnici, jsme majitel¢, budeme majitelé, a my
budeme fesit, co tam vyroste, nebo nevyroste. Nechme uz dneska lidové tvofivosti typu
zmény uzemniho planu. Maximalné to posuiime do néjakého nového metropolitniho planu.

(Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: D&kuji. Kolegové, chapu, ze jste radi, ze mate podporu, ale abychom
to trosku uspisili, pii technickych pozndmkach prosim bez toho potlesku. Dékuji. Pan kolega
Ferjencik.

P. Ferjencik: Fakticka poznamka. Nenavrhujeme zménu UP, navrhli jsme v usneseni
provétit moznost zmény UP za Gcelem zajistit, aby na daném tizemi zlstalo sportoviste.

Prim. Krndcovd: Dékuji za tuto faktickou. Technické byla jesté pan Svarc.

P. Svarc: Mam jenom technickou. Obavam se, e dnesni cenovy odhad je pravé na ten
koeficient ZVO, ktery je v podkladech. Pokud bychom zménili na SP, tak by musel byt
potizen novy ufedni odhad ceny, protoze ta cena by byla bezpochyby jina. Proto bych nechal
probéhnout to, jak je dneska v podkladech, s tim, ze samoziejmé je dobré, provéfit moznosti,
do budoucna zasanovat okolni plochy ve prospéch sportu. Urcité pro to zvedneme ruku. Ale
dneska bych hlasoval o tom, na co je ten cenovy odhad. Dekuji.

Prim. Krndcova: Dobie, dékuji. Ted’ ma slovo pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dékuji pékné za slovo. Za prvé bych chtél pro navrhovy vybor zopakovat,
protoZe to tady mozna v Sumu troSku zaniklo, Ze pan kolega Michalek navrhl hlasovani téch
svych dvou navrhti oddélené, tak jenom aby to bylo jasné, abychom to vSichni véd¢li.

A druhou véc, kterou bych chtél fict, mné¢ stejné¢ opravdu vadi, ze Rada k véci nebyla
schopna nebo ochotna ptijmout jakékoli stanovisko, byt je to skandalni. Konec konci jste za
to feSacky placeni, ze jste v Radg¢.
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Dobra. Pan radni Wolf m¢l tu silu vystoupit a fict svij nazor. Pan kolega Dolinek,
pokud jsem zaznamenal, sice nevystoupil, ale jak jsem vyrozumél z projevu kolegy Bfeziny,
fekl, ze pan Dolinek bude pro. Pan radni Hadrava zfejm¢ tim, Ze to piedklada, da se
piedpokladat, ze nejspise pro.

Prosim vas, pani primatorko, jaky je va§ ndzor na tu véc? Pani naméstkyné
Kislingerova, jaky je vas nazor na tu véc? Pane radni Lacko, jaky je vas nazor na tu véc? A
konec koncl nepfitomnd pani radni Plaminkova, jaky je vas nazor na tu véc? Kdyz uz
nemame nazor Rady jako celku, mate v sové aspon tu silu fict, jaky je vas nazor na tu véc, vy
kteti sedite tam nahoie?

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: D¢kuji za slovo. Chtél jsem podékovat kolegovi Dolezalovi, Ze tady
véené uvedl néco o uzemnim planu, protoze mi opravdu nepiijde vhodné, aby pan zastupitel
Hudecek tady tvrdil, ze je néco Spatné, kdyz to nema podlozeno zddnymi argumenty. Myslim
si, ze vetejnost, kterd dneska pfisla v hojném postaveni, by méla mit objektivni informace, a
proto bych rad vysvétlil, o ¢em byla pivodni myslenka. My ted’ schvalime nakup stadionu za
néjakou ¢astku, a izemni plan je o tom, co se ma stavét, jak se ma Gizemi vyvijet po generace.
Dlouhodobé. Nezavisle na ménici se politické reprezentaci, at’ tady bude vladnout ANO, nebo
NE, nebo CSSD, nebo cokoli po dalSich 20 let, a proto my jsme navrhovali, aby se provétilo
zaneseni této zmény do UP. Tzn., e na dal$i budouci generace by to uzemi, které ted’
nakupujeme, bylo urceno sportu. A jak tady zaznélo, vSechny ostatni komeréni komplexy,
atd., by mohly byt maximalné do 20 % vyuziti toho tizemi.

Zatimco pfi souc¢asném kodu ta zastavba miize byt mnohem hustsi a miiZe se stat, Ze se
tam budou stavét dal$i a dalsi stavby a ve vysledku - samoziejmé, dneska jsme vlastnik,
dneska mame plné pravo, ale moznd politicka reprezentace, ktera je tady neuvéfitelné
nestabilni, tak se najednou rozhodne, Ze by bylo vyhodné ten stadion zpenézit, a budeme mit
velky problém. A to je ditvod, pro¢ jsme navrhovali, aby bylo i na dal$i generace v izemnim
planu zaneseno, ze ten aredl je ureny pro sport, aby kdyz ho dneska kupujeme pro sport, aby
bylo i na dalsi dobu do budoucnosti jasné, ze pro sport bude slouzit.

A proto jsme navrhovali, aby se to provétilo, a myslim si, Ze tim, Ze se to provéii, ze
to Rada provéti, jestli by to bylo mozné takhle udélat, nebo ndm doporuci, Ze to tizemi bude
n&jakym zptisobem v UP rozdéleno, ale v zasadé bude sledovan zamér, aby v UP byl Dolicek
uréen pro stadion, pro sportovni stadion. Neni pravda, Ze to neumoziluje, jak fikal pan
Hudecek, tak to jsme chtéli po Rad¢ hl. m. Prahy.

Poprosil bych pana Hudecka, jestli by mohl toto svoje tvrzeni, Ze tento navrh
neumoziuje stadion Doli¢ek n&jak zdivodnit, protoze do té doby mi to pfijde postavené na
vodé, a spi§ za tim vidim né&jaky zajem za 20, 25 let to tizemi zastavét néjakym, az vyprsi
najemni smlouva, né¢jakymi dal§imi budovami, a to ja si myslim, Ze je zcela nevhodné. Pokud
to kupujeme za takhle velkou ¢astku, tak bychom ten stadion méli vénovat sportu na mnohem
delsi dobu. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Dekuji. Technicka pan Dolinek.
Nam. Dolinek: Dékuji, byl jsem vyzvan piedieénikem. Jmenuji se Petr Dolinek, mam

tu Cest byt prvnim naméstkem pani primatorky, a jsem pro tento navrh, odkoupit stadion
Doli¢ek. Déekuji. (Potlesk vetejnosti.)
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Prim. Krnacova: Posledni ptihlaSeny byl pan zastupitel Hudecek. Prosim.

P. Hudecek: Prave jsem se to snazil sdélit panu Michalkovi. Pokud mate jest¢ néjaké
problémy s o¢ima, abyste si pfeCetl, to znamena ten kod, tak byste tam tifeba nasel, ze kdyby
ten stadion potfeboval pfestavét tribunu, tak to vaSe to zkratka neumoznuje. Takze si to,
prosim, staci precist, a zjistite, ze je lepsi, kdyz tam ziistava to vyuziti, jaké tam je, protoze
kdyz tam néco je, tak to asi je docela dobré, a tedy kazdy dalsi zasah to mize maximalné
zkazit. A predstava komunistli, Ze my tady néco zabetonujeme navzdy, je typicka vlastnost
této politické strany, a bohuzel v normalni spole¢nosti pouze a jenom lidska aktivita umozni a
zpusobi, ze zkratka to, co chceme, nékde je, anebo to, co nechceme, se zméni. Protoze kdyz
tady ted’ stoji asi tisic lidi a chtéji néco, tak to bude, predpokladam, Gplné stejné i za pul roku,
1 za deset let. Takze to nepotfebujeme po vzoru komunistické ideologie zabetonovavat.
Dé&kuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndacova: Dékuji. Zavéreéné slovo predkladatele, prosim.
P. Hadrava: Jesté jednou dobré odpoledne, spis podvecer. (Protesty v sale.)

Prim. Krnacova: Pardon. Pan kolega HaSek si vyzadal pauzu deset minut. Prosim,
pane Ruzicko.

P. Milos RuZicka: Jesté jsem chtél upozornit, Ze moje jméno viselo na tabuli jako
prihlasené, ale nékdo ho odmazal. Uz se zieknu svého piispévku, nicméné konstatuji do
zapisu, ze jsem byl ptfihlasen.

Prim. Krndacova: Omlouvam se, ja jsem to nebyla, pane kolego. PfiSt€ prosim
peclivéji s tim odmazanim.

(Jednani preruSeno do 17.01 do 17.19 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim, zaujméte své pozice. Dovolim si jeSté dat
zavérecné slovo predkladateli tisku. Pane kolego, prosim. Prosim ticho v séle.

P. Hadrava: Dobré odpoledne. V uvodu bych fekl, ze také nejsem ve stietu zajmu,
protoze nejsem v Zadném oddilu v celé Praze a pochopitelné€ fandim jinému druzstvu, takze se
omlouvam tam vzadu, ale fandim jinému druZstvu. To je na uvod.

Zacal bych tim, ze tady byla jedna otazka, kterd kdyz nebude vyjasnéna, tak budou
urcité dohady po celou dobu. Jestli mohu, pozddal bych pana LukaSe Eichingera, aby zde
ptedstoupil a vyjasnil strukturu vlastnictvi.

Mgr. Lukas Eichinger — Statutdrni feditel vlastnika stadionu spolec¢nosti Bohemians
Real, a.s.: Jest¢ jednou dobry den. Dékuji za slovo. V prubéhu piispévki tady padl dotaz
nebo padly néjaké otazky na to, jaka je vlastnickd struktura spole¢nosti Bohemians Real. My
jsme si to i s pani zastupitelkou z klubu ODS uz vytikali, doslo k rozptyleni obav. Nicméné¢ to
shrnu.

Spole¢nost Bohemians Real ma jediného akcionafe, a to je Safety Real investi¢ni fond
s proménnym zékladnim kapitélem. Je to spole¢nost dozorovana Ceskou narodni bankou. Jeji
akcie jsou vefejn¢ obchodovatelné na Prazské burze a podléha kontrole i jeho repositate, coz
je CSOB, a. s.
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Poznamka na to, Ze vlastnicka struktura saha do Belize, tak vyplyva z ne zcela
piehledného zapisovani skute¢nosti v obchodnim rejstiiku. V iplném vypisu spole¢nosti
Safety Real, takto jediného akcionafe Bohemians Real, je v tzv. ostatnich skutecnostech
poznamka, ze spoleCnost Gallorante a. s., kterd ma skutecné akcionaie n¢kde na Belize, z ni
cast majetku byla rozdé€lena odstépenim, a tato odstépena Cast piesla na Safety Real, zatimco
zbytek spolecnosti Gallorante zistava, tak jak je. Spolecnost Gallorante uskute¢nila se
spole¢nosti Safety Real jeden obchod, byl to nemovitostni obchod, ten byl proveden formou
fuze odstépenim, proto ta poznamka v obchodnim rejsttiku. Spole¢nost Gallorante nema nic
spole¢ného se spole¢nosti Bohemians Real, ani se spolecnosti Safety Real, a tudiz doufam, ze
timto jsem vysvétlil nejasnost ohledné vlastnické struktury, sahajici na Belize.

Samoziejmé vlastniky spolecnosti Safety Real jsou Ceské fyzické osoby, jsou znamy
Ceské narodni bance, a myslim si, Ze pfed podpisem smlouvy neni problém, aby hl. m. Praze
bylo s piislusnym potvrzenim CNB déno na védomi, kdo tyto osoby jsou.

Podotykam jesté malou poznamku, nejsou to zadné problematické osoby a zadné
osoby vetejné propirané. Dékuji. (Potlesk verejnosti.)

P. Hadrava: Dale pochopitelné tady byla otazka, jak je to srozdilnou cenou
znaleckého posudku. Odpovédél bych pani kolegyni a panu kolegovi Hudeckovi, S tim Ze
navyseni celkové ceny ve znaleckych posudcich, tykajici se stanovené obvyklé ceny aredlu
fotbalového stadionu a technologie kotelny vytdpéné hraci plochy spociva v odhadovaném
meziro¢nim nartstu obvyklé ceny pozemkl tohoto aredlu. Nardst odpovida praimérnému
narlstu cen pozemk v Praze. Jestli by to takhle stacilo. Dobra.

Jsem hrozné rad, ze diskuse probéhla. Nebylo to tim, Ze by Rada nefungovala, ale bylo
to tim, Ze nas opravdu tlac¢il €as. Ano, pochopitelné, jsou tady feci, méli jsme na to od
loniského roku. Ja jsem to pochopitelné piebral na konci lonského roku a snazim se v tom
pokracovat, abych tyto véci vytidil co nejrychleji. Pochopitelné kdyby to byvalo bylo jesté na
Radg, Slo by to v dubnovém Zastupitelstvu a urcit€¢ bychom nestihali n¢které konotace, které
S tim jsou spojené. Tzn., smlouvy atd. Proto jsem se rozhodl to pfedloZit jako zastupitel,
abychom m¢li ¢as minimaln¢ jeden mésic na vyfizeni téchto véci.

Na zavér bych chtél fict, Ze jsem byl povéfen nasim klubem, abych fekl, ze vSichni
pfitomni za hnuti ANO podpoii tento navrh. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Deékuji, pane piedkladateli, a ted bych poprosila piedsedkyni
navrhového vyboru, aby nds provedla hlasovanim. Rozumim tomu, Ze bylo oddélené
hlasovani. Jinymi slovy, prosim, pani predsedkyn¢.

P. Vesela: Ano. Byl pifedlozen névrh c¢lena Zastupitelstva pana Michalka na
pozménovaci navrh s procedurdlnim navrhem o samostatném hlasovani ¢l. 3 nového bodu 2, a
to ve znéni: Provéfit moznosti zmény UP sidelniho ttvaru hl. m. Prahy tak, Ze na uzemi pod
parcelami bude podle bodu I. 1. se zméni funkéni vyuziti na SP. Kontrolni termin 31. 5. 2016.

Prim. Krndacova: Dékuji. Budeme hlasovat o tomto navrhu. Hlasujeme nyni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 27 Proti: 6 Zdr. 18)

Prosim, technicka? (Odpovéd’ ze sélu.) Jak, Ze ne, bylo fe¢eno, o ¢em hlasujeme.
Prosim, pane Michalku, technicka.

P. Michdlek: Pani primatorko, Zzadam o opakovani hlasovani podle jednaciho fadu.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dobte. Technicka pan Jilek.
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P. Jilek: Chtél bych vSechny zastupitele upozornit, ze zasadni premisou jednaciho
fadu je, ze pokud je vyhlaseno hlasovani, nesmi byt pferuseno ani technickou, ani faktickou,
ani jinou poznamkou.

Prim. Krnacova: Mate pravdu, pane Jilku. Na zadost pana Michalka vyhlasuji toto
hlasovani za zmate¢né, budeme ho opakovat. Prosim pani predsedkyni navrhové komise, aby
jeste jednou pro vsechny jasn¢ zopakovala, o ¢em budeme hlasovat. Dékuyji.

P. Vesela: Prvné budeme hlasovat o ¢l. III. odst. 2 v novém znéni, a to ve znéni:
Provétit moznosti zmény UP sidelniho utvaru hl. m. Prahy tak, ze na izemi pod parcelami
bude podle bodu I. 1. se zméni funkéni vyuziti na SP. Kontrolni termin 31. 5. 2016.

Prim. Krndacova: DéEkuji pékné, budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 25 Proti: 8 Zdr.: 24. Tento navrh nebyl pfijat.
Prosim dalsi.

P. Vesela: Dalsi navrh je trosku delsi. Bude to doplnéni bodu 1. doplnéni bodu 1. na
zavér: O predchozim uzavieni smlouvy o smlouvé o ngjmu nemovitosti podle bodu L. 1., jejiz
schvaleni si Zastupitelstvo vyhrazuje, a zvetejnénim kone¢ného vlastnika vSech kupovanych
nemovitosti.

Potom jde o doplnéni nového bodu 2. a pivodniho bodu 2. zatazeni na bod 3., a ten
novy bod bude ve znéni: VyhlaSeni zaméru uzavtit smlouvu o smlouvé budouci na ndjem
nemovitosti podle bodu I. 1. fotbalovému klubu Bohemians 1905 za nasledujicich podminek.
Najemce bude plné¢ zodpovédny za kompletni udrzbu stadionu v dobrém stavu, jako byl
v dob¢ nékupu, a ponese veskeré naklady této udrzby. Prevod najmu ¢i dlouhodoby podndjem
celé nemovitosti bude podléhat souhlasu Zastupitelstva hl. m. Prahy, bude zavazkem néjemce,
vypotadat naroky vSech osob, souvisejicich s nemovitosti, a ndjemce nebude po dobu ani po
skoneni ndjmu narokovat po pronajimateli technické zhodnoceni a dal$i naklady, a pravni
podminky smlouvy zajisti, aby najemce dlouhodobé vyuzival stadion k profesionalnimu i
amatérskému fotbalu.

Dalsi je zména bodu III. bod 2., kdy se nahrazuje bod 1.2 bodem novym 1., a to ve
znéni, vypracovat a predlozit Radé hl. m. Prahy komplexni feSeni budouciho vyuziti celého
arealu, a navrhy na modernizaci ploch v okoli fotbalového stadionu s ohledem na zlepSeni

obchodné komer¢ni vyuZitelnosti tohoto izemi, véetné ekonomické analyzy. Kontrolni termin
31. 5. 2016.

Prim. Krnacova: Dékuji. Technicka, prosim, pane Michalku.

P. Michdlek: Jenom pro ujasnéni, je to ten navrh, ktery byl rozdan v§em zastupitelim,
jak ho mate pted sebou, s vyjimkou bodu SP, které jsme ted’ zamitli? (Ano.) Jsou tam néjaké
nuance, kterych si asi pani pfedsedkyné nevSimla, Ze tam byly legislativni zmény, Ze tieba
v bodé III. 1.1 zajistit realizaci bodu I, tak tam pivodné bylo I.1. atd. Bylo to upraveno tak,
aby ten navrh jako celek byl konzistentni. Jde jenom o ty zmény, které tady byly promitnuty,
ale jak to bylo rozdano vSem zastupitelim, aby se cely navrh pana Hadravy upravil tak, jak
mate rozdano pied sebou v lavicich. V¢etné transparentni vlastnické struktury.
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Prim. Krndacova: Rozumime tomu, budeme tedy nyni hlasovat o tomto pozménovacim
navrhu. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 4. Navrh byl piijat.

A nyni budeme hlasovat o tisku jako o celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfiijat.
(Velky potlesk a poktik vetejnosti.)

Pokud fanousci Bohemians nadale cht¢ji zlistat na naSem Zastupitelstvu, jsou srdecné
vitani. (Piskani a potlesk vefejnosti.)

Budeme pokracovat pevné zafazenym bodem, tj. Klinikou. (Hluk a ktik vetejnosti.)

Kolegové, vyhlasuji nucenou pauzu pét minut, az se vymeéni fanouSci Bohemians za
fanousky Kliniky.

(Jednani preruseno od 17.33 do 17.40 hodin.)

41/2
Tisk Z - 4294
k petici a vyzvé k projednani v ZHMP ,,za ziskani objektu v ulici Jeseniova 786/60 na
prazském Zizkové do majetku hl. m. Prahy nap¥. sménou za vybrané méstské pozemky
dlouhodobé poptavané statem, které umozni dalsi socialné-kulturni vyuZiti objektu a
predejdou jeho uzavreni, a za zatazeni téchto bodu na jednani Zastupitelstva hl. m.
Prahy“

Prim. Krnacova: Kolegové, po tomto velice UspéSném bodu programu, kde jsme
vSichni hlasovali jednomysIng, bych vés poprosila, abychom se vénovali dalsimu bodu
programu, jimz je zminovana petice ,,za ziskani objektu v ulici Jeseniova 786/60 na prazském
Zizkové do majetku hl. m. Prahy.

P. Janderova: Vazeni kolegové, mohli byste zaujmout?

Prim. Krndacova: Prosim, vénujte se dalSimu bodu. Prosila bych pani kolegyni
Janderovou o uvodni slovo.

P. Janderovad: Dékuji vam, pani primatorko. Jesté jednou dobré odpoledne, vazena
pani primatorko, vazené kolegyné€, vazeni kolegové, jako dalsi bod byl napevno stanoven po
Doli¢ku bod k petici a vyzvé k projednani v ZHMP za ziskani objektu v ulici Jeseniova
786/60 na prazském Zizkové do majetku hl. m. Prahy napf. sménou za vybrané méstské
pozemky, dlouhodobé poptavané statem, které umozni dalsi socidln¢ kulturni vyuziti objektu
a predejdou jeho uzavieni, a za zatazeni téchto bodii na jednani ZHMP.

Prim. Krnacova: Prosim klid v sale.
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P. Janderova: Jednanim na kontrolnim vyboru dne 23. bfezna 2016, bylo to 15.
jednani, bylo usnesenim kontrolniho vyboru ZHMP ¢. 0/12/2016 (petice Klinika Jeseniova)
mn¢ ulozeno ptedlozit text petice vEetné pozadavkl, smetfujicich k osobé pani primatorky a
pani feditelky MHMP na bieznovém zasedani ZHMP s tim, zZe konkrétni text usneseni ZHMP
bude precizovan dle obsahu diskuse a navrhu ¢lentt ZHMP, ptedlozenych v rdmci zasedani a
piednesenych v ramci zasedani ZHMP.

Toto usneseni bylo hlasovano vSemi pfitomnymi, tzn., ¢leny vSech zastupitelskych
klubii, nikoli pouze komunisty, Trojkoalice, ANO, byla tam i ODS a chyb¢la TOP, ale pouze
proto, ze pan Mgr. Prchal byl nemocen a pan kolega Hrabak musel odejit.

Petici mate vSichni pfed sebou. Vidite, Ze ob¢ané pozaduji konkrétni projednani boda
1 a 2. Petice byla podepsana celkem 2330 osobami, plus 8 podpist bylo neplatnych, nebot’
nespliovaly podminky petiéniho zdkona. Chybéla adresa.

V mezidobi vyvstaly nové skutecnosti, na zaklad¢ kterych se ja, ale to predjimam,
domnivam, Ze by petice méla jit zpatky bud’ na kontrolni vybor, ale to uz zalezi samoziejmée
na hlasovani ZHMP. Dnes jsem dostala podklad, ktery se tykd aktualniho stavu objektu
Jeseniova ¢islo 786/60 Praha — Zizkov. Vladni disloka¢ni komise, ktera se konala 22. biezna
2016, rozhodla o pievodu objektu z Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych na
MPSV, a to s podminkou, Ze objekt bude bez osob, minéno bez stavajiciho protipravniho
uzivani.

Dovolila bych si pozvat pana doktora Vladimira Kremlika z Ufadu pro zastupovani
stitu ve veécech majetkovych, ktery je naméstkem pro pravni sluzby a hospodaieni
s majetkem, aby byl tak laskav a vysvétlil nové skute¢nosti, které v dobé naseho rozhodovani
kontrolniho vyboru, tzn., minulou stfedu 23. bfezna, jsme neznali. D&kuji. Prosim, pane
doktore, mohl byste?

JUDr. Viadimir Kremlik — naméstek pro prdavni sluZby a hospodaieni s majetkem
z Uradu pro zastupovini stitu ve vécech majetkovych: Dékuji za slovo. Vazena pani
primatorko, vaZzené =zastupitelky, vazeni zastupitelé, damy a panové, jak tady fekla
predie¢nice, Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych muZe pievést objekt,
nemovitou véc, do vlastnictvi jiné osoby napf. hl. m. Prahy, pouze tehdy, je-li tato nemovita
veéc pro stat trvale nepotifebna. Tato podminka trvalé nepotifebnosti neni splnéna, nebot’ na
Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych se dopisem ze dne 17. bfezna obratilo
MPSV se zadosti o pievod piislusnosti hospodafeni k tomuto objektu na MPSV. V tomto
dopise bylo deklarovano, Ze objekt bude vyuZit jako administrativni a bude slouzit k dislokaci
zaméstnanctt MPSV a Utadu prace. Tomuto poZadavku vyhovéla vladni dislokaéni komise
dne 22. bfezna 2016 a odsouhlasila zménu pfislusnosti k hospodateni s podminkou, o které
hovotila pani predie¢nice. Pokud jde o protipravni uzivani, které v souasné dobé trva, Utad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych ¢ini piislusné pravni kroky jak cestou organt
¢innych v trestnim fizeni, tak cestou soukromopravni, tj. cestou piislusnych soudi, k tomu,
aby objekt byl vyklizen. Dékuji za slovo.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani kolegyné Janderova.

P. Janderova: Dékuji, pani primatorko. Jesté bych si dovolila s ohledem na tyto nové
skutec¢nosti, piedpokladam, ze ze strany zastupiteli budou pravdépodobné dotazy na pana
doktora Vladimira Kremlika, zdali bych mohla pozvat zastupce peticniho vyboru Kliniky
pana doktora Trnku. Dé&kuji.
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MUDr. Jan Trnka, Ph.D. — zdstupce peti¢niho vyboru Kliniky: Dobry den, vazena
pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, ja jsem samoziejmé mél piipraveny
projev, ve kterém jsem chtél obhajit tu petici a divody, pro které se domnivam, ze autonomni
socialni centrum Klinika je velmi dileZité pro MC Praha 3 a pro Prahu jako celek. Tato
zprava, ktera tady ted zaznéla od zastupce Utadu pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych, samoziejmé stavi petici do trosku komplikovanéj$iho svétla. My samoziejmé
vime z minulosti, Ze stat, resp. Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych s Klinikou
nakladal razn¢ a délal rizné finty, které vypadaly, ze to vyiesi situaci budovy, ale nevyfesilo
nikdy. T¢Zko se ted’ miizu vyjadfovat k tém skute¢nostem, které tady zaznély.

Stale se domnivam, ze mésto Praha by mélo uznat, Ze socidlni centrum Klinika plni
naprosto nezbytné funkce ve méste, které ani mésto Praha, ani jind mésta vlastné dobfte plnit
neumi, a to je funkce naprosto bezprahového socialniho centra, kde opravdu kazdy muze
prijit, dostat pomoc, dostat podporu, vzdélat se, piipadné se pobavit. Tohle je néco, co se
dlouhodobé nedaii nikde, a Klinika tohle s naprosto nulovymi néklady pro mésto a pro stat uz
cely rok plni.

Stejné bych apeloval na vas, vazené zastupitelky a zastupitelé, abyste text té petice
vzali vazn¢ a abyste vstoupili skrze vedeni hl. m. Prahy do jednéni se stitem, at uz
zastupovanym Ufadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, anebo nyni, jak jsme
slyseli, MPSV, a pokusili se tu budovu ziskat pro Prahu, protoze nejde jenom o ty socialné
kulturni funkce, které¢ ted’ Klinika plni, ale samoziejmé, jak jsme slySeli v minulém bodu, tak
se také jednd o majetek, ktery pokud by Praha mohla ziskat pro sebe, tak si myslim, ze by to
bylo vyznamné plus.

I kdyz jsme tady opravdu pied chvilkou slyseli nové informace, tak ja bych rad, aby ta
petice byla projednana a abyste se vyjadfili pro to, Ze mate jako hl. m. Praha zajem o Kliniku
a o to, aby fungovala dal jako socidlné kulturni centrum. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu a v rozprave se piihlésili zastupci obcant. Prvni
byla Michaela Pixova. Prosim k mikrofonu, sle¢na nebo pani Pixova. Prosim.

Michaela Pixovd, Ph.D.: Vazeni zastupitelé a zastupitelky, vazeni hosté, rada bych se
k bodu, tykajicimu se pfevodu socialné¢ autonomniho centra Klinika do méstského majetku
vyjadiila z pozice €loveka, ktery kliniku aktivné navstévuje, at’ uz jako ucastnice riznych
akci, nebo jako matka, vyuzivajici spolu s kolektivem rodict prostory, které jsme si
svépomoci vybavili pro ucely naseho rodicovského centra.

Chtéla bych se vyjadiit také jako védecka pracovnice, ktera se mj. zabyva také roli
podobnych prostor, jako je Klinika, pro demokraticky vyvoj, soudrznost, socialni
spravedlnost a udrzitelnost nasi spole¢nosti. Hodnoty, které klinika vyzndva a na nichz je
postavena, jsou mozna v rozporu s fadem, ktery nasi spolecnosti diktuje soucasna hegemonie
soucasné neoliberalni ekonomiky. Ta stejnd hegemonie je ale také divodem vyprazdnujici se
politiky, z které se vytraceji nejen hodnoty, ale také schopnost, uvazovat mimo ramec
mnohymi jiZ internalizované a nezpochybiiované trzni a zbyrokratizované mentality.

Prav€é hodnoty jiné, nez jsou ty, které prevladaji v naSi individualizované a
materialisticky uvazujici spole€nosti, jsou to, co mé& Klinika do naseho mésta a do
celospolecenské diskuse navracet. Klinika je vyrazem odliSného pojeti prostoru, nezli je ten,
ve kterém jedina hodnota prostoru spoc¢iva v jeho sménné hodnoté. Klinika nam ukazuje, ze
uzitnd hodnota prostoru ma cenu mnohem vétsi. Cenu takovou, ktera je nevycislitelna
v penézich. Prave proto je zcela irelevantni argumentovat tim, Ze opustény objekt smi uzivat
jen ten, kdo si jej koupi. VSude na svété se ukazuje, ze mésta, v nichz neexistuje prostor pro
jiné, nez komer¢né rentabilni vyuziti, jsou Casto misty nepftili§ pfijemnymi pro zivot.
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Chce-li byt Praha méstem, pfijemnym pro zivot vSech obyvatel, pak je tieba, aby své
obyvatel¢ vcelé jejich diverzit¢ a pluralit¢ nejen akceptovala, ale také podporovala.
Ptevzetim socidln¢ autonomniho centra Klinika do svého, tedy obecniho majetku, tj. od slova
obec a umoznénim jejiho dalsiho pokraCovani, ma také Praha vybornou piilezitost, ukazat
nejen nasi spolecnosti, ale i celému svétu, Ze je méstem, které vyznava hodnoty skute¢né
demokracie a ma co nabidnout i tém, jejichz zivoty se fidi principem solidarity, tolerance a
vzajemné sounalezitosti.

Na zavér bych jesté chtéla dodat, ze pied chvilkou zde byl odhlasovan nakup stadionu
pro Bohemians, pfi¢emz tento stadion bude méstem zakoupen za ¢astku v hodnoté 120 mil.
Jednim z argumentti, pro¢ koupit tento stadion, bylo mj. také to, ze se zde vytvorila urcita
komunita, uréity komunitni zivot, komunitni centrum, které je potifeba podpofit. Klinika je
ovSem to samé, je to také komunitni centrum, nicméné jeji poiizeni nebo pifevedeni do
méstského majetku by mésto Prahu nestalo prakticky témért nic. Jak je tedy vidét. ..

Prim. Krndcovd: Tti minuty uplynuly, prosim.

Michaela Pixovd, Ph.D.: Uz kon¢im. Pokud je mozné zakoupit stadion, ale nebylo by
pfipadné mozné zajistit, aby Klinika byla v méstském majetku, tak se tim ukazuje jasny
ideovy konflikt, kdy z4jem jedné skupiny je vice legitimni, nez zajem skupiny druhé. Dékuji.
(Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Dckujeme. Pan Benjamin Petruzelka. Neni. Dal$i pani Jana
Némcova. (Protest vefejnosti.) Prosim? Pani Jana Némcova, prosim. Ale pan Petruzelka
evidentné neni. (Je.) Musite pfijit, nesmite se stydét, pojd’te. (Odpovéd z vefejnosti.)
Neslyseli? J& jsem také neslySela. Pojd’'te, prosim, pane Petruzelko, mate slovo.

Bc. Benjamin PetruZelka: Dobry den, jmenuji se Benjamin Petruzelka a promluvim
jako clen Street culture OPS, ktera na Klinice stravila zhruba ptl roku. Abych vas uvedl do
situace, kratce popisi nasi ¢innost. Ustfedni ¢innosti nasi organizace je vysilani komunitniho
radia. Jsme v podstaté jedingm komunitnim radiem v celych Cechach, aé komunitni média
tohoto typu jsou jinde béznd. V souCasnosti mame okolo 50 moderatorti a naSe ¢innost je
striktné dobrovolnicka.

Zamérem naseho projektu je dat medialni prostor obcaniim, a zaroven jim poskytnout i
zakladni medidlni vzdélanost a schopnosti, coz neni béZné a v dneSni medializované
spole¢nosti nutné pro zachovani pfistupu k informacim. Nyni ke Klinice.

Za prvé, podstatné je, Ze v fadach nasSeho radia jsou lidé z riznych ¢asti spolecnosti a
lidé riiznych politickych piesvédceni. A piesto nikdo z nich nemél i pfes mozné ptredchazejici
obavy s Klinikou jediny problém. Ba naopak. VSichni jsme si béhem casu uvédomili, ze
Klinika pfedstavuje néco jiného, nez jen osobni politicka ptesvédceni, ale prostor, kde
obyvatelé Prahy mohou svobodné a spole¢né vytvaret hodnoty a provozovat rtizné aktivity,
setkavat se a tfeba 1 piekraCovat vlastni pfedsudky, coz by v tomto ptipad¢ bylo vic nez
vhodné. A takovych mist je v Praze zna¢ny nedostatek.
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Za druhé, béhem existence nas$i organizace jsme zazivali rGzné problémy, napf.
s hledanim vhodného prostoru pro naSe radio. A pravé Klinika ndm poskytla prostor a azyl.
Ten ndm umoznil nase kapacity sméfovat na zlepSovani kvality vysilani, vénovat se dal$im
aktivitim, a 1 navazovat kontakty se zahrani¢nimi komunitnimi médii. Namisto feSeni
problémd s prostory se cely nas tym mohl vénovat nasi hlavni ¢innosti a planovat nas rozvoj,
jenz je nyni v ohrozeni.

Klinika ndm umoznila byt komunitnim radiem na 100 % v autonomnim socialnim
centru a bez ni to ptjde o poznani hiife. Proto vas prosim, abyste projekt Kliniky podpofili, a
tak umoznili rozvoj nasi organizace. Dékuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndacova: Ted pani Némcova, prosim.

Bc. Jana Némcova: Véazena pani primatorko, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelg,
vazené obCanky, vazeni ob¢ané, jsem Jana Némcova a dovolte mi, abych za sebe vyjadtila, co
pro m¢ jako Prazanku, jako vystudovanou socidlni pracovnici i jako matku autonomni
kulturni a socidlni centrum Klinika znamend a pro€ je pro mé neptedstavitelné, ze by se ze
zcela neopodstatnénych diivodi mohla Klinika nechat zavfit.

Jsem zakladatelka ekosocidlniho projektu Zdrojovna, jehoZ recyklaéni workshopy pro
Sirokou vetejnost loni mj. podpofilo hl. m. Praha svym grantem. Kdyz jsme na podzim hledali
prostory, kde bychom mohli nas projekt rozsifit o dalsi aktivity, oteviela ndm svou Sirokou
naruc¢ praveé Klinika.

Stejné jako dalsi lidé, kteti chtéji realizovat své napady, jsme tu mohli zakotvit a pro
Prazany rychle rozjet sluzbu, ktera stejn¢ jako vSechny ostatni sluzby na tomto misté neni
zpoplatnéna a kazdy se mtize zapojit jako jeji piijemce nebo jako jeji poskytovatel.

V naSem ptipad¢ Slo o free shop, obchod bez pen€z, na ktery jsou lidé zvykli v kazdé
evropské metropoli. Kdo miiZze, néco pfinese, kdo potiebuje, néco si odnese, bez penéz. Bez
Kliniky by lidé nem¢li moznost takovy free shop navstivit, neméli by moznost piemyslet, co
vSechno lze ziskat i bez penéz, a nejsou to jen véci z free shopu.

Dovolte mi citovat Nad'u Johanisovou, ekologickou ekonomiku z Masarykovy
univerzity, ktera na Klinice otevirala nas free shop, a fikd: Nejen penize mohou byt
uchovatelem hodnoty. Mohou jim byt i dobré lidské vztahy, prace v komunité, vzajemné
ptatelské sluzby v nasem okoli a stabilni osobni vztahy a vazby.

Prim. Krnacéova: Prosim klid v sale.

Bc. Jana Némcova: A ja se ptam, kdyby penize neexistovaly, hnali bychom se potad
za tim stejnym snem? Na Klinice je tenhle svét blizko, jiny svét je mozny. Lidé tu misto
penéz nabizeji své vlastni ruce, své znalosti a dovednosti, svlij ¢as. J& jsem se na Klinice
znovu mohla stat posluchackou pfednaSek nebo Gcastnici kursu romstiny. Diky Klinice mizu
ted’ fikat... (nesrozumitelné). Na Klinice uz mi nejde mraz po zadech, kdyz potkam osobu, co
na mé zacne mluvit anglicky. Na Klinice jsem znovu rada kiestankou, kdyZ vidim, co tu mé
sestry a bratfi v Kristu dokézi. Bez Kliniky bych nikdy nezacala cvicit jogu a neméla bych ted’
namozené celé télo. Diky Klinice mé znovu bavi matetstvi, kdyz moje dcera hrd¢ nosi Saticky
zZ free shopu, pta se, které hracky muize odnést uprchlikiim, a zajima se: Mami, pro¢ sem
nékdo hodil ten hotici kdmen?
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Posledni douska. Zizkovsky mistostarosta pan Bellu #ikd na svém Facebooku, Ze
posilenim obcanské spolecnosti a obcanské odpovédnosti dosahneme nejlepsi funkcnosti
statu. Diky Klinice uz tato jeho slova nejsou prazdna. Na Klinice obCanskad odpovédnost sili
uz rok, ale chce stat skutecné aktivni otevienou obcanskou spolecnost? Chces takovou
spolecnost ty, Praho? Vezmi Kliniku pod své kiidla. Nebojujeme o ni pro nés, bojujeme o ni
pro celé tohle mésto. Praha Kliniku potiebuje. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndcova: Technicka pan kolega Martan.

P. Martan: Chtél bych dat proceduralni navrh, vzhledem k tomu, co jsme tady slyseli,
abychom ukon¢ili diskusi, protoze pokud vim a pokud jsem dobfie slySel, nemame se tady
dneska o ¢em bavit. Dékuji.

Prim. Krndcova: DEkuji. Davam hlasovat proceduralni navrh o ukonceni diskuse.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 11 Zdr.: 1. Diskuse byla ukoncena. Nicméné ti, ktefi do ni byli
prihlaseni, jesté budou mit pravo vystoupit.

Dalsi bude pani Michaela Krausova. Prosim.

Michaela Krausova: P&kné odpoledne, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé a mili
kamaradi, ktefi jste dneska pfisli podpoftit Kliniku. Jmenuji se Michaela Krausova, bydlim na
Praze 3 a jsem tu dneska jako ¢lenka Ceské piratské strany. Piivodné& jsem vam chtéla piedat
sovu vlastni zkuSenost s kulturnim centrem Klinika, protoze jak vim z rozhovort s nékterymi
Z vés, tento objekt jste jeSté ani nenavstivili. Chci vés poprosit, abyste vyuzili vSechny
prostiedky, které dneska mate, abychom mohli jednat o piivodnim navrhu. Rozumim obavam
nékterych z vas, ale nepodcenujte, prosim, charakter tohoto mista. Nenechavejte se strhnout
pfedsudky.

Jak jste doposud slyseli, Klinika je centrum, kde se koncentruji lidé z riznych oblasti
spoleCenského a obcanského Zivota. Najdete tu nejenom studenty vysokych Skol a
dobrovolniky z neziskovych organizaci, ale 1 spoustu dal$ich lidi, kteti se rozhodli budovat
solidarni spoleCenstvi v centru Prahy. Pomoc druhym neni hfich a vSechny podobné
dobrovolnické aktivity by se mély dockat podpory. Nehazejte klacky pod nohy lidem, kteti se
rozhodli stravit svij Cas uziteCnou Cinnosti a podilet se na obohaceni vetejného prostoru.
V soucasnosti zastupuji praci mésta. Mésta, o kterém rozhodujete prave vy.

Radgji nez piiklon k Ciné chci zaZit metropoli, ktera je svobodomyslna a vstiicna
k obc¢anské angazovanosti. Samoziejmé respektuji nesouhlas nékterych z vas s hodnotami,
které lidé z Kliniky napliuji. Pfesto vas zaddm o podporu. Svym hlasem pro Kliniku
nepodporujete okupaci soukromého majetku, ale revitalizaci chatrajici statni budovy. Svym
hlasem pro nepodporujete shromazdisté nebezpecnych zivll, ale rozvijejici se prospésné
spoleCenstvi.

Nenechte se, prosim, ovladat predsudky a strachem a navstivte Kliniku a udélejte si
obrazek sami. Kliniku si zamilovaly tisice lidi a neni to nahoda. A jak fekl pan zastupitel
Hudecek, kdyZ je tu tisic lidi, co néco chce ted’, budou to chtit znovu za pét 1 za deset let.
Dé&kuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Dalsi bude pan Jan Trnka. Pan Jan Trnka! Nechcete jesté jednou?
Nechcete, dobfe. Jdeme dal. Pani Tereza Virtovd. Omlouvam se, kdybych nahodou popletla
jméno. Virtova.
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Mgr. Ing. Tereza Virtova: Dobry den, jmenuji se Tereza Virtova, jsem clenka
kolektivu Klinika, a zaroven jsem ta osoba, ktera podepisovala s UZSVM smlouvu o vypijcce
objektu v Jeseniové. Dost mé piekvapuje zprava pana Kremlika z UZSVM, a ptredevsim to
nacasovani, kdy zde byla vefejn¢ ozndmena, nicmén¢ z dlouhodobého vyjednavani s UZSVM
vim, Ze kroky této instituce se mizou meénit ze dne na den o 180°, takze bych tuto dne$ni
zpravu nebrala jako nic definitivniho a byla bych rada, kdybyste se vy zastupitelé¢ zamysleli a
brali vazné predloZeni této petice.

Chtéla bych vam fict néco o nés. Jsme kolektiv mladych lidi, ktery asi ¢asto vypada
tak, ze chceme zit svobodné a po svém. Nicméné Klinika také méni zivoty a za rok svého
fungovani se diky Klinice zménila téch Zivoti cela fada. Napt. takovy Svata. Svata byl
¢lovék bez domova, ktery bydlel na Zizkové v auté. Za¢al za nami ob¢as chodit na navitévu a
dnes je ¢lenem kolektivu. Vystoupil z izolace a Klinika a hlavné prace na ni mu navratila
pocit distojnosti. Nikdo mu totiz nefikal, jak se ma chovat a co méa délat, nikdo ho
nekontroloval a dneska s nadsazkou tika, Ze je jednim z nas a Klinika mu dala smysl Zivota.

Dalsi ¢lovek, ktery naSel diky Klinice svoje misto, je Petr. Bydlel na ubytovné a nemél
praci. Obcas se chodil na Kliniku najist, potom zacal pravidelné sam vafit kazdy tyden. Jedna
navstévnice Kliniky si s nim jednoho dne sedla, pomohla mu sepsat Zivotopis, diky némuz
sehnal zaméstnani kuchate. Dneska vati v jiznich Cechach a na Kliniku rad vzpomina.

Kromé jednotlivych ptibéhti bych jesté rada zminila ptipady tisici lidi, kteti diky
Klinice obdrzeli pomoc v nelehké situaci, kdy se z nich stali uprchlici. Z Kliniky se stalo
centrum pomoci lidem na utéku, dfive nez stat stacil jakkoli zareagovat, a stovky lidi, kteti se
ocitli v Ceské republice po propusténi z detenénich zafizeni bez penéz, mohlo diky pomoci
z Kliniky odcestovat na zapad za svymi rodinami.

Klinika neposkytuje profesionalni sluzby, nejsme centrum oficialni socialni prace.
Necerpame granty a dotace a stat jsme nestéli a ani nebudeme stat ani korunu. Nemame Zadné
certifikaty ani ICO. Piesto, nebo mozna pravé proto se na Klinice mohou ménit véci a Zivoty.
Skrze Kliniku totiz lidé mohou vzit Zivot do svych rukou. A proto nechte Kliniku dychat.

(Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndcova: Pan Jakub Ort.

Mgr. Jakub Ort: Vazené damy, vazeni panové, jmenuji se Jakub Ort a jsem jednim
Z ¢lent kolektivu autonomniho socidlniho centra Klinika. Mluvi se ¢asto o tom, Ze Klinika je
Vv ¢eském prostiedi ojedinélym projektem, a je to do velké miry pravda. Staci se ale podivat
do zahrani¢ni, abychom zjistili, ze podobna centra fungovat mizou a uz funguji. D4 se fict, ze
podobné centrum je v kazdém velkém mésté zapadni a jizni Evropy. Uvedu n€kolik pFikladu.
V roce 2009 v Hamburku vzniklo obsazenim prazdné tovarny a prazdnych délnickych domu
centrum ... (nesrozumitelné), kde dnes funguje kultura a budovéni socidlnich vztahti zdola.
Na vzniku centra se nakonec podilelo i mésto, které objekt vykoupilo, aby tam to autonomni
socidlni centrum mohlo fungovat.

Vroce 2010 vzniklo podobné centrum v Koliné nad Rynem. Po obsazeni a
demonstracich se do situace taktéz vlozilo mésto a objekt odkoupilo. Ve Svycarském Bernu
funguje centrum Reitschule uz od roku 1987. Jde o byvalé sklady a staje v centru mésta, kde
dnes funguje spousta véci pres kulturu az po kavéarnu a restauraci. I zde hrozilo vyklizeni, ale
zéastupci mésta se do situace vlozili a sepsali se zastupci projektu smlouvu.
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Co maji tato mista spole€ného? Za prvé je to aktivita stovek az tisict lidi, kteti objekty
nejdiiv obsadili, pak z nich zacali néco budovat a byli ochotni za n¢ dlouho aktivné bojovat.
Druha véc je to, Zze dnes vsechny tyto projekty zdsadnim zpiisobem ovlivituji pozitivné tvare
meésta, v kterych funguji. A tfeti véc je to, ze piesto, ze mozna nekteti zastupitelé mohli mit
z aktivistil a aktivistek strach, tak se nakonec aktivné vlozili do jednani o budoucnosti téchto
projektii a pomohli pfispet k tomu, aby takové projekty v jejich mésté zlstaly.

Jak je to v Praze? Klinika tu podporu jednozna¢né¢ ma. Na posledni demonstraci bylo
2000 lidi. Vy jste dostali pted sebe petici, kterou béhem deseti dni podepsalo 2300 lidi. To,
ze klinika Prahu obohacuje, to potvrzuje pravé tato Sirokd podpora. Chci vyzvat k tomu,
abyste si vzali inspiraci z mést, ktera jsem tady zminoval, a piesto, ze to vypada, ze UZSVM
naslo jiné feSeni, tak se tim nenechat uchlacholit a spolecné s nami vstoupit do feSeni
dlouhodobé budoucnosti tohoto projektu, protoze si myslim, Ze to bude jednozna¢né pro
Prahu ptinosem, a na rozdil od némeckych a Svycarskych mést, kterd jsem zminoval, do toho
mésto nemusi ddvat zddné penize. D&kuji. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Dalsi bude pani Hana Pfannova.

Mgr. Hana Pfannova: Vazené zastupitelky, vdzeni zastupitelé, jsem Hana Pfannova,
pracuji jako lektorka pro jazykovou Skolu a na Klinice u¢im némcinu zacatecniky. Narodila
jsem se na Zizkové a uz tam Ziji ted’ potieti v Zivoté. Chci fict étyfi véci, kterymi chci
podpofit dalsi fungovani Kliniky.

Za prvé, za jeden rok se podatilo na Klinice vytvofit misto, kde se nejriznéjsi lidé
setkavaji, tvofi, pracuji, vzdélavaji se, pomahaji t€ém, kdo jsou na tom hai nez my. To je
mozné diky obrovskému potencidlu mladych lidi, ktefi tu uplatiiuji své schopnosti a pfedstavy
o tom, jak by véci mohly fungovat. Mladi lidé by mohli svlij Cas travit jinak. Mohli by
pracovat pro sebe, mohli by studovat v zahrani¢i, mohli by budovat svou kariéru. Misto toho
vedle své prace a vedle svého studia davaji svoje sily Klinice s jeji nabidkou. A myslim
Z mého pohledu také jako matky synt, ktefi na Kliniku chodi, Ze by bylo neodpustitelnou
chybou tento potencial mladych lidi odmitnout. Nékteré z nich znam od détstvi a obdivuji
jejich usili. Nechci vas tim nijak dojimat, ale mé to nékdy az dojima.

Za druhé, na Klinice je prostor pro mnoho lidi, ktefi jinde svlij prostor nedostanou,
kteti ho tézko hledaji, protoZe jsou pro tzv. vétSinou spolecnost nepochopitelné, protoze je
tato spole¢nost nevidi, nerozumi jim, nevéfi jim, a neni to vzdycky vina téchto lidi. Prave
proto Klinika patfi do mozaiky tohoto mésta.

Za treti, vaSe rozhodovani ve véci Kliniky miize ukazat, Ze nas slySite a Ze ma smysl
S nasimi zastupiteli jednat. Pro mé&, a myslim si, Ze i pro lidi kolem Kliniky, je dulezité v&deét,
7e vy, ktefi mate odpovédnost a mate taky moc, nds vnimate a Ze si vazite dobrovolné prace
mnoha mladych lidi.

A za ¢tvrté uplné jednoduse, vysledek vaseho rozhodovani da stovkam lidi na Klinice
jasny signal, bud’ mate tady na Zizkové v Praze svoje misto, chceme vas tady, vas a vasi
praci, anebo nemate tady své misto, nestojime o to, co délate. Oboji bude mit dlouhodoby
ucinek. Prosim vas, dejte Klinice védét, ze tady mé své misto. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Posledni z fad ob¢anti se ptihlasila pani Katetfina Kaclikova.

Kateiina Kaclikova: Dobré odpoledne, damy a panové, jmenuji se Katefina Kaclikova
a jsem z kolektivu autonomné socialniho centra Klinika. Sla jsem sem ptivodné se zamérem,
podpoiit vase piipadné rozhodnuti, jenz by pomohlo autonomné socidlnimu centru setrvat
v objektu v Jeseniové ulici na Zizkové. A proto jsem chtéla vyvracet n&jaké myty &i obavy a
hoaxy, které mohly ve spojeni s Klinikou zaznivat.
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Jednim z nich mély byt diivody pro neprodlouzeni smlouvy o vyptjcce, dalsi méla byt
argumentace, ze Klinika je nebezpecnd pro spolecnost, a dalsi pak mélo byt jakési obhajeni
obcanské neposlusnosti, ke kterému se autonomni centrum obratilo.

Co se tyce prodlouzeni smlouvy, byla zamitnuta hlavné na zaklad¢ kolaudace, jejiz
kolaudacni rozhodnuti chybélo, nicméné i kdyby takové rozhodnuti existovalo, nic by
nebranilo tomu, aby bylo stavebnim ufadem néjak zménéno a aby se ucel stavby samoziejmeé
upravil a byl, nejspi$ i bude v budoucnu upraven, aby ta budova byla vyuzivana k nécemu
dalSimu.

Co se tyCe odkazi riznych zastupiteli z Prahy 3 ohledné nebezpecnosti nebo
vytvaieni prostoru, n¢jakého terénu pro nasili, jsme uz vyvratili. Proto bych se spis ted’
zam¢étila na tu obCanskou neposlusnost, protoze to neprodlouzeni smlouvy o vypiijcce jsme
povazovali za piedpojaté, manipulativni a dle naSeho hlediska pfedem zabranujici
operativnim feSenim, které nasi pravnici predkladali.

I proto jsme citili moralni apel v nds a zodpovédnost vii¢i domu, ktery kvili prosté
nevuli mél byt opét vyprazdnén, a tim pfijit o svou podstatu, tedy byt vyuzivan, slouzit lidem.
Rozhodli jsme se proto pro obcanskou neposlusnost. Ta ziskdva opét na své legitimité pave
ted’, protoze se opét zabranuje vefejné diskusi. Tato obcanska neposlusnost vSak neni
nelegalni. Podle Policie CR se jedna o ob&ansko-pravni spor. Je oteviené proklamovana,
medializovana — jesté par dousek.

Kolektiv se neizoluje, pokracuje v jednanich. Navic zprostfedkovava vefejnosti
moznost, podilet se na utvaieni prostoru ve meste.

Prim. Krnacova: Prosim, Cas.

Katerina Kaclikova: Ptipominkuje toto prava i prava jina, jako je napt. ze vlastné spis
zavazuje, a spekulace s nemovitym majetkem budovy doslova ruinuje, zatimco za jejich zdmi
jsou stejné zruinovani lidé, kteti potiebuji prostor pro realizaci sebe, spolecnych projektl a
spolecensky prospéSnych aktivit. DEkuji. (Potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndcova: Dé¢kuji. Do rozpravy byli dale pfihlaSeni zastupitelé. Zacind pan
zastupitel Humplik. Prosim, mate slovo.

P. Humplik: Dobré odpoledne, mili lidé z Kliniky, kolegové. Ja vas tady posloucham
zhruba hodinu a mozna si z toho, co feknu, budete myslet, Ze jsem proti vdm osobn& zaujat.
Nejsem. Podobna centra, jako je Klinika, jsou vSude v Evropé€ a Casto plni diilezité socialni
funkce. Vy jste to ale bohuZel v§echno Uplné pohnojili. Vam se podaftilo udélat jedinou véc.
Vytvofit termin vefejnopravni squatter. M¢li jste moznost vytvofit komunitni centrum,
v zépadni Evrop¢ bézné. Misto toho jste ho zkompromitovali a vytvofili medvédi sluzbu
vSem, ktefi pfijdou po vas. Nedokézali jste se dohodnout se sousedy, zifidit si pravni
subjektivitu, aniz byste se dohodli se staitem. Nechapu, pro¢ by mélo hlavni mésto kupovat
Z penéz nas vSech néjaky objekt, kdyzZ se o€ividné nechcete nebo neumite dohodnout. Bud'to
délejte squatting, a pak nechapu, co tady feSime. Jdéte, obsad'te néjakou budovu, ale bud'te
pfipraveni nést nasledky.

Nebo chcete délat neziskovou Cinnost. Pak ziid'te spolek nebo neziskovku a fungujte
jako ostatni. Je to vazné tak tézké pochopit? (Pokiik vetejnosti.) Navic Klinika patii MPSV.
Dnes kdyz oslovujete prazské zastupitele, je jako fikat, Ze vdm va$ soused ma dat svoje
sluzebni auto. A je vam Uplné€ jedno, Ze to auto neni jeho. Jediné, ¢eho jste dosahli, ze vznikl
novy termin, vefejnopravni squatter. Nevim, jestli vam mam za to d€kovat.

Prim. Krnacova: Dékuji. Dalsi bude pani kolegyné Janderova.
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P. Janderova: Vazeni hosté¢ z Kliniky, vazené kolegyné¢ a kolegové zastupitelé, ja
samoziejm¢ nepodcenuji vase schopnosti ¢ist, a mate tu petici takovou, jaka je, pred sebou.
VSsichni vime, a ja ted’ po diskusi s panem doktorem jsem se dozvédé€la, ze pravni stav, za
kterého my jsme tuto petici pfijali na kontrolnim vyboru a projednavali, tzn., Ze jsme
piedpokladali, Ze tato budova je pravdépodobné volnd, tzn., pravdépodobné, tak v tuto chvili
tomu tak neni. Doslo ke zméné zasadnich pravnich skutecnosti, a ja se nebudu vyjadiovat ke
Klinice a jejim provozovatelim jako takovym, protoze mé tfeba zardzi, ze dosud nemaji
pravni subjektivitu, Ze nejsou registrovani jako spolek. Ale to sem v tomto momenté nepatii,
protoze jejich petice, a ja si dovolim precist:

Petenti pozaduji projednani bodid: Ulozit feditelce MHMP piipravu podklada
k pfevedeni objektu Jeseniova 786/60 do majetku hl. m. Prahy, napf. sménou vybranych
méstskych pozemki &i nemovitosti dlouhodobé poptavanym Utadem pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych, s cilem zachovani a rozvoje socialné kulturniho vyuziti tohoto objektu.

Bod 2, ktery jsme projednavali na kontrolnim vyboru, a tak zni text petice, ktery
podepsali petenti, onéch 2330 podpist a osob, je ulozit primatorce hl. m. Prahy jednani
s UZSVM o zachovani spole¢ensko-kulturnich aktivit v objektu v ramci pfechodného obdobi
do provedeni majetkové zmény.

Ja se obavam, a samoziejmé pan doktor Kremlik je zde od toho, aby vdm vSem, tzn.,
hostiim, ale pfedevsim zastupiteltim, kteti budou rozhodovat o této petici, vysvétlil a sdélil, ze
v tento moment budova v Jeseniové ulici neni pravné volna, je zablokovana a tufad pro
majetek CR m4 s ni dalsi plany.

Samoziejmé si vazim nazoru vSech piihlasenych a byla bych velmi rada, kdybyste toto
m¢éli na paméti, protoze my o budové v tento moment z mého pohledu v Jeseniové ulici jednat
nemizeme, protoze neni pravné volna. Dékuji. (Piskani vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Dékuji za vysvétleni. Kolega Cizinsky, prosim.

P. Cifinsky: Vazena pani primétorko, dékuji za slovo. VéaZeni zastupitelé, damy a
panové, musim fict, Ze je sympatické, kdyZ se lidé domluvi a maji néjaky spole¢ny zdjem. A
kdyz ho ptetavi do politického pozadavku — méli jsme tady ptiznivce Bohemians, a ti méli
sviyj zajem. Hovotili tady pfesvédcive a piesveédcili nas.

Mame zde zastance Kliniky, ktefi také hovoii velmi presvédéivé. Sebrali 2300
podpist. To neni z4dn4 legrace.

Prim. Krndcova: Prosim klid v sale. Panové.

P. Citinsky: Je to skute¢né hodné. Myslim si, Ze je potieba, a apeluji na to, abychom
to brali vazné. Ti lidé se podepisovali, protoze méli néjaky cil. V tom poklddam za nevhodné
ukoncovani rozpravy ve chvili, kdy jesté ani nezacala. (Potlesk vetejnosti.)

Je o ¢em se bavit. Lidé sebrali podpisy, coz nemiiZe znehodnotit néjaky pravni fakt,
ktery jsme se dozvidali, a ja bych se rad zeptal, pro jaky ucel pozddalo MPSV o tu budovu.
Chtél bych ftici, co je sympatické. Dobrovolnictvi je sympatické. Konec konct diky
dobrovolnictvi jsem zastupitelem, diky dobrovolnictvi jsem starostou. U nds se par
dobrovolnikti domluvilo, zaloZili Praha 7 sobé& a ziskali 44 %, coz je nadpoloviéni vétSina
Vv Zastupitelstvu. Skute¢né nepodceiiujme potencial, ktery je v dobrovolnictvi.

Klinika chce vlastné totéz, co chce Doli¢ek, abychom ten ,jejich svét“ nabyli,
abychom umoznili jeho pokracovani. Proto, prosim, berme ten pozadavek vazné. (Potlesk
vefejnosti.)



103

Prim. Krnacova: Moznd bych poprosila pana ndméstka, aby vysvétlil, za jakym
ucelem MPSV bude vyzivat ten objekt. Prosim.

JUDr. Viadimir Kremlik — naméstek pro prdavni sluiby a hospodaieni s majetkem
z UFadu pro zastupovdni stitu ve vécech majetkovych: Dékuji za slovo. MPSV deklarovalo,
ze objekt bude vyuzit jako administrativni a bude slouzit dislokaci projektovych zaméstnancti
MPSV a Utadu prace CR.

Prim. Krndacova: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan zastupitel Hriiza. Prosim.

P. Hriza: Vazena pani primatorko, vazeni pfitomni, objekt nemovitosti tzv. Zizkovské
kliniky byl v letech 2009 — 2014, kdy vlastnikem byl stat a je stat do souc¢asné doby, v té dobé
nebyl vibec vyuzivan a byl, fekl bych, doc¢asné opustén. Lze si polozit otdzku: Opravdu
ufednici statu napliovali pfedstavu fadného hospodare? NedoSlo necinnosti ufednika
k poruseni zakona?

Bohuzel toto nebyl a neni ojedinély ptipad. V obdobné situaci chatrajicich nemovitosti
najdeme i u samosprav, jak u hl. m. Prahy, tak u jednotlivych méstskych ¢asti. Jsem z Prahy
6, staci se podivat na dim Dejvicka 4. BéZte se tam podivat. Stejn¢ tak se v fad¢ piipadii
chovaji 1 podnikatelské subjekty, které se nestaraji o nemovitosti, touto cestou si usiluji
vynutit odstranéni stavby pro naslednou megalomanskou vystavbu.

Dodéavam, ze dusledky chatrani nemovitosti jsou ¢asto spojeny s ohrozenim vefejnosti
Vv pfiléhajicim prostoru. Staci se podivat na Letnou na dva domy, z nichz kdeco opadava. Staci
se podivat na jind mista, kde zasahuji hasi¢i. Na Florenci uhofelo sedm bezdomovct
v objektu, ktery nebyl zabezpecen. Riziko pozéru samoziejmé existuje, riziko opadavani
tasek, fasddy apod. rovnéz.

Neni divu, Ze mladi lidé, unikajici ze svéta soucasnych komplikovanych
spolecenskych vztahli, kde vladnou penize a majetek, hledaji v téchto docasné opusténych
nemovitostech prostor pro rozvijeni komunitnich aktivit, stojicich mimo oficialni strukturu.
Lze se divit tomu, kdyZ obec ani stat pro jejich aktivity nevytvaii Zadny prostor?

Pfipomindm znovu, ze objekt byl v letech 2009 — 14, tzn., pét let bez vyuziti ze strany
statu ¢i obce. Tehdy byl vyuzivan bez pravniho divodu doslova kde kym, coz prokazaly hory
odpadkt, které museli soucasni uZivatelé¢ vyklidit, a tehdy to statu ani obci nevadilo. Do
objektu byla sou¢asnymi uzivateli zavedena voda 1 elektfina. Objekt byl doCasné legalizovan,
anyni je zfejmé v rezimu uzivani bez pravniho diivodu.

Jisté, vyznamnym faktorem pfiostfeni s mistni samospravou byly stiznosti obcant,
které snad jiz byly pfekonany vzdjemnou komunikaci s uZivateli. Dnes$ni stav chapu stale jako
mimotadnou pfilezitost, prekonat riznorodé rozpory pozitivnim postupem. V tuto chvili sice
nemuze navodit systémové feSeni, ale miizeme nalézt vychodisko, které by mohlo prokazat
zivotaschopnost projektu v tomto individualnim konkrétnim ptipade¢.

Véril jsem po peclivém zvazeni vSech skutenosti a okolnosti, Zze existuje prostor,
vyhovét projednavané petici. VéEfil jsem, Ze socialné kulturni aktivity budou pokracovat.
Statni moc vSak rozhodla jinak. Zvitézily pravni klicky, sméfujici proti vili petentl a z4jmu
komunitni préace. I pfes to, co jsem nyni fekl, si stale myslim, Ze zde nadéje existuje. Myslim
si, ze muzeme usilovat o ziskdni této nemovitosti do vlastnictvi hl. m. Prahy s néslednym
piedanim do uzivani okruhu dosavadnich uzivateld. Soudim, ze legalizace by mohla byt
spojena s nastavenim pravidel jednak smérem k vefejnému prostoru a mistnim obyvateliim,
jednak co do vymezeni spolecensky prospésnych aktivit, konanych v tomto objektu. Dékuji za
pozornost. (Potlesk vetejnosti.)

Prim. Krnacova: Technicka pani starostka Hujova.
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P. Hujova: Mam pouze malou poznadmku. Objekt do roku 2012 spadal pod
Zizkovskou nemocnici v Kubelikové ulici, a aZ od roku 2012 je pod Ufadem pro zastupovani.
V roce 2013 vlada schvalila privatizaci formou vefejné soutéze, a jesté v roce 2014 v srpnu
jsem byla ubezpecena naméstkem ministra financi panem Zavodskym, Ze privatizace formou
vetejné soutéze, pokud nebude mit zajem nékterd organizacni slozka statu, probéhne do konce
roku 2014. Objekt neni tak dlouho prazdny, jak je zde deklarovano.

Prim. Krnacova: Dekuji. Dalsi se prihlasil pan kolega Bellu.

P. Bellu: Za¢inam z toho mit pocit, Ze vic nez autonomni socidlni centrum Klinika
Z toho zacina byt politicky projekt. Na zac¢atku k ndm mluvil pan Trnka, ¢len Strany zelenych,
dale tady podporuje cely projekt Piratska strana, a v neposledni fadé ted’ se asi k tomu
pfipojuje KSCM. Ja bych vam jenom jako ob&an Prahy 3, radni Prahy 3 pievypravél pribéh,
ktery se u nas odehral.

Autonomni socialni centrum Klinika je komunitni, nekomeréni a samospravny projekt,
ktery se snazi vymezit vic¢i normdlnimu fungovani v kapitalistické spole¢nosti. Pro¢
autonomni? Autonomni znamena, ze o provozu a fungovani Kliniky rozhoduji ti, ktefi ji
vyuzivaji a provozuji v duchu spoluprace, solidarity a vzdjemné pomoci. Nebereme statni
dotace, granty ani dary od bohatych mecendsi, protoZze to vSe omezuje autonomii, tedy
fungovani podle ndmi stanovenych pravidel. Podle ndmi stanovenych pravidel. Chcei jenom,
abyste si uvédomovali dikci toho, co ma autonomni Klinika napsdno na svych webovych
strankéch, kdyz si je dneska oteviete.

Tady se, ddmy a panové, jednd o boj proti statu jako takovému. Tady se jedna o boj
proti zakoniim. Tady se jednd o absolutni demagogii. Na jedné stran¢ mame feceno, jsme
autonomni, stat nepotiebujeme, zadné finance nepotiebujeme, a na druhou stranu MC Praho
3, hl. m. Praho, dejte nam penize na koupi budovy. Tak vidite, tteba tady moZzna mecenaSoveé
z KSCM nebo z jinych stran vam napt. budovu koupi.

Klinika uvadi: Provozujeme kavarnu, provozujeme détské koutky, provozujeme
ubytovavani lidi, vyménny obchod, atd., atd., atd. Hl. m. Praha ma 17 335 spolkd,
registrovanych k dneSnimu dni. VSichni tito musi splilovat fadné a normalni atestace v ramci
ceského zakona. Tzn., mit povoleni, hygienické povoleni, danové odvody, ohlasovaci
povinnost v piipade, ze ubytovavame lidi v né¢jakém prostoru, atd., atd.

Co se tyce technického, tak jesté pred pul rokem v Klinice nebyla zavedena ani voda.
Dodneska aspon dle mych zprav v Klinice neni ani tepla voda, a ja se ptam: Neni toto riziko?
Neni to hygienicky problém v centru mésta, a jesté k tomu, pokud se tam nachdzi déti? Dobfe.
Pokud jedete okolo tohoto centra, vidite dokonce viset elektrické kabely z tohoto mista. Je to
misto, které je nebezpecné, nedej boze, kdyby se tam praveé néco stalo, tak kdo za to dneska
ponese odpoveédnost?

A napisy, jako zmobilizovat a mlatit, doprovazejici anarchistickou vlajku, nebo
nedavno vytiSténa brozura squatterd, kterd vysvétluje, jak komunikovat a manipulovat se
sousedy a médii. Také se tieba doctete v této brozufre, kterou si mlizete stdhnout na internetu,
jak se vloupat do ciziho objektu, nebo jak prorazet policejni kordony.

J& si prosté myslim, ze tady neni debata o dobru. Tady se bavime o tom, ze v dnesni
spolecnosti pravé svobody a demokracie a obCanské angaZzovanosti existuji néjaké pravidla,
Ceska republika a Evropa je svét, v kterém se podle mé Zije dobfe, ta situace se za¢ina trosku
meénit, a myslim si, ze pravé porusovanim téchto pravidel a destabilizace zékladnich hodnot,
které nase spole¢nost ma, to narusuje hodnoty a stabilitu nasi spolecnosti.
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ODS se bohuzel takto, jak ted’ Klinika funguje, nemtze ztotoznit, nemtize podporovat
a dnes tomu tak ani nemiize ud¢lat z technickych divodi, jak bylo jiz diive vysvétleno.
(Pokftik vetejnosti.)

Prim. Krnacova: DéEkuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. (Kfik v séle: Technicka!) Ja jsem si se zdjmem vyslechl
projevy lidi z autonomniho centra Klinika.

Prim. Krndacova: Technicka, ano. Pan kolega.

P. HaSek: Velice se omlouvam. Proceduralni. Asi jsem S$patné¢ ukazoval rukama.
Davam navrh, abychom mohli pokracovat po 19. hoding, a prosim o ném hlasovat.

Prim. Krnacova: D&kuji. Proceduralni navrh, abychom mohli jednat po 19. hoding.
Davam hlasovat nyni. Vim, Ze pan kolega z Biezinévsi je proti. At vyjadii svllj nazor. Jasné.
D¢kujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 4 Zdr.: 7. Tésné jsme prosli. Budeme jednat po 19. hodiné.

Pane kolego Ferjenciku, omlouvam se za pferuSeni. Mlzete pokracovat.

P. Ferjencik: Jesté jednou dékuji za slovo. J4 jsem si se zdjmem poslechl projevy lidi,
co pfisli promluvit ve jménu centra Klinika, na jeho podporu, a bohuzel je musim upozornit,
ze jejich projevy nemohly kolegy z ODS piesvédcit. Argumenty demokracii, kolektivem,
fungovanim bez byrokracie (kiik a potlesk vetejnosti), pomoci uprchlikiim, pomoci
bezdomovcim, to neni nic, co by tady kolegy piesvédcilo o tom, ze délate vetejné prospésnou
¢innosti.

Pro Kliniku ale existuji pragmatické argumenty, které bych koleim rad piednesl,
protoze si myslim, Ze i pravice by se mohla zamyslet, jestli by ndhodou nebylo lepsi, ten
projekt podpofit.

V roce 2009 policie s velkym hal6 vyklidila squat Milada s tim, Ze v ném bude pisobit
vefejnd instituce. O 7 let pozdéji je akorat ten objekt vyrazné zchatralejsi, nez by byl, kdyby
Vv ném zUstali squattefi, protoze pti vyklizeni byla zdevastovana jeho stiecha, takze 7 let nejen
ze chatral a nebyl obyvany, a jeSté do n¢j zatékalo, ale Z4dna vefejna instituce tam neni. A
ptredstava, ze se do Kliniky nastéhuje v horizontu funkéniho obdobi tohoto Zastupitelstva
néjakd vefejna instituce, je zcela iluzorni. (Kftik a potlesk vetfejnosti.)

Neni zadny divod ty stavajici obyvatele objektu vyklizet ve chvili, kdy neni jasné, co
Vv tom objektu bude. Naopak, zatimco ted’ nds Klinika nic nestoji a ta budova je diky tomu, Ze
vni ziji lidi, udrzovana, tak potom vefejny sektor ponese ndklady na ostrahu, které, jak
zazn€lo na Zastupitelstvu Prahy 3, ¢ini 200 tisic K¢ mésicn€. My nékolik let budeme platit
statisice korun mési¢n€ jenom proto, aby si pan Bellu ukonejsil svoje ego, Ze bylo zabranéno
okupaci vefejného majetku. Ale nikdo z toho nebude mit Zadny prospéch. (Kiik a potlesk
veiejnosti.)

Dokud neni projekt, co s tim objektem ma byt, neni Zadny divod ten objekt vyklizet.
Bavi mé¢, jak tady pravicovi politici klickuji a pouzivaji byrokracii, administrativni opatient,
povoleni, Stemply, buzeraci na to, aby byl vyklizeny objekt. Détsky koutek bez toho, aby mél
uiedni povoleni. To je pfece néco strasného. (Potlesk vetejnosti.) Jestli tohle fika strana, ktera
nechce statni buzeraci, tak co maji fikat strany socialistické? (Smich.)
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Jinak upozoriiuji, dostal jsem ted’ e-mail, ze kolektiv Klinika uz je fadné registrovany
spolek, takze zvladl stat se spolkem, piekonal tuto ufedni byrokracii a je to spolek. (Kfik a
potlesk vetejnosti.)

Dale Filip Humplik, majitel medialni agentury, tika, jak to tady vSechno pohnojili.
Filipe, zamysli se nad tim. Kdyby squatteti sami odesli z t¢ budovy, koho by dneska zajimali
a kdo by se s nimi bavil? A ja ti to feknu. Nezajimali by nikoho a nebavil by se s nimi nikdo,
protoze by v tom objektu nebyli, problém statu by byl vyfeSen, a tim by véc pro vetejné
instituce skoncila. Proto v ném museli ztstat. (Ktik a potlesk vefejnosti.)

Chylim se ke konci. Posledni mutj argument ¢isté¢ pragmaticky na podporu Kliniky.
Miizete si vybrat, kolegové, jestli aktivity jedné generace mladych lidi nasmétujete bud’ do
toho, aby délali dobrovolnickou ¢innost v socidlnim centru, nebo aby se vrhli do politiky a
zabranili tomu, aby podobni lidé jim hazeli klacky pod nohy politickou cestou. Mn¢ to nevadi.
Pirati na tom vydélaji. My budeme radi, ze lidi nebudou vstupovat do ODS, myslim si (Kfik a
potlesk vefejnosti.), ale myslim si, ze je obrovskd Skoda tuto energii, kterd mohla byt
vénovana praktické ¢innosti, dobrovolnictvi, pomoci lidem, tak se misto toho nasmétuje do
néjakého ideologického stietu. Ale ta volba je vaSe. Kazdopadné ja apeluji, podpoite Kliniku,
bude Praze chybét.

Na zavér bych dal procedurdlni navrh na znovuotevieni diskuse, klidné s podminkou,
ze kazdy zastupitel mize vystoupit jenom jednou, protoze jsou zastupitelé, co by radi
k tématu vystoupili a nemohli. (Kiik a potlesk vefejnosti.)

Prim. Krnacova: Dovolim si vas informovat, ze pan zastupitel Marek Dolezal se
omlouvé z dal$iho jednani od 19.00 do 22.00 hodin. Doufam, ze pak uz nemusi pfijit a my uz
budeme doma. Ale to je moje doufani.

Poprosila bych — technicka, prosim. Proceduralni navrh jaky? Proceduralni navrh na
znovuotevieni rozpravy. Prosim péknég, ddme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 13 Proti: 14 Zdr.: 9. Tento navrh nebyl ptijat.

Budeme pokracovat v rozprave, ktera byla sice ukoncena, ale byli tam ptihlaSeni jesté
nékteti kolegové. Pan kolega zastupitel Nouza. Ano, prosim, technicka.

P. Michdlek: Aniz bych chtél jakkoli pfedbihat pana kolegu Nouzu, chtél bych
poprosit o vyuziti pfednostniho prava, protoze tady byl predloZzen navrh, a myslim si, ze
pokud je ukoncena rozprava, tak by bylo dobré, abych ten navrh pfedstavil jesté pfed tim, aby
na n¢j mohli nésledujici fecnici reagovat.

Prim. Krnacova: Bylo by hezké, kdybyste dal prednost t€ém, ktefi jsou piihlaSeni,
abyste nakonec potom pfedstavil ten vas navrh.

P. Michadlek: Pani primatorko, piedstavit navrh aZ uplné na konci rozpravy, kdy o ném
nikdo nemtize diskutovat, to je, upfimné feceno, blbost. (Potlesk.) Prosim o vyuziti svého
pfednostniho prava.

Prim. Krnacova: To je sice p€kné, co fikate, pane Michalku, nicméné rozprava byla
beztak ukoncena. Diskutujici budou jenom téchto pét lidi.
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P. Michalek: Pani primatorko, poprosil bych, abyste se zeptala legislativniho odboru,
jestli toto muzete udé€lat, protoze podle mého ndzoru rozprava stale bézi. Je sice uzavien
seznam fecnikl, ale opravdu to, co navrhujete, mi neddva smysl. Poprosil bych legislativu,
aby se vyjadrila, zda je mozné vyuzit pirednostniho prava, kdyz rozprava jesté stale bézi a
diskutujici vystupuji v rozprave.

Prim. Krndcova: Myslim si, Ze to muzete udélat, nicmén¢ vas prosim, abyste to ud¢lal
nakonec. Tato prosba nebyla vyslySena, v poradku, tak pokracujte.

P. Michdlek: Vazena pani primatorko, m¢ mrzi, ze to zacalo timto konfronta¢nim
stylem, protoze mym cilem rozhodné nebylo, vyvolavat néjakou konfrontaci, nebo né&jak to
prohlubovat. Takze ja bych jenom stru¢né piedlozil navrh, ktery jsme piipravili spole¢né
s Trojkoalici a ktery navazuje na pozadavky petentid, ale zaroven tim bereme na védomi
situaci, ke které doslo, tzn., jsme v jakémsi mezicase.

Ten navrh zni, Ze II. pferuSujeme projedndvani petice v Zastupitelstvu do pftistiho
zasedani, II1. vyjadiujeme zajem ziskat objekt v ulici Jeseniova 786/60, Praha 3, do vlastnictvi
hl. m. Prahy s cilem umoznit pokra¢ovani kulturnich a socialnich aktivit iniciativy Klinika, a
IV. ukladdame Rad¢ hl. m. Prahy 1. provéfit moznosti ziskdni objektu, uvedené¢ho v bod¢ III.
do vlastnictvi hl. m. Prahy, a 2. pfedlozit Zastupitelstvu navrh na zajisténi podminek, které
umozni iniciativé Klinika pokracovat v kulturnich a socialnich aktivitach v objektu hl. m.
Prahy, a to s terminem do pfistiho zasedani, ¢ili 25. 4. 2016. (Potlesk vefejnosti.)

Aristoteles, pokud vim, uznaval tfi druhy debat. Z toho vam feknu dvé. Jedna je debata
o dohodach a jedna je debata o rozhodnuti. My tady v zadném ptipadé nediskutujme hodnoty
nasi moderni liberalni spolecnosti, kterd je zaloZena i na jistém socidlnim smiru. My tady
diskutujeme o budoucim rozhodnuti, jestli se zasadime o pokracovéni tohoto centra, anebo
jestli ho nepodpotime, komunity se rozpadnou, najdou si jinou ¢innost, nékdy mozné ne uplné
prospésnou pro méstské ¢asti, a my budeme mit vic problému, které budeme muset fesit.

Chtél bych poprosit, abychom diskusi vedli spiSe ve vécné roviné o budoucim
rozhodnuti, které mizeme udélat, spi§ nez abychom se zde vraceli k hodnotam, které plné
véfim, z velké casti sdilime. Ja osobné nejsem anarchista ani nepodporuji anarchismus,
nemyslim si, Ze to je zivotaschopné usporadani kolektivii, které maji vice nez 200 — 300
¢lent, ale kdyZ se podivam na to, Ze zde v hlavnim mésté Praha dotujeme v podstaté vSechno,
pocinaje sportovnimi kluby, soukromymi podnikateli, vyrobci ty¢inek do usi z evropskych
dotaci, a jiné véci, na které zde vynakladame penize z vefejného rozpoctu, tak si myslim, Ze
bychom méli byt spravedlivi ke vSem skupindm. A jednou z téch skupin jsou 1 lidé, ktefi
soucasny zpusob Zivota v ekonomickych redliich neuznéavaji, a uznavaji néjaké alternativni
zéasady.

Mné to nevadi. J4 jako demokrat jsem rad, ze tady mame rozmanitost, a bez ohledu na
to, Ze se stim osobné¢ neztotoznuji, tak bych byl rdd, abychom v hlavnim mésté Praze
takovouto rozmanitost méli. KdyZ se odivame do zdpadnich metropoli, jako je tfeba Berlin,
tak takovato kulturni rozmanitost je jednim ze zdkladl Gspéchu toho mésta. A nejenom ve
vztahu K soutézi k ostatnim metropolim na svété, ale i k tomu, Ze ti obyvatelé se tam citi
spokojen¢, ze kazdy tam ma néco, co ho bavi, kde se mize kulturn€ a socidln¢ vyzit. A ja si
myslim, ze kulturni a socidlni centrum Klinika je prosté jednim takovym zafizenim, které
muze pro Cast obyvatel tu funkci splnit, a proto bych byl rad, abychom ho v naSich
moznostech podpofili.
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Ptipominam, ze hospodateni tohoto hlavniho mésta Prahy skoncilo v pfedchozim roce
s piebytkem 10 mld. K¢&. Velice bych si vazil toho, kdybychom vzali to procento, nebo
promile, nebo jesté mensi dil, ktery bychom vénovali na odkup této budovy, pokud to bude
mozné, a pokud to nebude mozné, a méli bychom ucinit maximum k tomu, aby se to podatfilo,
protoze samoziejm¢ presouvat néco, co funguje, bofit to, premistovat do n¢jakého jiného
objektu, ktery pro to tfeba nemusi byt upln¢ vhodny, napt. neni vV centru meésta apod., tak si
myslim, ze by byla velka skoda. Nebyla by to Skoda jenom pro par lidi, ktefi se tam schézeji,
ale pro nase hlavni mésto Praha jako celek.

Myslim si, ze penize na to rozhodné¢ méame, myslim si, Ze stejné jako v ptipadé
stadionu Doli¢ek je dan vefejny zajem na tom, abychom podpofili pokradovani tohoto
kulturniho socialniho centra, a j& velice d€kuji kolegim z Trojkoalice a kolegim Novotnému
a Nouzovi, ktefi ndam pomohli zformulovat n¢jaky kompromisni navrh, ktery je postaven tak,
ze za prvé by Rada méla proveétit moznosti nabyti centra Klinika do vlastnictvi hl. m. Prahy, a
ano, mize se stat, Ze to nebude mozné. Samoziejme ten objekt vlastni stat. My nejsme stat a
mame velice malé paky na stat, ale méli bychom to aspon zkusit, aby stat véd¢l, ze zajem
mame.

A pokud se to nepodaii, nebo bez ohledu na to, jestli se to podafi nebo nepodafi, tak
by mél byt do Zastupitelstva pfedlozen navrh na zajiSténi podminek, které umozni iniciativé
Klinika pokracovat v kulturnich a socialnich aktivitach v objektu hl. m. Prahy. ProtoZe to je
to, o€ nam zastupitelim jde, aby zde byla kulturni a socidlni zatizeni. A pokud ta kulturni a
socialni zafizeni budou fungovat diky dobrovolnictvi, a my nebudeme muset platit dalsi
platby za dotace na provozovani ¢innosti, tak pro nas to bude jediné 1épe a podpoiime ten
vetejny zajem, ktery zde mame chranit. Dékuji za pozornost a za podporu toho navrhu. (Ki#ik
a potlesk vetejnosti.)

Prim. Krndacova: Pan kolega Novotny chtél technickou, nebo ne? Dobfe. Dalsi byl
piihlaSen pan zastupitel Nouza. Prosim.

P. Nouza: Dé&kuji. Dobry vecer vSem, ktefi v tomto sale jest¢ zistali. Dekuji panu
kolegovi Michalkovi, ze m& vyvolal a mél to $tésti, ze jsem byl ptihlaSen, takze jsem schopen
se k tomu vyjadfit. Skute¢né nepopiram, Ze jsem se tady zucastnil debaty o mozném navrhu
usneseni, které by n&jakym zpiisobem tu véc mohlo posouvat dal. Nicméné pane kolego,
bohuzel musim konstatovat, ze kolega Ferjencik, ktery vystoupil pfed vami a ktery tady
sklidil hlasity potlesk, konstatoval jednu véc.

On jich konstatoval celou fadu, ale jedna z méla véci, ktera mé zaujala, bylo: Neni
diivod tento objekt vyklizet. No, ten divod je pomémé zasadni. Ten objekt patii nékomu
jinému. A jestlize ten nékdo jiny nesouhlasi s jeho vyuZitim, tak neni moZzné konstatovat, neni
nutné to vyklizet, protoZe podle zakont v této republice se jezdi po silnici, podle zadkont této
republiky se chovaji lidé, se chovaji firmy, plati dan€, a neni mozné tady z tohoto pultiku fict,
no to neni potieba dodrzovat, protoze to je anarchie.

Vy jste tady fekl, Ze nejste anarchista, ale kazdym svym chovanim vasi kolegové a vy
Vv fad¢ pfipadil toto Cinite. J4 jsem byl ochoten se za to postavit. Nefikal jsem, Ze to bude
takto, jak jste to ted’ napsali, ale po tom, co jsem tady zazil, to fakt, omlouvam se, neni
mozné. Je potfeba dodrzovat zakony, a pak se s nimi vyporadavat. Pak je mozné zadat o
nékteré pomoci. Ale neni mozné fict, my nebudeme dodrZovat viibec nic, ndm se libi tento
objekt, protoze predstava, ze jsem majitel nemovitosti, na kterou tfeba nemam v tuto chvili
penize rekonstruovat, nékdo se tam nastéhuje a ja nebudu mit jakakoli prava k tomu, abych se
k ni mohl dostat a potom se tim zaobirat, no to prosté pro me, a je upln¢ lhostejné, jestli to je
soukroma osoba, nebo stat, nebo municipalita. To pfece neni.
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To je tcta k vlastnictvi &ehokoli. Ucta k dodrzovani zédkont této zemé. Jako jsem je
prosazoval vcera, kdyz jsem stal nad HradCanskym naméstim, které si pan prezident Zeman
ptivlastnil, protoze se mu to libi, a prosazoval je v jiné véci, tak ted’ jsem tady zase pro to,
abych vas vyzval k tomu, abyste dodrzovali zdkony této zemé, a pak néco chtéli. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkova: Dobry den. Jsem velky piiznivec obCanské spolecnosti. Jako starostce
jedné meéstské ¢asti se mi s mymi kolegy podatfilo vybudovat obcanskou spolecnost v této
mestské Casti, kterd byla do naseho ptrichodu uplné mrtva. A vim, jaky je to rozdil, kdyz
n¢kde funguje komunita aktivnich, ochotnych, pracovitych lidi, ktefi jsou ochotni d¢lat
zadarmo néco pro druhé.

Na druhou stranu si nemyslim, ze by bylo nutno se k této obcanské spolecnosti
propracovavat pres squatting. Myslim si, ze obfanska spolecnost funguje na mnoha mistech a
funguje cCasto tak, ze se ti zajemci, ti lidé, obané dohodnou s méstskou Casti, dohodnou
s mestem. Vnimam vasi potiebu se sdruzovat, potadat néjaké akce, délat docela uzite¢né a asi
chvalyhodné véci, ale nevim, pro¢ by to mélo vzniknout tim, Ze se nabourate do prazdného
domu, s kterym ma jeho vlastnik jiné umysly. Domnivam se, Zze timto zptsobem se neda
opravdu postupovat, ze jak tikali tady kolegové Nouza a Bellu, zakony by se mély dodrzovat.

Proto chci navrhnout, vzhledem ktomu, Ze hl. m. Praha ma velkou spoustu
nemovitosti, z nichz nékteré mozna nejsou Gpln¢ dobie a adekvatné vyuzity, aby odbor spravy
majetku se podival, zda by bylo mozno pro tuto aktivitu vyuzit nékterou z budov, které vlastni
hl. m. Praha, protoze my jich mame opravdu docela dost a ne vSechny jsou vyuzity dobfe. A
aby bylo mozno se vyvarovat toho, protoze chapu, ze MPSV o to pozadalo, a podle pravidel,
ktera jsou tady nastavena, oni maji prednost. Tudiz bude pro Prahu dost obtizné zrovna tuto
budovu vykoupit.

Na druhou stranu, méame dalsi budovy a myslim si, Ze nic nebrani tomu, provéfit, zda
by bylo mozné ty vase aktivity provozovat n€kde jinde. Ale myslim si, ze by to mélo byt na
zéklad¢ dohody mezi majitelem toho objektu a vami.

Prim. Krnacova: Dékuji. Technicka, pane kolego.

P. Novotny: Dékuji. Nevim, jestli jsem se hlasil spravnym symbolem, ale rad bych
vyuzil pfednostniho prava, vystoupit jako pfedseda klubu s kratkou ptfipominkou technického
charakteru, a totiz, jestlize pan kolega Michélek tady ptedlozil sviij navrh, rad bych navrhl,
aby se tento navrh hlasoval jednotlivé podle jednotlivych bodi, a totiz i fimskych, i v bodé
IV. 1 té€ch arabskych, a protoze je to procedurdlni navrh, prosim, aby o ném bylo hlasovéano
bez rozpravy. Dékuji.

Prim. Krnacovd: Ted jsem moc nepochopila, co chcete. Chcete, aby se navrh pana
Michalka hlasoval jednotlivé body samostatné? Dobie. OK. Technickd, pane Ferjenciku,
prosim.

P. Ferjencik: Jestli to spravné chéapu, tak o tomhle se nehlasuje. To kdyz né€kdo
navrhne a lze to, tak se to automaticky provede.
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Prim. Krnacova: Piesné tak, o tom se nehlasuje. Pravé jsem nechépala, co jste chtél.
Ted si rozumime. Dalsi bude pokracovat pani zastupitelka Semelova. Dékuji.

P. Semelova: D¢kuji. Prvni poznamka se tykd toho, jestli projednavat, nebo
neprojednavat, i kdyz to projednavame. Ale v kazdém pfipad¢ je tady dostatecny pocet
podpist sebranych, takze projednavani této zalezitosti je urcité relevantni a je to spravné. Za
druhé, ja souhlasim s tim, Ze by se mély dodrzovat zdkony, to urcité, a méli by je dodrzovat
také majitelé téchto domul nebo vlastnici téchto domd, kterych je tady fada a fada, jez chatraji.
A oni o0 n€ nepecuji, tak jak by méli. A vina se v tuto chvili ddva squatteriim, coz si myslim,
ze dobfe neni, Ze to spravny pohled neni. Oni vlastné i tim, co se d€je, upozoriiuji na vSechny
problémy, které tady jsou. A mame i v Praze fadu domu, které chatraji. A jsou v rzném
vlastnictvi. Je to ostuda Prahy a Praha by s tim méla néco d¢lat.

Za dalsi bych chtéla fict, neméla jsem na to vylozené vyhranény ndzor, nicméné
seznamovala jsem se s tou situaci, byli jsme se tam podivat, jednali jsme jak s klienty, tak
S provozovateli. A musim fici, ze fada argumentd, ktera z jejich strany zaznéla, si myslim, ze
je potieba na né slySet. Uvédomme si, ze jsou to vétSinou mladi lidé, ktefi maji chut’ néco
délat a maji chut’ néco délat zadarmo a pro nékoho. Pokud se tam sejde parta téchto lidi,
ptfijdou do bardku, ktery vypada poté, co tam bylo drogové centrum, tak jak vypadal, pokud
ho vyklidili a zacali provozovat néjaké sluzby pro nékoho, kdo to potiebuje, a ja ted’ nechci
rozvijet diskusi nad tim, jestli vSechno to, co délaji, vSechny ty jednotlivé oblasti, jestli s tim
vSichni souhlasime, nebo ne, ale vidi tu potfebnost a snazi se nékomu pomoct. Rikam,
nezistné, zadarmo. Ja si myslim, Ze to je velice cenny vklad tohle a Ze bychom to neméli brat
jen tak na lehkou vahu.

Zaroven bych chtéla fici, Ze projevili snahu, jednak tady uz byla fe¢ o spolku, ale také
Vv tom smyslu, zklidnit tu situaci poté, co tam byly stiznosti, setkali se s obCany z okoli a na
urcitych pravidlech se také dohodli. My jsme méli moZnost mluvit s nékterymi lidmi, ktefi
v okoli bydli, a 1 ti to konce koncil potvrdili. TakZe i tato snaha tady byla. Maji snahu néjakym
zpisobem tu budovu dale rekonstruovat na vlastni ndklady, a chtéji v tom pokracovat,
jenomze pochopitelné v dobé, kdy neni né&jaka jistota, t€Zko od nich miZzeme chtit, aby
v tomto n¢jak pokracovali.

Abych nemluvila dlouho, znovu zdlraziuji to, bavme se 1 o problému chatrajicich
budov, které se takhle nechavaji, nesankcionuji se, to, Ze majitelé to nechavaji byt, nevybiraji
se pokuty. Myslim si, ze kolikrat to neni ani tim, Ze by to byla n¢jaka liknavost, ale ze to
mize byt zamér, aby nakonec ta budova byla strZzena a pozemek se vyhodné prodal. O tomto
se né¢jakym zpisobem bavme.

Pokud jde o to, co tady bylo dnes feceno z ufadu, tak ja si myslim, ze i nad tim visi
otaznik. Pokud tady v roce 2012 ufad to pfevzal, v roce 2013 chtél vyhlasit vefejnou soutéz,
jak bylo fe€eno, na privatizaci této budovy, nyni je opét zména. Jakou mame zaruku, Ze se
opravdu o to chce starat?

Opravdu si v tuto chvilku myslim, Ze ano, nastavit pravidla a jednat. (Kiik a potlesk
veiejnosti.)

Prim. Krnacova: Dalsi byl ptihlaSen pan Patrik Nacher.

P. Nacher: P&kny vecer. Ted’ kolegy nepiekvapim, protoze tentokrat jsem k tomuto
bodu vystoupit chtél, protoze si myslim, Ze k demokratické diskusi patfi i to, Ze ¢lovek fekne
nazor, ktery tfeba nebude popularni a neziské potlesk. Ja jsem pro diskusi, a také proto jsem
dvakrat nehlasoval pro ukonceni diskuse, protoZe o tom chci debatovat, jakkoli mij nazor
urcité nebude komfortni s hosty, ktefi nds dnes pftisli navstivit.
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Zcela zasadné protestuji proti vidéni svéta, kdy clovek, ktery je proti ponechani
Kliniky v té Jesenioveé, nepodporuje obcanskou spole¢nost. To si myslim, Ze takhle to
vnimano byt nemtize. Ja toto odmitdm. Jsem pro obcanskou spolecnost, mam rad, jak jsem
ekl v diskusi u Bohemky, angazovan¢ lidi. Mn¢ je to sympatické, kdyz nékdo za néco bojuje.
Ja tady 11 let upozoriiuji na finanéni negramotnost v CR, na vysoké poplatky, 12 let
pomaham lidem se zdravotnim postizenim. Mam to rad.

Ale vSechno musi mit n¢jakou Stabni kulturu a néjaka pravidla. Neni mozné tady
demagogicky, jak fekl kolega Ferjencik, ze se nemusi dodrzovat pravidla, ja také nechci
posilat kontrolni hlaseni kazdy mésic, a bohuzel je posilat musim. To je tak. Mzu ud¢lat
maximum pro to, vefejnym vystupovanim a svoji angazovanosti, aby se ta pravidla zmeénila.
Ale ne, Ze to nebudu respektovat.

To samé ohledné néjaké hygieny. Jsou néjaké zaklady, které musi dodrzovat od
restauraci az po Skolky. Kdyz jdu vyzvedavat svoji dceru ze skolky, tak i tam musi dodrzovat
néjakd pravidla. Ono to je konec koncii i pro bezpecnost téch déti. N&jaka pravidla. Ja
nefikam, ze vSechna jsou spravna. Ano, je tady spousta byrokracie, administrativy, ale od
néceho se musime odpichnout.

V této chvili ten dim neni v majetku hl. m. Prahy. TakZe moc nerozumim, o ¢em se
tady bavime. Pro co ale jsem, a vefejné jsem to fikal nckolikrat, otevtit debatu o vytvoteni
néjakého prostoru, platformy, néjakého umisténi pro neziskovy sektor. Ano, je pravda, jsou
zde chatrajici domy, jsou zde prazdné domy. Pojd'me se o tom bavit, ale nemuze to byt jenom
tak, ze n¢jaka skupina lidi nékde v né¢jaké budové je, v této chvili uz protipravné, a proto,
abychom s tim nemé¢li problémy a aby to nebylo politicky nekorektni, proto tam historicky
zlstanou.
obsadit néjakou budovu? Oni ji neobsadi. Oni tu Sanci nemaji. (Kfik vefejnosti.) To musi byt
— poprosil bych o klid, to patti k diskusi, Ze je klid. Ale ptece je to o tom, Ze my ddme prostor
celému neziskovému sektoru. Zjistime, jaké jsou potieby. Tady se mluvilo o nizkoprahovém
prostiedi. A teprve potom to vyuUsti v néjakou potiebu, a ja to rad podpofim. J& s tim nemam
problém. A potom pies odbor majetku se zjisti, jestli jsou zde budovy, které to spliuji, a pak
to pojd’me fesit. Ale musi to mit n¢jakou $tabni kulturu, to se na mé prosté nezlobte. D&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Mirovsky.

P. Mirovsky: Pani primatorko, d€kuji za slovo. Nejdiive bych chtél jeste¢ jednou
pozadat o otevieni diskuse. Pfijde mi, ze ne vSichni zastupitelé méli prostor se vyjadiit.
Ukonceni diskuse bylo pftili§ rychlé. Davam tento proceduralni navrh jesté jednou, prosim.

Prim. Krnacova: Proceduralni navrh o otevieni diskuse.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16 Proti: 6 Zdr.: 8. Navrh nebyl pfijat. MliZete pokracovat, prosim.

P. Mirovsky: Vazena pani primatorko, vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, mily
kolektive Klinika, pfedem se vam musim k né¢emu piiznat. Na Klinice jsem nikdy nebyl a
dokonce tapu, kde je Jeseniova ulice. Ale velmi dobte vim, co Klinika za rok udélala a kam
dovedla tento komunitni projekt, jak emancipovala obCanské aktivity zespoda. Myslim si, Ze
je to ptfesné¢ ukazka toho, co stit neni schopen nikdy udé¢lat, takto dobie organizovat
nizkoprahové a nizkonédkladové aktivity. To prosté stat schopen neni, ani obec, a myslim si,
Ze je to véc, které bychom si jako hl. m. Praha méli neuvéfitelné vazit.



112

A proto bychom méli ptijit s nabidkou, s feSenim, a ne se tady ideové vymezovat vici
aktivitam, které jsou podle mého nazoru pro mésto jedin€ prospésné. Podivejme se na Viden
7. Historicky to byla zasquattovana ctvrt, a dneska je to jedna z nejprestiznéjSich Ctvrti, kde
ziji velmi vzd¢lani lidé, ktefi se tam nejdiiv nasquattovali, a poté si byty opravili a normalné
tam ted bydli, a je to ctvrt, kam jezdime za kulturou. Je to Viden 7, kde jsou galerie.

Jsou to takové ty drobné animozity, takové ty drobné véci, které narusuji naprosto
idedlni systém, ktery si mozna predstavuje ODS, ale zadny systém neni idedlni, a praveé tyto
drobné véci, které ptrichazeji zespoda a které nejsou nikym kontrolované a kontrolovatelné,
tak prave utvareji nase krasné mésto, a to je presné to, co také vedlo k evoluci a vzniku napf. i
cloveka, tyto drobnosti, které nejsou dokonalg, ale utvaieji to dilezité.

Soucasné bych se chtél zeptat, neni to néjaka taktickd hra pouze, to, ze MPSV o to
najednou projevilo zdjem? (Kiik a potlesk verejnosti.) Ptam se i1 z toho diivodu, Ze mi vlastné
pfijde naprosto bizarni, ze MPSV ma usednout v této budové a mit tam néjaké projektové
manazery. Pokud se to ndhodou nepodafi, jako véfim, Ze ano, tak prosim timto MPSV, aby
tam prosadilo projektového manazera socialniho projektu Klinika. (Kfik a potlesk vetejnosti.)

Ale vzhledem k tomu, ze véfim, Ze Zastupitelstvo vezme rozum do hrsti, tak moc
prosim vSechny kolegy a kolegyné v Zastupitelstvu, abychom podpofili aktivity zespoda,
abychom podpofili nizkondkladovost a nizkoprahovost této aktivity a tohoto centra a ud¢lali
vSechno proto, aby Klinika mohla v této budové zlstat, a to ndm umozni predmétné usnesent,
které zde navrhujeme spolu s Piraty.

Véfim, Zze budeme rozumnymi zastupiteli. Nebyl vibec zadny problém podpofit
dneska Doli¢ek. Myslim si, Ze bychom se méli postavit k této véci ¢elem a podpofit ty drobné
véei, které nejsou nikym kontrolovatelné, a je to jediné dobfe, protoze ty utvareji nase mésta
krasnd. Dékuji. (Kiik a potlesk vefejnosti.)

Prim. Krndacova: Pan zastupitel Novotny technicka.

P. Novotny: Dé¢kuji. Prosim o patnactiminutovou prestavku pro tcel jednani klubu.
Poprosil bych nékterého z predsedli, kdyby se ke mné ptipojil.

Prim. Krnacova: Piipojuji se, myslim, skoro vSichni. Patnact minut, prosim.
(Jednani pteruSeno od 19.20 do 19.40. hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové. Zda se, ze jsme skoro vSichni. Dala bych jesté zavérecné
slovo ptedkladatelce. Prosim, pani doktorko Janderova.

P. Janderovd: D¢kuji vam, pani primatorko. Mé zaverené slovo k predlozené petici,
kterou jsem byla povinna ptedlozit na zdkladé usneseni kontrolniho vyboru, jsem ptivodné
chtéla pouze technicko-pravni, protoze se domnivam, ze kontrolni vybor by mél byt
nadstranicky, tvrdila jsem to vzdy, ale bohuzel v této situaci, kterd tady nastala, se musim
ohradit pravem ptedkladatele a posledniho slova.

Nekteti zastupitelé, zeyména z klubu Piratd pan Ferjencik ziejmé pojal tuto petici jako
moznost dalsiho volebniho rétorického utoku proti ODS. Chtéla bych vas jenom upozornit na
to, Ze ja pochazim z Prahy 1 a jednd se o pfedmét peticni, o kterém vam chci fici.
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Na Praze 1 je celkem 2169 spolkil fadné registrovanych. Ty spolky jsou pro déti,
socidlni, Jundk, jsou to rtizné piedméty Cinnosti. My se o ty spolky starame, radni pro
spolkové aktivity je, prosim, naSe ¢lenka ODS. Stardme se o bezdomovce. Jestli jste si
nevsimli, tak Praha 1 ma Nemocnici Na FrantiSku, kde mame nejvétsi piijem bezdomovcet. A
mohu vas ubezpecit, ze jako spravni rada Nemocnice Na FrantiSku stile premyslime,
abychom tyto bezdomovce mohli pifijimat a mohli jsme jim poskytnout péci, nebot’ je
povazujeme taktéz za lidi, jako jste vy, pane Ferjenciku. Pfisté si laskavé rozmyslete utoky.
Ono mozna za chvili budete fikat, Ze ODS ji i psy. Ne, my psy nejime. To je jenom tak na
okraj.

A nyni se vratim zpatky k petici, protoze si myslim, ze toto stacilo. Ja zavérem svého
slova, az poté bych si jesté dovolila jednou pozvat pana doktora, aby sdélil, zdali je mozna ¢i
neni mozna vibec poskytnout nemovitosti, o kterou ma Ufad pro spravu majetku zajem, ma
pro ni vyuziti. Z mého pohledu, pokud je blokovana a nelze tak, tak ja jsem pfesvédcena o
tom, Zze bychom méli my zastupitelé vzit mnou nebo kontrolnim vyborem ptedlozenou petici
na védomi, s tim Ze se jist¢ na kontrolnim vyboru timto problémem budeme zabyvat. A kdyz
jsme si vyslechli pani radni Plaminkovou, kterd byla velmi racionalni a velmi konstruktivni,
tak nam pani radni Plaminkovd nepochybné poskytne tfeba volné objekty, kam by se
autonomni centrum Klinika mohlo pfest¢hovat. Dnes jiz je to pravni subjekt. MZzeme jim to
nabidnout a jist¢ jim budeme moci n&jakym zpisobem nabidnout né&jakou pomoc, pokud
samoziejmé autonomni klinika v Jeseniové ulici tu pomoc bude chtit.

Myslim si, Ze jsou to vzdycky dvé strany. Jedna strana, ktera néco zada, a v tomto
ptipad¢ ta petice byla konkrétni v bodu 1 a 2. Z mého pohledu, a to pak poprosim jesté pana
doktora, aby doplnil mé zavérecné slovo, technikalii a procesné pravni technikalii, tzn., ze my
jsme ji na Zastupitelstvu projednali, my jsme zjistili stav, ktery je dnes odpoledne novy. M¢li
bychom to vzit, z mého pohledu samoziejme, vy zastupitelé jste kazdy svébytny a svépravny
subjekt, takze vite dobfe, jak mate hlasovat. Vzit na védomi s tim, Ze na kontrolnim vyboru se
tim budeme dal zabyvat, pokud autonomni klinika bude mit o to zajem.

To je moje zaveérecné slovo. Ja jsem zde petici predlozila na zakladé usneseni
kontrolniho vyboru, pfedlozila jsem ji tak, jak pfiSla na kontrolni vybor, byla mi postoupena
pani primatorkou. Myslim, Ze jsme procesné ucinili v8e, co nam uklada zakon o hl. m. Praze,
splnila jsem usneseni kontrolniho vyboru z 23. bfezna a pfedlozila jsem to vam zastupitelim.

Poprosila bych jesté pana doktora o upfesnéni a sdéleni, zda skute¢né tato nemovitost
je blokovana a jestli eventudlné nékdy v budoucnosti by mohla ¢i nemohla byt. Dékuji.

JUDr. Viadimir Kremlik — naméstek pro prdavni sluiby a hospodaieni s majetkem
z Ukadu pro zastupovdni stitu ve vécech majetkovych: Dékuji za slovo. Utad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych je vazan zédkonem o majetku CR. Ufad pro
zastupovani stdtu ve vécech majetkovych deklaroval pocitkem mésice bifezna, ze za
piedpokladu, Ze o objekt v Jeseniové neprojevi zajem zadna jind organizacni slozka statu
nebo statni organizace, nabidne tento objekt k prodeji formou transparentniho vybé&rového
fizeni. Tato skute¢nost se vSak zménila. Jak jsem zde konstatoval, dne 22. bfezna 2016 vladni
dislokac¢ni komise rozhodla k zZadosti MPSV o pievodu objektu z Gfadu pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych na MPSV.

Jinymi slovy, tato budova je v tuto chvili pro stat trvale potfebna. Utad ji tedy nenabizi
k prodeji, ani tak nemuze, protoze nejsou splnény podminky pro pievod tohoto majetku na
tieti osobu.
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Pokud jde o stanovisko MPSV, Zadosti se zabyvala vladni disloka¢ni komise, a ja
nemam zadny divod domnivat se, jak zde bylo feCeno, Ze by se m¢lo jednat ze strany MPSV
o tzv. nebo udajnou taktickou hru. Toto tvrzeni bych si dovolil odmitnout. Pokud jde o
hospodareni s timto objektem, jak jsem jiz zde konstatoval, je tento objekt v soucasné dobé
protipravné uzivan. Utad je povinen postupovat podle zakona o majetku CR a &init pravni
kroky k ukonceni tohoto protipravniho uzivani. To je vSe, dékuji.

Prim. Krnacova: Ted bych poprosila pani piredsedkyni navrhového vyboru, aby nas
provedla hlasovanim. Rozumim tomu, Ze na zédost pana zastupitele Novotného budeme
hlasovat 0 doplitujicim navrhu pana Michalka oddélené podle jednotlivych bodd. Prosim, pani
kolegyné.

P. Vesela: Ano, je to tak. Budeme hlasovat o pozméiujicim navrhu pana Michalka a
pana Stropnického samostatné po jednotlivych bodech, a to jak fimskych, tak arabskych. Jako
prvni hlasujeme o doplnéni ...

Prim. Krndcova: Technicka od pana Michalka.

P. Michdlek: Jenom pro doplnéni, podle jednaciho fadu jsme to predlozili, aby to
nebylo vnimano jako nase individudlni aktivita, je to spole¢ny ndvrh klubu Pirath a klubu
Trojkoalice, spole¢ny navrh dvou klubd.

Prim. Krnacova: Jasné, to uz tady zaznélo, dékuji za upiesnéni. Pani kolegyné,
muzete pokracovat.

P. Vesela: Jde o doplnéni bodu II. pferusuje projednavani petice v Zastupitelstvu do
ptistiho zasedani.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tomto bodu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 19 Proti: 12 Zdr.: 18. Navrh nebyl piijat.

P. Veseld: Dalsi bod I11. vyjadiuje zajem ziskat objekt v ulici Jeseniova 786/60, Praha
3, do vlastnictvi hl. m. Prahy s cilem umoznit pokracovani kulturnich a socialnich aktivit
iniciativy Klinika.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se?
Pro: 16 Proti: 17 Zdr.: 15. Navrh také nebyl pfijat.

P. Vesela: Bod 1V. uklada Rad¢ hl. m. Prahy 1. provéfit moznosti ziskani objektu,
uvedeného v bodé III. do vlastnictvi hl. m. Prahy s terminem 25. 4. 2016. To je prvni bod,
ktery budeme hlasovat.

Prim. Krndacova: Ano, budeme hlasovat o tomto navrhu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 17 Proti: 9 Zdr.: 17. Navrh nebyl pfijat.
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P. Vesela: A poslednim bodem je bod IV. 2. uklddd Rad¢ hl. mésta ptedlozit
Zastupitelstvu HMP névrh na zajisténi podminek, které umozni iniciativé Klinika pokraovat
Vv kulturnich a socialnich aktivitach v objektu hl. m. Prahy, téz s terminem 25. 4. 2016.

Prim. Krnacova: Dékujeme, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 19 Proti: 8 Zdr.: 14. Navrh nebyl pfijat.
Miuizeme pokracovat, prosim.

P. Vesela: Budeme hlasovat o pivodnim navrhu. Kolegyné Plaminkova stahla sviij
navrh.

Prim. Krndcovd: Budeme hlasovat o ptiivodnim névrhu, tj. pivodnim tisku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 25 Proti: 5 Zdr.: 13. Tisk nebyl ptijat. Dékujeme.

Nyni se vratime k pferusenému tisku pani kolegyné Plaminkové o Metropolitnim
planu. Mate slovo.

3/5
Tisk Z - 4302
informace k Metropolitnimu planu hlavniho mésta Prahy

P. Plaminkova: Ja jsem zde v pil treti, kdy jsem koncila s timto, tusim, druhym
bodem naseho ¥adného Zastupitelstva, Getla z dopisu pani ministryné Karly Slechtové. Pani
ministryné na konci svého dopisu piSe: Musim vyjadfit jest¢ jednu svou obavu. Pies
proklamaci byvalého primatora Hudecka a zpracovatelského tymu IPR, jak ptjde novy
uzemni plan rychle kupfedu a asova ztrata, vznikla zastavenim praci na diive pofizovaném
uzemnim planu bude rychle dohnana, se d¢je pravy opak. Neni mym tmyslem posuzovat
novy vécny piistup k navrhu, ale je zaraZejici, Ze po tolika letech jeSt€ neni zemni plan ani
Vv takové fazi potizovani, ve které byl predchozi navrh izemniho planu. A 1 kdyby byl jesté
dnes odevzdan novy tizemni plan a byl pln¢ v souladu s pravnimi ptedpisy, tak se do faze
rozpracovaného uzemniho planu nedostane dle nasich odhadu diive nez za rok, spise pozdé&ji.

Pani ministryn€ nabizi pomoc a spolupraci pifi tom, abychom ten plan méli co
nejrychleji. Tak to je z mé strany vSe. Mam tady dal$i podrobné&jsi véci od potfizovatele.

Prim. Krnacova: Prosim klid v sale. Bud'te tak hodni.

P. Plaminkova: Velmi podrobny komentar potfizovatele. Myslim si, ze jsem vam
hlavni body k tomu fekla. Pan feditel Hlavacek mezi tim nasel spolupracovniky. Tam byl
jeden bod, ktery se tykal, kolik ma IPR externich spolupracovnik, tak vam to nyni miize fict.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu pldnovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Dobry vecer. Jenom dopliuji, piedavam pani radni, to je vlastné cely seznam internich
spolupracovniki jak z kancelate Metropolitniho planu, tak z ostatnich sekci, plus 8 externich
spolupracovniki. Je to dohromady doslova 8 osob, tady jsou jmenovité vyjmenovani.

Prim. Krndacova: Dékuji. Rozprava byla oteviena a prihlésil se pan Stropnicky. Jeste
vzadu s nékym diskutuje. Pane kolego Stropnicky, pfihlésil jste se do rozpravy.
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P. Stropnicky: Vazena pani primatorko, omlouvam se za kratké zdrzeni. Skute¢né
jsem se hlésil, tou dobou bylo asi 13.00 hodin. Ted” jsem nebyl hned piipraven. Navic se
domnivam, Ze ta véc mezi tim zcela vyvanula z atmosféry salu, protoze jsme tady prozili
euforické odpoledne s fotbalisty a trochu tragicky zavér s obanskymi aktivisty z oblasti
socidln€¢ kulturni, coz mé velmi mrzi. Ostatné byl jsem jednim z téch, ktefi se uz nestihli
piihlasit do rozpravy, takze jsem v té véci ani nemohl vystoupit, coz musim fict, ze s tim jsem
se setkal v tomto Zastupitelstvu poprvé. Je to pro mé velkym zklamanim, ze zde nebyla ani
vile, umoznit vSem zastupiteliim vystoupit, a ze rozprava byla uzaviena tak velmi rychle.

Nicméné k projedndvanému materialu, ktery predklada pani radni Plaminkova. Mozna
bude ku prospéchu véci, kdyz i ja ptipomenu dopis, ktery pani ministryng...

Prim. Krnacéova: Prosim klid v séle.

P. Stropnicky: ... pro mistni rozvoj pani Slechtova adresovala pani primatorce 17. 3.
2016, tzn., pted ¢trnacti dny, a ze kterého zde bylo jiz citovano. Nevim, jestli ten dopis je vam
vSem zndmy, ale je to dopis, ve kterém jsou vyjadieny od nevysSiho nadiizeného v té véci,
mista, které skute¢né ma pravomoc zrusit uzemni plan hlavniho mésta, nebude-li v souladu
s platnou legislativou a se zdkony. S platnou legislativou, které se zde mnozi kolegové ted’
hodinu, hodinu a ptl s takovou intenzitou dovolavali.

Je tieba fici, Ze Gzemni plan, a ted mé trochu zardzi, Ze pravé pro tuto diskusi se
nékteti kolegové ze salu vzdalili a ze si asi po dobie odvedené praci z jejich pohledu
doptéavaji zaslouzen¢ho panacka, jak naznaCuje pan Martan. Pfitom Uzemni plén je
nejdulezitéjSim samospravnym rozhodnutim, které mame v gesci, a stav jeho pfipravy je
naprosto katastrofalni. Naprosto katastrofalni. To vyplyva z dopisu uz i od ministryné pro
mistni rozvoj. V dobé&, kdy jsem byl ve funkci naméstka primatorky pro tzemni rozvoj ja,
dopisovali jsme si pouze s pani naméstkyni. Uz to doslo tak daleko, ze uz nam pise pani
ministryné osobné.

V tom dopisu se uvadi, jak pfed tim pfipomnéla i pani radni Plaminkova, ktera na té
véci veéru nenese Zadnou vinu.

Pfi neodstranéni nedostatkli je ministerstvo povinno pfistoupit k pfezkoumani opatieni
obecné povahy, kterym se vydava tizemni plan, a podle spravniho fadu tzemni plan zrusit.
Tzn., my skutecné stojime pted pifipravou Gzemniho planu, ktery, bude-li pokracovat smérem,
ktery je ptipravovan IPR v tuto chvili, tak bude prosté zrusen.

V tu chvili nastane anarchie ne v Jeseniové ulici. V tu chvili nastane anarchie v celém
hl. m. Praze. Ja se divim, Ze zde v tuto chvili nejsou vSichni zastupitelé a Ze opravdu nebiji na
poplach, protoze tohle je vdzna véc. Tohle je opravdu vaznad véc, a tu ostudu, kterou si
ufizneme, pokud budeme potizovat Metropolitni plan v podobé¢, v které ho ptipravuje IPR, a
nechame si ho nasledné zrusit MMR, tak to bude ostuda, kterd dopadne opravdu a hlavu
kazdého z nés 65.

KdyzZ se docitame v dopisu pani ministryné, Ze vyrokova ¢ast obsahuje celé dlouhé
pasaze, patiici do odiivodnéni, je asi tfeba fict, Ze izemni plan jako vyhlaSka, nafizeni hl. m.
Prahy, obsahuje dvé zdkonné Césti. Vyrokovou ¢ast a odivodnéni. Obé dvé ty casti jsou
povinné ze zdkona a jsou v tom zdkon¢ detailn€ popsany, jak museji vypadat. Pani ministryné
nas tady upozoriiuje pomérné naléhavym tonem. Pomémé naléhavym ténem na to, Ze si nas
zpracovatel za 50 miliond, jak tady fekl pan feditel Hlavacek pted témi Sesti hodinami, Ze si
nas zpracovatel plete vyrokovou cast s odivodnénim, protoze urcitou ¢ast odivodnéni dava
do vyrokové casti, a naopak, ale toto opét mize byt ptedmétem zruseni izemniho planu. Jsme
si opravdu jisti, Ze to je ten spravny zpracovatel uzemniho planu? J4 jsem se to snazil cely
rok, co jsem v té funkci byl ja, myslet, ale musim fict, Ze¢ o tom dnes uz velmi vazné
pochybuji.
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Pani ministryné piSe dale. Stavebni urad je pfi kazdém rozhodnuti povinen zajistit a
zduvodnit souladu zaméru zadatele s celkovou vyrokovou ¢asti uzemniho planu, jinak bude
rozhodnuti zruSeno. Pokud vyrokova cast obsahuje dlouhé pasaze, které do ni nepatfi, a neni
jednoznacna, je velmi znesnadnéno rozhodovani podle izemniho planu, ¢astéji hrozi chyby a
nahrady Skod. Pani ministryn¢ nds pfimo upozoriuje na to, zZe to, jak je zpracovavan v tuto
chvili izemni plan IPR, naSi vlastni pfispévkovou organizaci, nemame se zde na koho
vymluvit, véru ze, tak s ohledem na vySe uvedené je velka pravdépodobnost, ze Praha bude
zalovana o nahradu Skody, a to zpravidla ve velké vysi v disledku nejednoznacného
uzemniho planu.

Toto jsou varovani, ktera ptichazeji z Ministerstva pro mistni rozvoj na vedeni
hlavniho mésta cely rok 2015, a v této chvili pfichazi jiz i od pani ministryné. Tolik
vychvalovana nova podoba vyskové regulace, se kterou IPR pfisel. Tzn., jakasi miizka, ktera
na kazdy blok stanovuje urcity konkrétni pocet pater. Co si o tom mysli pani ministryné na
MMR? Vyskova regulace neni vztazena k plocham, jak vyzaduje stavebni zdkon. Ctvercova
sit’ je dobrym podkladem, ale musi byt promitnuta do konkrétnich ploch, u kterych jsou
hranice jednoznacné a zpravidla v terénu lehce dohledatelné.

Na zakladé toho my sice ndvrhem Uzemniho pldnu zrusime stavajici vyskovou
regulaci na zaklad¢ koeficientt, tolik kritizovanych vSemi architekty. Ano, mozné pravem, ale
pokud vymysleli pouze takovou formu regulace, kterou néasledné Ministerstvo pro mistni
rozvoj zrusi, budeme se bud’ muset pokorné vratit zpatky ke koeficientiim, anebo nebudeme
mit vyskovou regulaci zadnou.

Daleko vétsi pozornost, piSe dale pani ministryné, je tieba vénovat tomu, co smi
uzemni plan obsahovat a neptfekraovat toto zmocnéni, napt. vymezeni uzemi, kde ma byt
pofizen podrobnéjsi izemni plan. To je totiz velmi podstatnd otazka nového nadvrhu tizemniho
planu. Mame v Praze dneska asi 33, nebo néco pies 30, abych se nemylil pfesné v konkrétnim
Cisle, néco pies 30 stavebnich uzavér. Stavebni uzavéry jsou vyhlaSovany timto férem,
ZHMP. Kazda je vyhlaSovana zvlast’, kazda musi byt také zvlast’ ukoncena.

Vite, jakym zptsobem novy ndvrh Metropolitniho planu fesi stavebni uzavéry? Vite,
7e v nich nejsou vyznaéeny jednotlivé ulice? Ze v nich nejsou vyznaéeny prostory pro nutné
vefejné budovy, pro vefejnou vybavenost? Ze v nich nejsou samoziejmé zajistény zelend ani
dopravni komunikace, nic takového v ndvrhu Metropolitniho planu pro stavebni uzavéry
stavajici vyznaceno neni, a pfesto Metropolitni plan predpoklada, Ze budou vSechny stavebni
uzavéry soub&zné s vejitim v ucinnost uzemniho planu, Zze budou vSechny najednou
odstranény. Tzn. Bubny, tzn. Nakladové nadrazi Zizkov, tzn. Bohdalec, tzn. Smichov, tzn.
vSechny stavebni uzavéry, to jsem jmenoval jenom ty nejvétsi, jenom ty v centru Prahy. To je
obrovské nebezpeci, vazeni kolegové. Obrovské nebezpeci.

Dal$im nedostatkem a dal$i protizakonnosti ptipravované¢ho navrhu Metropolitniho
planu je nerespektovani zdsad Uzemniho rozvoje hl. m. Prahy. Mame nékolik tzemné
planovacich dokumentaci. Jsou urcité analytické podklady pro Gzemni planovéani, nicméné
zavaznym podkladem jsou zdsady uzemniho rozvoje hl. m. Prahy, které schvaluje pravée toto
Zastupitelstvo. A jim musi odpovidat ve vSech jeho castech. Ve vSech vyrokovych i
odivodnénich, ve vSech textovych i grafickych ptilohach musi odpovidat cely navrh
uzemniho planu, jinak mize byt zruSen praveé pro nesoulad se zasadami izemniho rozvoje.

Na&§ Metropolitni plan ale, konstatuje pani ministryné, dale, na mnoha mistech
neodpovida zdsadam uzemniho rozvoje. Pfesto IPR a rozvoje nepfipravil navrh na aktualizaci
zasad tzemniho rozvoje, ktera by mohla probihat soubézné a mohla by uvést, tam, kde to
bude nezbytné¢ nutné, byt pani ministryné¢ doporucuje, abychom se drzeli spiSe toho
subsidiarné, Ze zkratka zasady jsou nadiazena ideovd dokumentace a Ze pod tim je konkrétni
vykres, konkrétni forma regulace, jejiz ideje jsou ale vyjadieny v téch zasadach.
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To, co ve skute¢nosti mame pied sebou a co nam kresli na IPR, to je jenom dalsi jind
podoba ideji, namalovanych, ale bez regulativnich néstroji. Tzn., IPR podle mého nazoru
pfipravuje jenom jinou podobu zasad tzemniho rozvoje, kterd bude mit zaroveil i podobu
vykresti. Vykresti ovsem nevymahatelnych.

Nechci zabihat do formy a podoby spoluprace mezi MMR a IPR, byt’ se o tom pani
ministryn¢ zmifluje ve svém dopise také. Zminiuje se o tom velmi kriticky. Ministerstvo
nabidlo 12. listopadu 2015 po dohod¢ s feditelem IPR jako nabidku hl. méstu v situaci, ve
které se nachazi, a tak, abychom se nedostali napt. do obdobné situace, jako s Prazskymi
stavebnimi predpisy, podrobny vyklad obsahu tUzemniho plédnu z hlediska pozadavkd,
vyplyvajicich z pravnich predpist, doplnény o judikatury a poznamky k nejproblematictéjSim
Castem.

Seminatf probehl za velké ucCasti pracovnikii Magistratu, dékuji odboru uzemniho
rozvoje, ze se jeho zastupci ucastnili, ale bez ucasti projektanta. Bez ucasti projektanta
uzemniho planu a s minimalni G¢asti jeho spolupracovnikid. M¢ by velmi zajimalo, co méli
tou dobou panové na IPR a rozvoje na praci, ze se neucastnili jednani, které organizovalo
MMR a jehoz se Ucastnili tfednici Magistratu hl. mésta, nad ndvrhem, ktery je protizakonny a
ktery toto Zastupitelstvo melo probirat uz davno, ale probirat ho nemize, protoZze ma asi 16
mésicl zpozdéni. Kde byli tito zaméstnanci IPR v té dobé?

Pani ministryné se ve svém dopisu zmifuje také o tom, zZe jiz 12. ¢ervna 2015 poslala
tehdy jest¢ mné dopis, ve kterém byly vyjaddieny obavy, ze ndvrh uzemniho pldnu neni
zpracovavan v souladu s pravnimi piedpisy. Pani ministryné pise, ze jeji upozornéni bylo
zfejm¢ ignorovano. Ja bych vam rad dolozil, Ze ignorovano nebylo. 12. 6. jsem skute¢né
obdrzel dopis z MMR od naméstkyné tehdejsi pani Ing. Klary Dostalové, ostatn¢ stale je
naméstkyni. 11. 8. byl mnou po pomérné obsahlé a namahavé praci predlozen tisk ¢islo 18797
do Rady hl. m. Prahy, v kterém jsem navrhl, abychom tento dopis z MMR vzali na védomi.
Tento tisk ovS§em Rada neschvilila.

26. 8. byl odeslan dopis IPR, konkrétné panu fediteli Hlavackovi, ktery obsahoval na
deseti strankach pomérn€ obsahlou kritiku prace IPR na ptipravé Metropolitniho planu. Tento
materidl jsem pied tim predlozil Rad¢ hl. m. Prahy pravé na zékladé dopisu pani naméstkyné
ministryné pro mistni rozvoj pani Dostalové. Tento dopis jsem nasledné zaslal pro jistotu na
védom jednak fediteli ufadu odboru izemniho rozvoje tehdejsiho, tj. panu Kaébrtovi, jednak
vSem starostim méstskych ¢asti, abych je informoval o tom, jakym zptisobem meésto reaguje
na vyhrady ministerstva, vzhledem k tomu, ze jsem v té dob¢ byl zastupitelem, povéfenym ve
smyslu stavebniho zédkona, povéfenym spolupraci na ptipravé a zadadni tzemné planovacich
dokumentaci. Vychézel jsem ztoho, Ze v krajni nouzi souhlas Rady k odeslani takového
dopisu nepotiebuji.

A nyni bych se prece jen rad dostal 1 tomu dopisu samému. Panu fediteli jsem tedy jiz
Vv 1éte, tzn., tii ¢tvrté roku pred tim, nez pfisel nyni dopis z MMR, psal: V poslednich mésicich
probihaly intenzivni konzultace s MMR, at’ jiz v souvislosti s piipravou stavebnich piedpisi,
tak 1 s pfipravou Metropolitniho planu. Obdrzel jsem fadu dopisti s pfipominkami, tykajicimi
se obou provazanych témat, jejichz vypofadani dle mého nazoru nebyla ze strany IPR
vénovana dostate¢na pozornost. Nasleduje rekapitulace onéch dopisi. Mezi nimiZ jsou ostatné
také dopisy nékterych odbortt Magistratu hl. m. Prahy, jako odboru ochrany prostiedi.

Pochybnosti a vytky, které jsem obdrzel, se dotykaji nejen harmonogramu, ale i
hlubsich a pro navrh zasadnich metodickych pfistupti, které mohou ve svém disledku vazné
ohrozit nejen prub¢h projednani Metropolitniho pldnu a termin jeho vydani, ale snizuji téz
davéru v proces zpracovani Metropolitniho planu i plan samotny.
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Uz tehdy jsem vyjadfil kritiku v¢i harmonogramu, ktery byl v té¢ dob¢ jiz ve znacném
skluzu. Potizovatel na komisi, kterou jsme zfidili na mtij navrh v té véci, komisi pro dohled
nad ptipravou Metropolitniho planu, s takovym posméchem traktovanou na IPR, ktery vnimal
jako ponizujici, Ze tam musi vysilat své zastupce a ucastnit se a informovat zadavatele, tj. hl.
m. Prahu o tom, jakym zpisobem postupuji prace na Metropolitnim planu. Byli jsme na této
komisi, vazeni kolegové zastupitelé, od zaméstnanct hl. m. Prahy opakované Skoleni, Skoleni
zZ toho, jaké detaily uzemniho planovani my snad nezname. A pak se doCteme v dopisu
Z MMR, Ze si zpracovatel plete vyrokovou ¢ast s odtivodnénim. Tito lidé nas skolili na komisi
pro dohled nad ptipravou Metropolitniho planu.

Skluz v harmonogramu v Zadném piipadé navic nelze odivodiovat pozastavenim
platnosti Prazskych stavebnich pfedpist, jak to zde opét zaznélo z st pana feditele Hlavacka.

Vazné obavy ve mné jiz v 1été vyvolavalo zajisténi pravni Cistoty Metropolitniho
planu, zajisténi vymahatelnosti i zvySeni pravni predvidatelnosti, po niz vola jak vefejnost, tak
zadatel¢é o vystavbu.

Samostatnou kapitolou je schopnost Metropolitniho planu obstat pied spravnim, resp.
soudnim pfezkumem, tedy i soulad s judikaty. I na tuto skutecnost jsme byli upozornéni jiz
v ¢ervnu roku 2015 v dopisu pani naméstkyné Dostalové. V piipadé prezkumu, jenz lze
S vysokou mirou pravdépodobnosti ocekavat, je vzdy v odiivodnéni hleddna odpovéd na
otazku, pro¢ je to tak navrzeno. Vychodiskem totiz musi byt koncepce, reflektujici schvalené
zadani a regulativy, slouZzici k vyjadfeni této koncepce a ustanovujici pravni stav tizemi. Toto
fikdm opét znovu predevsim pro ty, jimz tolik lezi na srdci pravni stat, dodrzovani zakont a
jasnd pravidla.

Subjektivni predstavy a z nich vychazejici ideové pozadi koncepce, resp. jeji kvazi
filosoficky zaklad, pozadavky na krasu, kompozici ¢i inovativnost metodiky nemohou byt
zékonnosti nadfazeny a nemohou byt ani jedinym zakladem pro tvorbu uzemniho planu, jak
to ovSem v piipravé ndvrhu Metropolitniho planu bylo, je, a doufdm, Ze zménime, aby nebylo.

Rad bych se dotkl jesté nékolika obecnych pozadavk, které se tykaji toho, co UP v té
véci nezohlediiuje. Zejména potom nékolika bodl konkrétnich, které byly v zavéru pro IPR
shrnuty jako konkrétni tikoly, jimiZ jsem jeho pracovniky zavazal.

Za prvé, Metropolitni plan musi stanovit jasny pravni stav uzemi a dat garanci
pravdépodobnych, moznych a nepiipustnych zmén v uzemi pro vSechny stavajici vlastniky a
obyvatele.

Za druhé, Metropolitni plan musi svym grafickym a metodickym vyjadfenim umoznit
vefejnou kontrolu celoméstské koncepce, regulativii vyuziti Gzemi, musi byt nazorny a
umoznovat nazorné ¢teni stanovenych regulativii z hlavniho vykresu. Mozna nékteré ty
formulace poznavate i v dopisu pani ministryné. Je az k nevife, k jak podobnym zavérim
MMR v této véci dochazi, ke kterym jsme my meéli dojit uz davno v 1été, mj. na zaklad¢
tohoto dopisu.

Za treti, Metropolitni plan musi pfedev§im vytvofit podminky k ochrané a rozvijeni
ptirodnich, kulturnich a civiliza¢nich hodnot v izemi.

Za ctvrté, potiebné nové plochy je nutné umistovat predevsim do zastavéného tizemi,
zejména formou prestaveb. Pfi navazujicim navrhu rozmisténi novych ploch vychazet
Z potfeby polycentrického uspofadadni mésta s kratkymi vzdalenostmi mezi bydlisti, pracovisti
a obCanskym vybavenim. Je tfeba aktivné zabrafiovat prostorové i socidlni segregaci v tizemi.

Za paté, urbanistickd koncepce musi vést k zajisténi polycentrické struktury a
podminek pro vytvoreni tzv. mésta kratkych vzdalenosti.

Za Sesté, Metropolitni plan musi vytvofit podminky pro homogenizaci mésta, zvlaste
V jeho tzv. vnitinich periferiich. Dale Metropolitni plan musi klast diraz na pamatkovou
rezervaci, a to jak na ochranu kulturnich a civilizacnich hodnot, tak na odlehceni méstského

N2
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Metropolitni plan musi stanovit jasnou a citelnou vyskovou regulaci se zvlaStnim
ohledem na ochranu prazského panoramatu. Reknéme, Ze k prazskému panoramatu se
skute¢n¢ Metropolitni plan néjakym zpiisobem vyjadiuje. Predstavili ndm na IPR urcity
soubor jakychsi vedut, ovSem opét bez pravni vymahatelnosti.

Metropolitni plan musi zajistit ochranu ploch pro vetejné a kulturni vybaveni, zvlaste
Skoly a Skolky, o tom jsem se jiz zmifoval v souvislosti stémi stavebnimi uzavérami,
s védomim pozitivnich externalit vysokych Skol a univerzit v centrdlni oblasti mésta. Kde
jinde nez ve strategickém a v Gzemnim planu, stim ze uzemni plan ma byt primétem
strategického planu do toho fyzického prostfedi mésta, v tom strategickém planu si tvotfime
jakysi zdmér, ktery je potom promitnut do konkrétnich namésti, do konkrétnich vefejnych
prostranstvi, do té konkrétni uli¢ni sité. Kde jinde nez v uzemnim planu bychom méli praveé
tyto otazky teSit? Stavajici uzemni plan ale nic takového netesi. Stavajici mysleno navrh
Metropolitniho planu.

Zvlastni pozornost musi byt vénovana ochrané bydleni ve stdvajicich 1
transformacnich rozvojovych tzemich, které ovSem, jak jsem jiz pted tim fekl v souvislosti se
stavebnimi uzavérami, nemély regulaci vitbec zadnou.

Zasadnim tématem je vytvofeni podminek pro zdravé a cenové dostupné socialni
bydleni, a to jak nastroji regulativi, tak vymezenim vodnich ploch. Toto je, feknéme, véc, do
které byla promitnuta koncepce z programového prohlaseni Rady hl. m. Prahy, kde jsem mél
za kol najit v rdmcei uzemi hlavniho mésta lokality vhodné pro vystavbu obecniho bydleni.

Metropolitni plan musi také snizit na minimum prostor pro spekulace s pozemky, viz
poznamka pani ministryné o nevymahatelnosti nékterych pohledavek, kde na hl. m. Prahu
Vv piipadé pfijeti stdvajiciho navrhu Metropolitniho plénu ¢ekaji nekone¢né soudni obstrukce,
které zajisti napliiovani vefejného z4jmu i v dlouhodobém ¢asovém horizontu, zvIaste téch ve
vlastnictvi mésta, které jsou tieba pro zajiSténi vefejného zajmu a napliiovani koncepci
uzemniho rozvoje.

Metropolitni plan musi dale stanovit vhodnou, nicméné ptisnou regulaci velikosti
komer¢ni vybavenosti a zamezit dal$i nekoordinované a nekoncepcni vystavbé obchodnich
center a zajistit podminky pro ochranu a rozvoj aktivniho parteru i lokalniho podnikani. Ano,
1 toto jsou témata do Uzemniho planovani. Kde jinde je ostatné chceme feSit. Nejsme totiZ
vlastniky celého mésta. Hl. m. Praha nevlastni ani tfetinu plochy svého vlastniho tzemi, a tu
cast, kterou vlastni, tak to jsou vesmes bohuZzel silnice a kfovi mezi nimi.

Tématem pro Uzemni plan Prahy zde byla dikce toho dopisu, pokud moZno volna.
Tématem pro Gzemni plan Prahy je téZ urCeni podminek pro regulaci parkovani a reklamy.
Dulezity nastroj izemniho planovani, ktery je Gplné opominut, uplné¢ opominut v metodice
navrhu Metropolitniho planu, tak jak jej zpracovava IPR, tj. ureni podminénosti a etapizace.
Podminénost je v izemnim planovani néco, co znamena: urcité uzemi je mozné vyuzit a
zastavét pouze tehdy, aZz k nému budou pfiistavény napt. dostatecné kapacitni komunikace,
nebo dostateéné kapacitni infrastruktura. Dostatecné velka Cisticka, Skola, park atd. To jsou
podminénosti v uzemnim planovani. Pro¢ Metropolitni plan vibec nepracuje s touto
podminénosti? Vzdyt' to je zplisob, jak zajistit, aby developeti sami méli zdjem na tom, aby
obslouzili zemi, ktera chtéji developovat tou vefejnou infrastrukturou, kterou my potom za
takové naklady na navrhy pani radni Plaminkové opakované a opakované schvalujeme, a jsou
to stovky miliond korun kazdy rok.
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Etapizace. Etapizace v tzemnim planovani znamena, dokud nebudou zastavény
parcely v centru a v $ir§im centru, které jsou pro zastavbu urCeny, nemohou byt vyuzity ani
stavebni parcely na okraji mésta. Tzn., neni mozné vyuzit byt’ i pro stavebni ucely jiz uréené
stavebni parcely na okraji mésta, dokud nebude konkrétni centrum a jeho Sir$i okoli vyuzito
tak, aby bylo dopravné dosazitelné, protoze to je praveé podstatné efektivnéjsi. Nebyla snad
tohle pravé hlavni teze, s kterou IPR pfichazel, kdyZ bylo projednévano zadani? Ze mésto
nema uz rozrustat nekonecné do volné krajiny, rozsifovat se, protoze mu to piinasi naklad,
zintenziviovani dopravy, rozvolnénou zastavbu, sidelni kasi. A vSechny ty pojmy a slovniky,
které jsme v té dobé okolo toho slyseli? Ze se ma mésto naopak koncentrovat do svého
stiedu? Ze ma predevsim vyuzit stavebni parcely v centru a v jeho bezprostiednim okoli. Pro¢
tedy nevyuzivd navrh Metropolitniho planu, néstroje Gzemniho planovani, které mu dava
stavebni zakon pro to, aby tyto svoje ideje, tyto svoje maliavky, tyto svoje vize pretavil
opravdu v konkrétni regulativ, ktery bude vymahatelny a ktery nebude mozno obchazet.

Ukoly, které tedy vyplynuly z tohoto zadani. Za prvé, provést analyzu rizik z hlediska
hl. m. Prahy v souvislosti s projednanim a nedodrzenym harmonogramem Metropolitniho
planu.

Za druhé, zajistit podil odbornikli ze souvisejicich oborii planovani na jeho ptiprave.
Ptedevsim pravniki, sociologli, demografli, ekonomi, geografti, ekologii a dalSich. J& bych
rad upozornil na to, ze IPR, instituce nepochybné originalni, nepochybné ptinosna,
nepochybné kreativni, do zna¢né miry i vazena, je ovSem instituci, ve které nenajdete vibec
zadné demografy, viibec zadné sociology, viibec zadné ekonomy, viibec zadné ekology, tam
pracuji hlavné architekti. Architekti chtgji, ptatelé, co? Architekti chtéji stavét. Architekti
chtéji prece stavét, a nikdo jim nemiize upfit, ze na to maji pravo, ale pracuji-li pro mésto, je
tteba, aby v ramci urbanismu, ktery je pfece tou védou o planovani mésta, nejenom o stavéni
domu, ale o planovani vystavby celého mésta, aby zahrnovaly i jiné odborné profese, a ty jsou
Vv té piipravé navrhu Metropolitniho naprosto zfetelné absentujici.

Za treti prohloubit spolupraci mezi kancelatemi IPR, zvlasté pak s dirazem na strategii
analyzy a data o uzemi a podpofie planu.

Za Ctvrté, zahdjit Gcinnou spoluprici se vSemi aktéry v izemi, poskytnout nezbytné
podklady hl. m. Praze a méstskym ¢astem. Tady musim udélat piestavku.

Prim. Krnacéova: Prosim klid v sale.

P. Stropnicky: Hl. m. Praha Zadalo cely rok 2015 neuspésné o to, aby se mohlo
podivat na to, jak vypadd navrh pfipravovaného Metropolitniho planu. Dokonce tady na
Zastupitelstvu jsem jeSt€ v prosinci 2015 musel predkladat navrh usneseni, neZ byl konecné
ukazan navrh ve své rozpracovanosti alespoil Rad¢ hl. m. Prahy na zacatku ledna, a na
pfelomu ledna a unora nasledné poskytnut na CD 1 ostatnim zastupiteliim. Doufam, Ze jste uz
vS$ichni ten material nastudovali, a ze tudiz vime, o ¢em je fec.

Vibec nemluvim o konzultacich s méstskymi ¢astmi. To je samostatnd disciplina,
kterou IPR vydéava za jakysi sbér podnétl, které jsou nasledné zapracovany. OvSem jakym
zpusobem to probihd ve skutecnosti? Dojde k prezentaci velmi nesouvisejicich dil¢ich i zase
velmi obecnych faktli a ndzord, ideji na uzemni planovani, ale ve skute¢nosti jednotlivé
pfipominky méstskych casti se tykaji vzdycky jenom té méstské casti pfipadné, protoze ta
meéstska ¢ast se samoziejme soustied’uje na to, jaka bude mit rozvojova tzemi, kolik tam bude
mit nezastavéné, anebo zastavéné plochy, ale Zadnd méstska cast nediskutuje vpravdé tu
uzemné planovaci metodiku, to metodologii.

Prim. Krnacova: Prosim klid v sale.
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P. Stropnicky: Celek uzemniho planu. Proto jsou konzultace s méstskymi castmi
naprosto nedostatecnym projednanim, resp. IPR dokonce povazuje projednévani
Metropolitniho planu ve formé konzultaci za véc, kterd je de facto protizdkonna. OvSem se
vSemi aktéry pted predlozenim samotného navrhu a jeho akceptaci potizovatelem, tj. odborem
uzemniho rozvoje — no, ma to byt véc vetejnd, spravné, jak tady slySim z prvni lavice. M4 to
byt véc vetejnd, ale ve skuteCnosti ani vedeni hlavniho mésta ani za cely rok 2015 nemohlo
uzemni plan vidét v jeho rozpracovanosti. Snad aby se nevydésilo.

Za paté, nastavit lepsi spolupraci s hl. m. Prahou a odbory MHMP, zejména odborem
uzemniho rozvoje a odborem ochrany prostfedi. Bezodkladné zprovoznit systém poskytovani
rozpracovanych vektorovych dat v GIS formatech. Tady se vlastné¢ opakované, a znovu to
dneska zaznélo z st pana feditele Hlavacka, opakované se tady jakoby informuje o tom, ze
ten Metropolitni plan vedle toho vSeho, v Cem je revolucni, tak je jesté navic revolu¢ni v tom,
ze je digitalni. Jenomze zadna jeho ¢ast nemohla byt nikdy poskytnuta ani tomu potizovateli,
tzn., ani odboru zemniho rozvoje. V prosinci, kdyz kone¢né¢ dostal tu prvni, nebo spi§ nultou,
nebo spi§ minus prvni, minus druhou verzi toho Metropolitniho planu, kterou si ted’ vyménuji
mezi sebou zpracovatel a pofizovatel, tuto verzi ten odbor uzemniho rozvoje pied tim nikdy
nevidél celou. Proto taky to zdrzeni. Proto to taky ted’ trva uz ¢tvrty mésic, protoze to pied
tim IPR jako zpracovatel, kterého si platime za 50 miliontl, tajil dokonce i pfed tim
potizovatelem, kterému ze zdkona musi ale ukéazat tipIn€ vSechno a kdykoli o to pozada. To je
naprosty skandal, vazeni kolegové, naprosty skandal.

Za Sesté, informovat o predpoklddaném postupu pii vyhodnoceni vlivu na udrzitelny
rozvoj, tak abychom byli pfipraveni na posuzovani EIA a SEA.

Za sedmé, zajistit konzultacni soucinnost, véetné predavani pokladi MMR a dotéenym
organim, aby bylo maximum stfetl feSeno konsensudlné jiz ve fazi pfipravy, nikoli az
V projednanti.

Za osmé, bezodkladné odstranéni zavad, na které upozoriiuji MMR a odbor ochrany
prostredi.

A zaroven za devaté stanoveni zdvazného harmonogramu a zplsob naplnéni
pozadavku, vyplyvajici z tohoto dopisu. Na tento dopis jsem, vazeni kolegové, ackoli jsem
byl ve funkeci jesté tfi mésice po jeho odeslani, nikdy neobdrzel z IPR Zadnou odpovéd’. Natoz
abych obdrzel néjaky harmonogram, natoZ aby se néco ztoho, co bylo zadano, néjakym
zpiisobem promitlo do nadvrhu Metropolitniho planu. Nic.

Je tfeba fici, Ze na tom ovSem jako celek Rada hl. m. Prahy ma také svlij ne uplné
zanedbatelny podil, vazeni kolegové. Protoze jak jsem jiZ fikal, tento dopis jste jako Rada hl.
m. Prahy ode m¢ jako ges¢niho ndméstka méli pfipraveny na zacatku srpna. Vy jste ho,
vazena Rado hl. m. Prahy, odmitli pfijmout, vy jste si ho totiz ale dost mozna, vaZeni
kolegové, ani neptrecetli. Vy jste mi namisto toho na navrh pana ndmeéstka Dolinka odebrali
IPR z kompetence, tak abychom nédhodou IPR neupozornili na ty chyby, které¢ déla. Abychom
nahodou nevyhovéli MMR. Abychom ndhodou nezastavili tu negativni piipravu
Metropolitniho planu. Abychom se ndhodou nevyhnuli dal§imu zdrZzeni harmonogramu.

Tzn., vazena Rado hl. m. Prahy, ty na tom stavu, v kterém jsme dneska, mas také svij
podil. Dékuji za pozornost.

P. Plaminkova: Chtéla jsem poprosit, jestli by bylo mozné, aby na firu téch
vznesenych vytek odpovédél pan feditel Hlavacek.

Prim. Krnacova: Jestli tady viibec jesté je. Je tam. Tak prosim, pane Hlavacku.
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Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: D¢kuji. Je to mozna na néjakou moji pisemnou odpovéd’. Mozna bych aspon par véci
fekl k tomu dopisu, které se samoziejmé tykaji toho, co pan Stropnicky fikal. A ja cituji
Z toho dopisu. Chtéla bych piedejit sttetu mezi MMR a hl. m. Prahou a upozornit vas na
problémy v dobé, kdy jsou jesté bez velkych problému fesitelné. To je pro mé vzkaz z toho
dopisu. My intenzivné pracujeme s pofizovatelem, ktery je za mésta garantem pravni kvality
toho materialu. Neni to jednoduché. Vénujeme tomu spolecné dost ¢asu. A skute¢né ta prvni
verze nebo minus dva verze, jak fika pan Stropnicky, byla napséana tak, jak jsme se domnivali,
ze ten plan se mize vysvétlit, ze se mize Cist jako by text. A teprve v druhé fazi jsme ten text
upravili pfesn¢ podle vyhlasky. Ta vyhlaska je, ten text podle vyhlasky je jednoduse hure
Citelny. Bohuzel tym pani ministryné mél uplné€ tu prvni verzi, coz m¢ mrzi, protoze bych jim
to rad vysvétlil a ukazal.

To, ze odivodnéni je zasadni véc, jsme ted zazili spoleéné pii obhajobé zéasad
uzemniho rozvoje, coz je dalsi bod, na ktery pan Stropnicky upozoriiuje, a jak paralelni drahu,
tak okruh mésto spolecn¢ s pofizovatelem a IPR uchranily, byt’ osobné na to miizu mit tfeba
trosku jiny néazor. Ale jako feditel jsem musel zastivat stanovisko tzv. nadfazené
dokumentace. A téch véci v téch ZUR, které dneska nejsou zcela v souladu tieba s politikou
statu, tfeba na vysokorychlostni traté¢ nebo dal§i podobné véci, je vic. To, Ze ZUR jsou, je
tieba s nimi néjakym zptisobem pracovat, to vime uz rok, jenom jsme hledali cestu, jak to
udélat, a spousta lidi se tomu vénuje. To, Ze materidl neopisuje zasady, je vysledek pohybu
V Casu a prostoru, ne arogance ¢i ignorance institutu.

A Kk vyrokové ¢asti jsem tekl, k ZUR jsem fekl kratce. Mozna k vyskové regulaci. To
ma pan Stropnicky pravdu, koeficienty jsou formou vyskové regulace, kterd ale né€jakym
zpusobem nekomponuje mésto. Ta prosté fika o n¢jaké hmotg, jestli je vysokd, nebo tlusta. A
my vnimame, ze ¢tvercova plocha, a vedeme o tom vaznou debatu s pofizovatelem, je plocha,
v tom dopisu se piSe o tom, Ze ma byt vztaZzena k plochdm nebo lokalitdm, v zakon¢ se nepise
o lokalitach, ale o ploSe, a v té véci mame schiizku s ministerstvem a hledame feseni.

PSP nechci probirat, protoze se spi§ modlim, aby skute¢né platily, nemam z toho moc
velkou legraci.

Mozna jesté k ¢asu. M€ to mrzi, je to dlouhé, ale to, Ze plan je digitalni, to neznamena,
ze je v pocitaci. Charakter digitdlniho planu je v tom, Ze ma svoje vrstvy, a Ze informace se
generuji skrz datovou zékladnu. Cili neni to, Ze bychom se vychloubali, Ze se ndam podafilo ty
¢ary dostat do pocitace, a tvarili se jako mistii svéta, je to datova struktura, kterd v konecné
fazi umozni v uZivatelském prostfedi mit informace skrze vSechnu datovou zdkladnu mésta
vSech materialti, které jsou dostupné, které nebudou tieba zavazné, ale budou informativni a
budou dévat vlastné kazdé¢ ploSe veskeré informace, které jsou dostupné.

Byl bych rad, jestli by byl pan Stropnicky tak hodny a dal mi moznost mu ty ostatni
veéci, které jsem si nestacil vSechny poznamenat, v hovoru nebo dopisu probrat, tak to rad
udélam. Dékuji.

Prim. Krnacova: D¢kuji, pane fediteli Hlavacku. Dalsi byl ptihlaSen do diskuse pan

zastupitel Ferjencik. Technické, prosim, pane kolego.

P. Stropnicky: Mam faktickou pfipominku. Pane fediteli, dopis jsem vam uz poslal,
V tom jsou vSechny ty véci vyjmenovany, ten dopis ma datum 26. srpna, a ja stale ¢ekam na
odpovéd’. Dékuji.
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Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Tenkrat byla debata vedena o tom, Ze to jsou pfimé pokyny k institutu, ktery ma
dostat zadani od Rady. V tom smyslu byla tehdy debata vedena. Ale rad na né¢ odpovim se
zpozdénim v osobni roving.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Nejprve bych navazal na pana feditele, protoze ten plan
je digitalni, ma tu velkou vyhodu, Ze je snadné ho zkopirovat a poskytnout zastupitelim, ale
bohuzel se to stale nestalo. Takze bych se chtél zeptat, jestli to udélate a poskytnete nam ho.
Ptipadné bych se chtél obratit na pani radni, aby to zajistila, pfipadné na Radu mésta, aby to
IPR nebo pofizovateli ulozila, protoze ja velmi vitam to, Ze jsme meéli moZnost se
S Metropolitnim planem seznamit pfimo na IPR. Ostatn¢ myslim si, Ze tim odpada zékladni
argument, Ze ten plan nikdo nesmi vidé€t, aby nedoslo k nerovnému piistupu k planu, protoze
k tomuto nerovnému pfistupu, o kterém jste pred tim mluvili uz davno, doslo, kdyz jste ho
ptedvedli vSem klublim v Zastupitelstvu a méstskym castem, a ja nevim, komu vSemu
dalsimu, tak byste, prosim, mohli poskytnout aktualni stav Metropolitniho planu zastupitelim,
alespoil tém, co sedi ve vyboru pro izemni rozvoj. To za prvé.

Za druhé bych se chtél zeptat, kdo je tedy zodpovédny za ten Casovy skluz, jestli
zZ toho byly vyvozeny néjaké dopady tieba na odménéch téch lidi, a pokud to neni praci naSich
zameéstnanct, tak jak je to tedy mozné. Piedpokladam, ze to, ze neplati stavebni ptedpisy,
nemd zadny vliv na to, jestli se na Metropolitnim planu pracuje, nebo ne, jestli se né&jak
komunikuje, nebo ne. Nechapu cely argument s tim, ze stavebni piedpisy maji néjaky vyrazna
vliv na to, jestli se plan ma pustit dal, kdyZ pfece ma zacit platit az po n€kolika letech. Prosim
vysvétleni, v ¢em je problém.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu pldnovani a rozvoje hlavniho mésta
jsme ptedali plan pani primatorce a pani radni pro rozvoj, coz udélame znovu s touto verzi
2.0. MiiZzeme piipadné debatovat, jak ho distribuovat, ale bude to jisté na pani radni, na jejim
rozhodnuti. Myslim si, Ze ta véc ma ur€ity logicky zéklad, ale na ném netrvam, protoze Cas tu
véc néjakym zplsobem zménil. Je to informace o hodnotich toho tizemi. Ukazovat principy a
systémy a metody je zcela v potadku, ale tu véc my neprojednavame, my ji konzultujeme.
Skuteéné projednani je na pofizovateli v jeho dikci a v néjakych zakonnych normach. My
skute¢né nic neprojednavame, véc konzultujeme.

Za skluz mizu ja. Je mozné mé potrestat.

Ptedpisy jsou dilezit¢. My jsme testovali jistou dobu, co udélat, kdyby ptedpisy
neplatily. Ten plan by se musel piekreslit. My jsme néjakou dobu hledali feseni, jestli bychom
ho mohli ud€lat podle téch, jak né¢kdy s humorem fikam, podle celosvétovych OTP, neboli
dokonalého ptedpisu, ktery plati pro celé¢ uzemi republiky, a jak jste si v§imli, vysledek se
brzy dostavil. NaSe meésta jsou krasna, dokonald, a kamkoli pfijedete, shlédnete velmi
dokonalé urbanistické struktury. ProtoZe je to podle téch celostatnich OTP.

Plan by se musel ptekreslit, vénovali jsme tomu néjaky ¢as. Ted’ vidime nad¢€ji a jsem
vdéény vSem politiklim a strandm, které se tomu skutecné obétaveé vénuji.

Dopad to ma takovy, ze my tu véc mizeme dostat do spolecného projednani az pii té
platnosti. Jako kdyZ to feknu jednoduSe, plan bychom m¢éli v Supliku a mame ted’ prostor
S potizovatelem tu véc zdokonalit. Odpovédé€l jsem na vSechny otazky?
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Jesté chei fict uplné kratce k bodiim, které tady uvadél pan Stropnicky, jako Ze plan
ma byt ndzorny, ze ma zabranovat segregaci, Ze to ma byt mésto kratkych vzdalenosti, jsem si
nestacil poznamenat Upln€ vSechny ty body, ale minimalné s maximalni vétSinou moje srdce
bije a ja s tim souhlasim. Délame vSechno pro to, aby to tak bylo. Ale ten plan ma urcité
moznosti, ten neumi vSechno.

Prim. Krndacova: Dékuji. Prosim.

P. Plaminkova: Jesté jsem chtéla odpoveédét panu zastupiteli Ferjencikovi. Dala jsem
ud¢lat tfi pravni analyzy. Prvni byla na to, abychom mohli ziskat ten plan, ja a pani
primatorka. To jsme potom dostali od IPR. Posléze, protoze jsme to sice dostaly my dve¢, ale
s vyslovnym pokynem, ze to nemizeme davat nikomu dal$imu, tak jsem to dala rozsifit jesté
na to, zda to mohou ziskat vsichni zastupitelé. Mlzete to ziskat, kdyz mi feknete, tak to ddm
namnozit. Kdo by mél zajem, prosim, ozvéte se, my vam ten UP nakopirujme, abyste se na
néj mohli podivat.

Potom jsme dali jeSté rozsifit analyzu, aby to mohly dostat méstské ¢asti. Ted to
dostavaji méstské Casti ke konzultacim, nebot’ prvni konzultace byly délany v dobé¢, kdy to
mnozi starostové nevidéli. Vidéli to jenom ti, kteti pfed tim byli na téch konzultacich
v Klubech. S timto neni problém.

Problém s planem je, Ze je velmi nepiehledny, asponi si myslim, Ze ve srovnani se
soucasnym je velmi neptehledny, je plny chyb, a to i velmi zavaznych chyb, napf. ze tam
nejsou zobrazena ochrannd pasma plynovodi, vedeni vysokého napéti a podobnych siti. Tam
to sta¢i jenom zkopirovat. Ty sité se neméni, ale zase to neni nic fatalniho. To se tam da
doplnit. Jenom se divim, ze po takové dob¢ je tam takova spousta pomérné zavaznych chyb.

To, ze tam chybi etapizace ve velkych rozvojovych a transformaénich plochach, je
pravda, a to, Ze tam je napsano, Ze tfeba v tom Uzemi bude 70 % vénovano stavbam, 20 %
komunikacim a 10 % zeleni, nebo tak, je p€kné, ale kvili chybéjici etapizaci to vypada, Ze to
bude na principu, kdo dfiv pfijde, ten diiv mele. Komu se to podaii zprocesovat diiv, ten si
tam postavi, a na ty zbyl¢ zbyde zelen.

Je velmi malo feSena vetfejnd vybavenost. To je jedna z véci, o které uz jsem se
S panem feditelem bavila dost dlouho, a miize to stat mésto docela velké penize, protoze kdyz
mate dneska v UP, v tom kritizovaném sou¢asném UP modry flek, tak vite, Ze to je uréeno
pro Skolu. Méte tam na tom né&jakou Skolu. Kdyz chcete vykoupit pozemky pro tu Skolu,
protoze tfeba patii soukromnikovi, nebo je to prazdnd plocha, a vy tam chcete tu Skolu
vybudovat, tak jste schopni to jako mésto nebo méstska ¢ast odkoupit od soukromnika za
cenu, feknéme, 1500 — 1700 K& za m2, relativn€ levné. Kdyz to tam ted’ bude jednou velkou
cervenou plochou, tak to budeme vykupovat za cenu stavebniho pozemku. Normaélniho
klasického stavebniho pozemku, ¢ili tfeba za 5 — 6 tisic K&/m2, a mésto na tom bude tratit.
Neékteré véci uz se podafilo odstranit tfeba ve spolupraci s odborem ochrany prostfedi, na
dalsich je potieba jesté popracovat.

Prim. Krnacova: Pan kolega Slezédk, prosim.

P. Slezdak: Dobry vecer. V prvni tfadé¢ bych chtél pode€kovat panu ex naméstkovi
Stropnickému za jeho krasnou sebekritiku jeho prace ve funkci ndméstka. A co se tyce jeho
kritiky, bohuzel jednak nebyla konstruktivni, a jednak nebyla ani objektivni. A bohuzel
zavérem ndm nedoporucil ani zddny navrh, jak z toho ven. TakZe si myslim, Ze ten projev, ten
sebekriticky beru, ten kriticky mi trosku schézi objektivnost v tom, co tieba tady vysvétlil
Vv tom dopisu pan Hlavacek, co zapomnél pan ex naméstek zminit, od pani ministryn¢.
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Osobn¢ si myslim, ze vystoupeni delsi 10 — 15 minut pfestanou zastupitelé vnimat,
mozna nejen zastupitelé, a dokonce ani uz nikdo neposloucha.

Druha véc. Dal jsem, tady je ndvrh usneseni, j4 jsem tam dal pozménovaci navrh.
Jednak navrhuji, aby v navrhu usneseni bylo v tom usneseni ZHMP ¢. ze dne informace
k vyskrtnuto Metropolitnimu, protoZe takto se to nejmenuje. Oficialng se to jmenuje Uzemni
plén hl. m. Prahy.

Pak aby vbod¢ II. se vbodé 1. provést potiebné pravni, ¢arku vyskrtnout, a
organiza¢ni zmény, které zajisti bezproblémové zpracovani a nasledné projednani nového
uzemniho plénu, atd., atd., tam uz se nic neméni, s terminem 25. 4. 2016, coz je pristi
Zastupitelstvo.

A pak jsem se chtél zeptat pani Plaminkové, na konferenci, kterd se konala 22. bfezna
2016 od 9.00 hodin v Avantgard Restaurantu na Evropské na Praze 6, ktera se tykala
uzemniho planovani hl. m. Prahy, a novele stavebniho zakona, pro¢ nds tam nezastupoval
n¢kdo bud’ z Rady, kdyz jsme nad tim pfijali zaStitu, nebo né¢kdo tieba z odboru, nebo tieba
zastupce feditele, ktery ma na starosti tuto sekci, nebo pfimo pani radni. A pro¢ nds tam
zastupoval asistent, ktery hovoti za Prahu? To se mi zda docela divné. Na druhou stranu jsem
od lidi, ktefi tam sedi, od odborné vefejnosti slySel, Ze zrovna asistent nehovofil zrovna tak,
jak by si asi Praha pfedstavovala. To bych se jenom chtél zeptat, jestli je opravdu nutné na
takovéto akce, nad kterymi mame zastitu, posilat asistenty, ktefi tam hovoti za Prahu. Dékuji.

P. Plaminkova: T0 je jednoduché vysvétleni. Konference byla v dobé¢, kdy se konala
Rada. Nikdo z nas radnich jsme tam bohuzel nemohli jit. To byla velka smula.

Prim. Krndacova: D¢kuji. Navrh usneseni prosim navrhové komisi. Jinak pokracuje
pan zastupitel Richter.

P. Richter: Dobry vecer vSem. Budu se snazit byt struény. SlySel jsem tady furu vytek,
které tady zaznély smérem ke zpracovateli uzemniho planu. Ja bych potfeboval ubezpeceni
bud'to ges¢ni radni, ale chapu, Ze asi deleguje tuto otdzku na pana feditele, ze jsou mu
vSechny ty vytky zndmy a Ze si je védom a zné feSeni vSech téch vytek, které tady zaznély,
protoze jich bylo strasné moc. Ja to nebyl schopen pojmout a chapu, ze téch problému se
ur€ité na cesté fada udé€lala, ale ja jsem lidi na IPR poznal jako odborniky, ktefi jsou schopni
vymyslet a ud€lat fadu inovativnich feSeni. Bud'to se tam stalo néco, co je pro mé pirekvapive,
ze ti lidé ztratili schopnost reagovat na podnéty, anebo to pak neni, a doufam, Ze pan feditel
mé ubezpeli, ze vSechny problémy, které tady zaznély, jsou mu znamy a Ze zna cestu, jak
Z nich ven a jak se dostaneme dal. O to bych poprosil.

Pak jsem si tady d¢lal firu poznadmek, protoze ja jsem s uzemnim planem pracoval
jako investor. My jsme byli takovy ukdznény investor. My jsme nezadali o zadné zmény UP,
o zadné zmény koeficienti. My jsme vychézeli, tenkrat jesté Sly nakupovat pozemky, na
kterych Slo stavét i bez téch zmén. Znadm ten proces. Neprochédzel jsem nikdy procesy zmén
koeficientt a zmén UP. A ja musim fict, Ze to je i tak pomé&mé slozita véc, vyznat se dobie
V tom Uizemnim planu, a jsme lidi konzervativni.

Chépu, Ze novy tzemni plén, tak jak mné byl prezentovan, jednak kdyz byla viibec
prezentovana myslenka toho nového zpracovani Metropolitni planu, a ted’ pfi pfedstavovani
rozpracované koncepce, tak j4 ho také neumim a také mi to pifipada v tuto chvili
nesrozumitelné. Ale to mné mnohobarevny pivodni zemni plan také ptipadal nesrozumitelné
a slozity. Ale zcela jisté ti lidé, kteti s tim budou pracovat, se to nauci. ProtoZe ty principy, tak
jak mné byly vysvétlovany, tak jsou srozumitelné, jsou pochopitelné a je to jenom otazka
cviku, tak jako kazda jina lidska ¢innost.
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Jsem piesvédCeny o tom, mné to smysl davalo, tak jak mi to bylo odprezentovano, a
veéfim, ze mancaft, tak jak jsem ho poznal, to je schopen dotdhnout. Ale pro jistotu tedy
zadam o to, abych byl ubezpecen, zZe to tak skutecné je. Dekuji.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Asi se to celé pokazilo, kdyz jsem nastoupil v bieznu minulého roku, ale ja jsem
sebereflektivni ¢lovek. A my kdyz jsme to prezentovali na platformé politickych klubti, coz
bylo fajn, protoze jsme skutecné ziskali urcité politické stanovisko. To tady nechci popisovat,
to je tfeba n€kdy na jindy, ale ziskali jsme néjaky nazor. A skrz ten jakoby nazor, ktery byl
ten vyssi politickym, tam vSechny strany mély strasné silnou linku tu starostovskou. Ted’
nemyslim politické strany, ale lidi, ktefi se staraji o izemi a maji nejpiiméjsi styk s voli¢i a
rozumi tomu, a proto vznikla ta pfedstava seminaie s méstskymi ¢astmi, ktery ma dvé funkce,
protoze zase fikdm, Ze to neni projednani pfipominek, se bude davat v fddném kole v tom
spole¢ném a vefejném jedndni, a potom v pfipadé, Ze dojde k chybnému schvaleni Spatného
planu, potom teprve dojde k zruseni ministerstvem. To je faze, kdy by to ministerstvo mohlo
Zrusit.

Ty seminafe koncipujeme tak, ze prvni ¢ast je znovu o vysvétleni téch principi, hlavné
umisténi té vefejné vybavenosti, toho, na co je vlastné nejvic otazek a co je pochopitelné pro
vétSinu starost klicem k tomu uzemi. A druhd ¢ast v debaté, co Vv té véci jeste chybi. Protoze
i z toho prvniho a druhého kola bychom védéli, nebo ten tym ve&dél, kde je potieba néjaké
obcanské vybavenosti, tak je tam nakreslena. Ona neni nakreslena pouze tam, kde ta znalost
neni. Ale to je potieba si fict na téch seminafich.

Ve vztahu K ministerstvu mame pfipraveny systém schizek. Veétim, ze to zvladneme.
Poftizovatel je velmi profesiondlni a ptisny.

Prim. Krnacova: D&kuji. Dalsi se ptihlasil pan zastupitel Michalek.

P. Michdlek: D&kuji za slovo, pani primatorko. Velice si vaZim nazoru rtiznych
kolegl. Jsem rad, ze vedeme rozpravu o takto dulezitém tématu. Ale zajimal by mé jesté
nazor pana Ing. Haramula, protoZe to je ¢loveék, které¢ho jsme povétili piipravou uzemniho
plénu, a ten by tedy jako ¢lovek, delegovany Zastupitelstvem, méel mit jednu z klicovych tloh
V tom procesu pfipravy nového UP. Myslim si, Ze je to jeden z trojithelnikli radni, pfedseda
vyboru, povéieny zastupitel, kteti by se k tomu méli asi nejvic vyjadfovat. Dekuji, ze se
pfihlasil, protoZe urcité radi vyslechneme jeho zpravu, kdyz ted’ nemame pfedsedu vyboru pro
uzemni rozvoj. Pomtize ndm to utvofit si lepsi obrazek o stavu piipravy izemniho planu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Uz neptjdu nahoru, abych nevzbudil dojem, ze budu mluvit zase
dlouho. Zkusim mluvit kratce, ale nemyslim si, Ze delsi pfispévek ve véci izemniho planu,
ktery ma nékolik set stran v tom Uhrnu, pane kolego Slezaku, je pfispévek nepifiméreny.
Naopak. Tohle je téma, kterému bychom méli vénovat mimotadné Zastupitelstvo, na kterém
bychom m¢li ten navrh probirat, mél by byt s nami konzultovan tady v bloku, m¢l by ndm byt
pfedstaven cely, ne tak, jakym zptsobem to probihalo pfi jednani s politickymi kluby.
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J& nevim, jakym zplisobem to, kolegové, probihalo pfesn¢ s vami, ale i u nas, kde
povédomi o izemnim planovani je docela znacné v klubu Trojkoalice, tak jsme pies to stravili
cely ¢as samoziejmé tim, ze se kazdy predevsim koukal na to, kde bydli a co mu tam hrozi
podle toho tzemniho planu. Jsem dost pevné piesvédcen, ze to takhle probihalo u ostatnich
klubi také. Debata nad néjakou metodikou, nebo dokonce nad cili a koncepci na tom zacatku
a jejich primétem do uzemniho planu, tj. do toho vymahatelného regulativu, o téch se
samoziejm¢ na jednotlivych klubech zadna zvlastni debata nevedla a vést nemohla. Protoze
nam piedevsim institut nikdy piesné nastroje regulace nepopsal.

Rad bych ale reagoval na nékolik ptispevkl, které zde zaznély, pfedevSim ovSem na
ten od pana feditele piimo. A sice, vite, kolegové, ja jsme tohle vlastné, co nam tady pan
feditel predvedl dneska, je to takova jeho figura. Tvafit se trochu ublizen¢, trochu se omluvit,
trochu se ke vSemu piiznat, nejlépe 1 k tomu, co nespachal, okofenit to trochou humoru, ale ve
vysledku neudélat pro tipravu a ndpravu viibec nic. Vy si to vyslechnete jednou za mésic,
nebo jednou za tfi mésice. Kdovi, kdy zase budeme projednavat Metropolitni plan.
Projednavali jsme ho za tu dobu, co jsme ted’ tady v Zastupitelstvu od zacatku volebniho
obdobi, vS§eho vSude dnes podruhé. Tzn., mozna ho budeme projedndvat jesté jednou, mozna
dvakrat, a mezi tim vSichni zapomeneme na to, co pan feditel presné fekl, co slibil a co pak
neudé¢lal.

Mél jsem tu moznost snim byt v pravidelném styku. Je to c¢lovek, kterého si
nepochybné v mnoha ohledech vazim, cenim si jeho humoru, cenim si jeho bystrosti, jeho
moudrosti v mnoha ohledech, ale tuhle praci bohuzel nezvlada. Tuhle praci bohuzel nezvlada.

Proto z4sadné nesouhlasim s tim, aby ztoho navrhu usneseni bylo na ndvrh pana
Slezédka vypousténo slovo ,,persondlni®. Tady je na misté, aby byla vyvozena i persondlni
odpovédnost za ptipravu Metropolitniho plédnu a stavu, v kterém tato pfiprava i po roce, kdy je
ve vedeni IPR pan teditel Hlavacek, Metropolitni plan stéle je.

Kdyby pan feditel totiz neodevzdal nebo nedopustil odevzdani potfizovateli prvniho
navrhu Metropolitniho planu v prosinci 2015 v té protizakonné podobé, v které se dostala
k MMR, a co tady ted’ pan feditel obhajuje tim, Ze to byla pfece jenom n&jaka verze, a je
Skoda, ze to MMR nevidé€lo tu dokonalou verzi, kterou uz ma IPR k dispozici dnes, jak to, ze
na Institutu nepoznali, Ze odevzdavaji nezdkonnou verzi? Tak to je diskvalifikuje pro ptipravu
Metropolitniho planu, to je diskvalifikuje pro praci zpracovatele. Pokud nepoznaji rozdil mezi
vyrokovou ¢asti a odiivodnénim, pokud odevzdaji potfizovateli néco, co nasledné sami musi
oznacovat za nedokonalé, nehotové, ba protizdkonné v celé Casti a co jako takové oznacuje 1
ministerstvo, pak to prozrazuje zna¢nou nekompetenci zaméstnancl v této ¢asti IPR. To je
tieba zdlraznit.

Nevztahuji rozhodné tu kritiku k IPR na vSechny jeho kancelafe, na vSechny jeho
sekce. To v zadném piipadé. Ale pan feditel nese odpovédnost za Institut jako celek.

Druha véc. Neobhajoval jsem tady, pane fediteli, a prekrucujete moje slova,
neobhajoval jsem tady koeficienty jako idealni néstroj vyskové regulace. Oba vime, a snad
V tomto sale je nds vice, ktefi to vime, koeficienty nepochybné nejsou dokonalou vyskovou
regulaci. OvSem ja& mam obavu, ze jste nevymysleli lepSi zdkonnou regulaci vyskovych
staveb, protoZe jste navrhli néco, co velmi pravdépodobné do UP nepatfi, protoZe je to piilis
podrobny zplisob regulace, ktery bude nasledné zrusen s vyhradou, ze patii do nizsi izemné
planovaci dokumentace, tj. do regulacniho planu. Ale regula¢ni plan je, jak znamo, velmi
obtizné poftidit a v tuto chvili se ani zadny nepoftizuje.

Za treti, tekl jste, pane fediteli, UP neumi viechno. Pro¢ ale nevyuzivate nastroje,
které uzemni planovani skutecné¢ ma? Pro¢ tedy nevyuzivate etapizaci a podminénost napt.?
To jste ve svém piispevku opét nevysvétlil. Obavam se, Ze vas tizemni plan neumi témét nic. [
pii védomi, ze uzemni planovani samoziejme nezajisStuje vsechno.
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Odpovéd’ panu Slezdkovi. No, ja jsem na zavér nenavrhl nic dal$iho, protoze jsem
spokojen s navrhem, ktery ptedlozila pani radni Plaminkova. To usneseni, které navrhla, je
uplné a nevyzaduje si zmé strany zadné zvlastni doplnéni. Snad ten termin, ktery tam
dopliuje pan Slezédk, ktery si vzdycky za¢ne hrat na odbornika na izemni planovéani a
pfejmenovava ten dokument na Informace o Uzemnim planu hl. m. Prahy, protoze mu to
poradila pani Cvetlerova. Tak pokud uz to chcete opravovat, aby to bylo uplné piesné, tak je
to Informace k Uzemnimu planu sidelniho atvaru hl. m. Praha, pane Slezaku. Tak je to pfesné
podle zakona.

Co se tyc€e toho, co fikala pani Plaminkova, to uz je posledni poznamka, kdo diiv
piijde, ten diiv mele. No pfesn¢ tak. No pfesné to hrozi ve stavebnich uzavérach, o kterych
jsem mluvil, protoze podle novych stavebnich ptfedpist, tak jak je pfedlozila pani primatorka
v té verzi, kterou jsem predkladal ja, to nebylo. Tam to bylo opravené. Ale v té verzi, kterou
predlozila pani primdtorka, kterd se ted’ zadrhla u notifikace a kterd se pak zadrhne na
ministerstvu, tak v této verzi piijde developer jako prvni do toho tizemi tifeba v Bubnech,
narysuje tam ty ulice, narysuje tam ta namésti, udéla je malé nebo velkd, ja nevim, narysuje
tam ta komer¢ni centra, nenechd zddnou zelei, jenom takovou, kterd se mu hodi, anebo ktera
se hodi komerénim centriim.

Prim. Krnacdova: Prosim klid v sile.

P. Stropnicky: Ptijde na stavebni ufad, podd svij navrh regulace izemi, protoze
stavebnimi pfedpisy v tomto znéni my se zbavujeme moznosti, definovat i ulice a vefejna
prostranstvi a dalsi podoby toho nevyuzitého, dosud nezregulovaného tizemi, pokud nemame
néjakou konkrétni podkladovou studii pro to uzemi, coz v celé fad¢ piipadl, ba témét
Vv zadném piipad¢ zadnou platnou tzemni studii nemame pro ty jednotlivé stavebni uzaveéry,
jinak bychom je odstranili jiz davno.

Zkratka ten developer piijde do toho tzemi na zaklad¢ stavebnich piedpisi, na které
cekame, a presné jak fikala pani radni Plaminkova, kdo diiv pfijde, ten dfiv mele. Zkratka
vezme, co bude. Metropolitni plan mu v tom nebude umét zabranit. Sebere si, co pujde, zelen
zbude na okraji, nebo ji tam bude viibec malo, nebo ji pfehodi na dalsi vlastniky, ktefi v tom
uzemi budou stavét pozdéji, a mésto tomu nebude umét na zaklad€ navrhu Metropolitniho
planu ani na zéklad¢ stavajiciho navrhu stavebnich ptedpisti zadnym zptsobem zabranit.

Prim. Krnacova: Déekuji. Jesté pred tim, neZ zacnete, omlouva se pan Kubista na
zbytek jednani. A pak tady mam informaci od M¢éstské policie, Ze na parkovisti se nachazi
automobil zna¢ky Hyundai, modry, poznavaci znacky SAC 21 83. M4 spusténé dolli okynko,
oteviené. Prosim toho, kdo to auto ma, at’ si ho jde zabezpedit. Je tam kartitka MC Praha 9.
Mozna to nepatii nikomu, ale méla jsem tu potfebu vam to sdélit. Dékuji.

Pane kolego, prosim. Poprosila bych pana kolegu Bfezinu, aby respektoval, ze bude
mluvit pan Hlavacek.

Ing. arch. Petr Hlavacek — Feditel Institutu plinovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Zkusim k pokro¢ilému ¢asu rychle reagovat. Nazor na moji osobu necham na né&jaky
potad o kultufe a nebudu ve smeci.

Neni, myslim, moudré pouzivat slovo protizakonné. To ma urcité vazné dopady.
MiiZzete tu policii, co nasla to okénko, zavolat a odvést me.

Neiikal jsem, Ze obhajujete koeficient. Rikal jsem, Ze méte pravdu, Ze koeficient je
forma vyskové regulace. To nemélo Zadny pejorativni — je pravda, Ze koeficient je forma
vyskové regulace.
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Metropolitni plan chystd podrobnéjsi izemni plany ¢asti mésta a jsme pfipraveni a
nekolikrat jsme to demonstrovali, ze jsme pfipraveni k debaté, Ze uzemni plan ¢asti mésta
bude formou stavebni uzavéry, ze to bude pokracovani toho, co je ve mést¢, ale ze bychom se
tomu radi vyhnuli. To je forma podminénosti a etapizace. Nékteré stavebni uzavéry dokonce
nejsou, protoze je to skuteCné samospravny vykon, nejsou v ramci planu, nékteré jsou
vyhlageny dokonce samostatné. Cili neni vylou¢eno, Ze ziistanou stéle platit. To je§té ne.

Zakladem Prazskych stavebni ptedpist i planu je definovani vetejnych prostori. To
opravdu neni pravda, ze PSP, ve vSech tfech verzich jejich zdkladem bylo definovani
vetejného prostoru, definovani toho, co je prazdné, a toho, co je piispévek k debaté, kterd
podle m¢ ve mésté¢ zatim neprobiha, o to, co to je vefejny zajem, a PSP jsou piispeévkem toho,
co je vefejny zajem, a definuje vefejné prostory. Plan na to navazuje.

Mozna posledni, ale vim, téSim se na to celodenni Zastupitelstvo ve véci planu,
protoze o tom mizeme hovofit dale. My jsme v piechodném obdobi. VétSina mést, ktera jsou
dal nez my, a tyto debaty 20, 30, 40 let maji za sebou, dochazeji k tomu, ze UP je nezavazny,
7e je zavazny pro meésto, ze je urcitou strategii a Ze zavazné jsou ty podrobnéjsi dokumentace.
My k tomu nejsme jenom schopni dojit kvuli ¢asu a penéztim. To je jednoduché. Ted’ budeme
mit prosté n¢jakou vhodnou formu regula¢niho planu na celé mésto. Jsem zcela §t'astny. A
muzeme byt §t’astni napfic¢ politickym spektrem.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél bych se zeptat pana feditele a pani radni, resp. abych to uvedl.
Nedélam si viibec zadnou iluzi, ze to stihneme. To je nesmysl. My ten plan nestihneme. My
budeme doufat, bud’ ze ndm pomiize stat a posune nam termin, anebo ze budeme pil roku
predstirat, Ze se nic nestalo, anebo rok, nebo rok a ptl, a mezi tim to schvalime. To je to, co se
stane v roce 2020. A ze bychom to stihli, tomu v tomto sale snad uZ nikdo nevéfi. Nebo jestli
tady takovy optimista je, tak ja budu rad. Ale nevim o ni¢em, co by tohle mésto stihlo pred
terminem, kdyZ uZ se jednou dostal do skluzu. Jsem velky pesimista.

Kazdopadné by m¢ zajimalo, jestli ma pani radni a pan feditel néjaky plan, jak zajistit,
abychom pftestali prodluzovat svoji ¢asovou ztratu. Tzn., jestli mate néjaké konkrétni opatieni
a kroky, jak dosdhnout toho, jak na stran¢ zpracovatele, tak na stran¢ potfizovatele, tak na
stran¢ politické reprezentace, abychom pfestali nabirat ¢im dal vétsi zpozdéni, protoZze mam
pocit, ze kazdy pulrok se o tfi ¢tvrté roku zpozdime, coz znamend, Ze bychom to nestihli
nikdy. Takze jaké kroky chcete podniknout, aby se to zlep$ilo? Dékuyji.

Ing. arch. Petr Hlavacek — ¥editel Institutu plinovini a rozvoje hlavniho mésta
Prahy: Vnimal jsem to tak, Ze to je obsahem usneseni. Tam je vyzva k tomu, hledat feSeni.

Prim. Krnacova: Pan kolega Hudecek, prosim.

P. Hudecek: Dobry veCer. Damy a panové, par fakt na zacatek. Pan Ing. Hlavacek
jako fteditel IPR byl vybrany Radou hl. m. Prahy, kterd vznikla po listopadu v roce 2014.
Povétila vybérovou komisi, kterou snad, myslim, vedl pan ndméstek Stropnicky, kde sedéla i
pani Krnacov4, a vybrali pana feditele. To by stilo za to tady fict. Mluvite o svém fediteli. To
je prvni fakt.

Druhy fakt. Personalni odpovédnost za veskeré prispévkové organizace ma Rada nebo
odpovédny radni. Takze si myslim, ze ji mate od listopadu 2014 a naSe usneseni
Zastupitelstva vam v tom nic neméni, nebrdni, nepomaha. Mate ji, tak délejte. Kdyz mate
pocit, ze ma byt lepsi feditel nebo jiny feditel.
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Pokud mate pocit, Ze ma byt jiny $éfzpracovatel uzemniho planu, pak je potieba si
piecCist stavebni zdkon, ktery, kdybych to citoval volné, fika, ze za kazdy Uzemni plén je
odpovédna fyzicka osoba, kterd je autorizovand Komorou architekt. Jinymi slovy, izemni
plén se n¢kde odevzda, az bude, a bude pod nim samoziejmé podpis mésta, tedy primatora, a
bude tam podpis toho autorizovaného architekta. Takze jestli to nékdo dostal zadéano, tak to
musi néjakym zptisobem dotahnout, protoze on se pod to podepise. Neni mozné ho vymenit
V poloviné procesu, protoze nikdo novy se pod to samoziejmé& nepodepise. Takze vymeéna
tohoto Séfzpracovatele znamend, ze ten izemni plan davame Uplné pry¢ ze stolu. Na druhou
stranu na to mate taky pravo, ale nedoporucuji to.

Véc cislo tii, a to je to, co tady vSichni troSku zminuji, a to je, jak zabranit zpozdéni.
Pane fediteli, ujistéte nds, ze to stihnete, a tyto véci. No tak pokud né¢kam nechceme dojet
autem, no tak tam nedojedeme. TakZze my ted’ musime vSichni hodné chtit, abychom to stihli,
a tim padem ne tady vSichni stat proti panu fediteli IPR, ukazovat na néj prstem a tikat, ty, ty,
ty, ty se jmenuje§ Hlavacek, ty bys tady nemél byt, a jestli to nestihnes, tak udélame bububu.
No tak to asi nestihneme.

Jak tady fekl tfeba velmi dobfe pan Ferjencik, jestli se chceme n&jakym zplsobem
posunout rychleji, no tak pak musime alespon ¢aste¢né piijmout, ze to, co déla podle mého
nazoru nejvetsi Cesky tvlirce tzemnich plani, ovénceny izemnimi plany, jako je tfeba mésto
Teplice, coz by zas mohlo byt ODS blizké, Ze pokud objednali pana Koutského i do Teplic, a
ten UP tam stale je a nebyl zménén az na vyjimku jedinou zménou, tak je to asi dobry uzemni
plan. Pokud mame experta na tvorbu uzemniho planu, tak mu musime trochu véfit, musime
mu zaroven fict, Ze to chceme troSku néjak upravit, a zdroven v téch 50 spornych mistech,
ktera budou logicky mezi ministerstvem a mezi méstem, tak se zkratka musime postavit taky
za to mésto trochu a jit na to ministerstvo a fict jim, podivejte se, ale tady to neni Uplné
jednoznaéné. Tady vy nam natizujete toto, ale zaroven my kdyz to takhle udélame, tak to pro
nas tieba nebude vyhodné. A takovych véci tam z 50 urcité¢ 10 — 20 bude. Ale musi se za to
nékdo postavit a n€kdo tam musi jit.

Ve chvili, kdy vy, pani radni, pfevezmete od pana naméstka byvalého Stropnického
jeho poradce, jako je pan Vacek a spol., ktery vam bude neustale kazdy den do hlavy fikat, jak
je to vlastné celé Spatné a jaka je katastrofa, tak vy asi nebudete ta, kdo piijde na ministerstvo
za to bojovat. Pokud si mezi sebou pani Krnadova a pani Slechtové piSou e-maily, ve kterych
si vzajemné vytykaji, co vSechno ud¢lala Spatné Praha, co vSechno udélalo Spatné MMR, a
dole v tom e-mailu je napsano ,,v kopii Andrej Babis*, tak to na mé spis puisobi dojmem, ze si
vy dv€ damy zkratka chcete n&jak vynutit pozornost vaSeho §éfa. Tak tomu taky asi
nepomilZete, Ze jo.

Pokud je tady néjaka odpovéd’ na to, jakym zpiisobem pomoct i1zemnimu planu, tak je
to odpovéd’ jednoducha. Tak troSku poslouchejme odborniky, které tam mame. Nechme si
ud¢lat analyzu, kterou jste si, pani radni, nechala udélat, a vézte ale, Ze pokud ja mam spravné
informace, tak tu analyzu vam dé¢lal pan Durdik, coz je ten pan, ktery zase d¢€lal ten koncept,
ktery byl zruSen, takze nejspi§ vam asi taky pfinese pouze negativni informace, ale to je
v poradku, to je asi dobfe, ze mate kritiku. No a ted’ z té kritiky zatdhnéme za jeden provaz a
pojdme vSichni houfné na to ministerstvo a zatnéme s nimi dojednavat, at’ to tedy co
nejrychleji projde.

Jsem vdécny za to, Ze tady pan Stropnicky ud¢lal svod analyzu problémt, protoZe si je
musime uvédomit. Polovinu z nich jich sice trosku popletl, kdyZ to feknu jemné, ale budiz.
No a ted mné¢ tady kolega z vedlejska tikd, ze polovinu z nich zplsobil. To ponechme
stranou.
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Ale tim padem, jestli se mame pohnout dal, tak zkratka ted’ musime zatdhnout za jeden
provaz a institut by se v podobé jak pana feditele nebo néjaky zastupcti mél stat na$im
jakymsi motorem, ktery nds na ministerstvo doZene, a my prosadime pro Prahu néjakou
pozitivni véc.

S tim souvisi absolutni potfeba, mit feditele odboru uzemniho planovéni. Vybrali jste,
nevim, co to bylo za mésic, bfezen loniského roku, nevim, pana Kéabrta. Pan Kabrt podle mého
nazoru, vidél jsem ho jednou v zZivoté na néjakém jednani, je extrémné schopny odbornik na
uzemni planovani, jeho vybér podle me nebyl zas tak Spatna volba. Osvédcil se na Praze 11,
kdy i pfesto, a to je podstatné fict, i pfes to, pod jakym starostou fungoval, tak tam v podstaté
nebyla zadna nezdkonnd véc, coz k je jeho dobry. Ub¢hly dva mésice a asi zas na popud pana
Stropnického, nevim, jste ho vyhodili. A od té doby tam neni feditel izemniho planovani, coz
je vlastné pofizovatel podle zakona, tedy ¢lovek, ktery by mél byt nejbliz ministerstvu a
dojednavat s nim ty véci.

Byvala pani feditelka Cvetlerova, cozZ je podle mého nazoru nejvétsi expert na izemni
planovani v republice viibec, tak jsem tady dokonce od nékterych kolegl zaslechl, ze je ve
vleku jakychsi developert. Ti lidi uz mi pfipadaji jako uplni bldzni. Ta pani tady 30 let
pracovala bez jediného problému, jako jedna z mala ufedniki prezila Bémovu éru, a tady ted’
si n¢jaky fracek o ni dovoli fikat tyto véci. To se vysoce ohrazuji. Tak se s ni porad’te. Ona
vam urcité fekne o n¢jakém dobrém piipadném jejim nastupci, a vyberte, prosim vas, nového
feditele odboru tizemniho planovani, protoze to bude také vyznamnad pomoc pro to, jak to
pohnout.

Neni k tomu potfeba nic vic fikat, protoze vSechno ostatni je jenom jakési 1éceni
vlastnich komplext, kter¢é ndm nepomtizou v feseni té situace. Prosim, apeluji na zdjem
Prahy, a to je, vybrat feditele pro izemni rozvoj, poslouchat trochu odborniky na IPR, coz
muze byt tieba 1 profesor Reinis, ktery je piredseda gremialni rady, také podle mého nazoru
nezpochybnitelny odbornik. Spolecné jit na ministerstvo, néjakym zplsobem zakopat
vale¢nou sekyru mezi damami, které sedi v Cele Prahy a v Cele ministerstva, anebo je k sob&
nepoustét. No a z 50 problémd, které ministerstvo ma, které, prosim vés, by tam byly, 1 kdyby
ten plan byl jiny, ministerstvo vZdycky logicky musi mit néjaké pfipominky, tak jich tieba
pokud mozno 20 vyjednat nasim smérem a 30 uznat.

Myslim si, Ze zaznélo spravné z ust pana Stropnického, Ze Uzemni plan je velmi
strategicky plan a uzemni, a dokonce na projedndvani je Uplné nejhorsi, protoze se k nému
Vv podstaté vyjadiuje 1 200 tisic lidi plus firmy, zatimco k rozpoctu to tady délaji zastupitelé a
starostove a strategicky plan je takova odborné&jsi diskuse.

Ano, je to problematicky material, bude tam 50 problémi za mésic novych. Ale kdyz
tady nad tim budeme brecet a nejlépe jeste fikat, co je vSechno Spatné, a jesté k tomu fikat to
na éru, kdy uz to ten ¢lovek délal, tak si myslim, Ze tomu moc nepomutzeme.

Tady jsem nastinil, jak z toho ven, ale pfipomindm, Ze téch problémt je ted’ 50 a za
dva mésice jich bude dalSich 50 a za ¢tyfi mésice jich bude dalSich 50, protoze zkratka je to
zivy dokument, stejné¢ jako nazory MMR jsou na jednu stranu sepsany n¢kde v zékonég, na
druhou stranu je to kolikrat dogma, které si tam tfeba ti ufednici na zaklad¢ jakého uzu
vykladaji. Tzn., jednat se snimi o tom musi také. Prosim, abychom pokracovali timto
rozumnym smérem, a nikoli tim destrukénim. Dé&kuji.

Prim. Krnacova: Kolega Haramul.
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P. Haramul: Vazena pani primatorko, kolegyné, kolegové, byl jsem osloven jako
povéfeny zastupitel, abych se vyjadiil ke stavu prabéhu zpracovani UP. Rad bych v prvni
chvili uvedl podstatnou véc. Uzemni plan je zpracovan na zékladé zadani. Toto zadéani
schvalilo a piedlozilo pifedchozi Zastupitelstvo. V tom zadani, podle kterého je tizemni plan
zpracovavan, muze dojit a dochéazi a dojde zajisté¢ k urCitym nutnym zménam, které jsou
vyvolany tou korespondenci mezi ministerstvem, tim, co se ukazuje, jak probiha cela ptiprava
toho tizemniho planu a co se vSechno kolem toho dgje.

Musim bohuzel konstatovat, Zze v nékterych bodech, které se tykaji projedndvani
uzemniho plédnu, a podkladi a jednani mezi pofizovatelem a zpracovatelem, jsem zjistil
k mému velkému piekvapeni, ze je ziejmé na mé uvaleno jakési informac¢ni embargo. Jinak
feceno, k nékterym jednanim, o nich nejsme viibec informovan, nejsem k nim zvan, a vystupy
Z téchto jednani mi nejsou sdélovany. Prekvapujici, ale to je realita.

Ted k vlastni odpovédi na to, jak vnimam v této chvili z téch informaci, které jsem si
poskladal sam a které mam jako starosta MC k dispozici, tak chci fict nasledujici. Podklady,
které jsem obdrzel, protoze to celé CD zminované ke mné nikdy nedoputovalo, pfestoze jsem
o n¢&j zadal, takze jenom z podkladi, které mam k dispozici za méstskou ¢ast, a z projednani,
kterého jsem se zucastnil na IPR, vychazi nésledujici véc: Tak jak je koncipovana soucasna
zména UP, je koncipovana v zadani, které nemtize vyhovovat budoucim planiim hl. m. Prahy
na fizeni a funkci rozvoje hl. m. Prahy. Nebot’ uspofadani uzemnich pracovist' na Praze 1 —
22, které jsou rozhodujici pro povolovani, pro vydavani Uzemnich rozhodnuti, zcela
diskriminuje funkci hl. m. Prahy.

V roce 2007 zde jest¢ na MHMP existoval odbor, ktery centrdlné tuto zalezitost
zpracovaval a fidil. Narazime pfitom na situaci, kterou jsem tady zminoval jiz v minulosti,
kterou potom nékteti kolegové vyuzili, ale to je mi jedno, jednd se o planovaci smlouvy.
Planovaci smlouvy jako takové je mozné diky tomuto institutu, ktery by byl, pokud by byl
opétovné zaveden v ramci Magistratu, tzn., Ze Magistrat by mél odbor uzemniho planovani,
ktery by rozhodoval o vydavani izemnich rozhodnuti, tak tam je moZzné naprosto explicitné
zakotvit tento institut, tzn., uzavirdni planovacich smluv na zaklad¢ velmi jednoduchych, ale
velmi striktnich a pfehlednych kritérii, kterd mohou vychézet z pozadavki ocenéni, kolik stoji
metr zastavéné plochy, obytné plochy, jaké z toho vznikaji Praze naklady, nebo stavebnich
parcel nebo ndkupnich center ¢i byznys center, a tyto vSechny udaje mit naprosto jasn¢ a
striktn€ stanoveny, tak jak to poZaduji n€kteti developefti, ktefi fikaji, stanovte kritéria, at’ jsou
jak chtéji tvrda, ale at’ jsou jasna, Citelnd a srozumitelnd vSem.

Vratim se zpatky k vlastni podobé& navrhu tizemniho planu. UP tak jak je zpracovavan
dle zadani, které bylo poskytnuto, ptisobi na prvni dojem chaoticky. Pfiznavam, vnimam to i
tak, Ze je tam potfeba dopracovat spoustu véci typu, jaky bude mit mésto vliv nebo jaké
budou mit méstské Casti vliv na to, jak bude zajiSténa technicka vybavenost, tzn., to, co tady
kolegyné Plaminkovéa a kolega Stropnicky vzpominali, Ze kazdy si urve z toho kolace to
nejlepsi, a ten zbytek, tam nékde zbude ta zelen na okraji. Tohle je potieba do celého systému
zapracovat i vzhledem k tomu, Ze je nutné si uvédomit, ze obCanskd vybavenost neni jen
takovym vyrazem, ktery se k né¢emu pouziva, ale pravé proto, ze obCanskd vybavenost je
véci, kterd nas v Praze nejvic trapi.
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Pro budouci fungovani nebo pro dopracovani uzemniho planu je jasné, Ze pan feditel
IPR, ktery nam piednasel, co vSechno se zatim povedlo, nepovedlo, jak se dafi a nedaii, tak
V ramci komunikace s panem feditelem je potieba si doopravdy stanovovat konkrétni terminy,
konkrétni tkoly, a na jejich plnéni trvat. To, Ze je ten, kdo je zpracovatelem UP, tzn.,
konkrétni pan architekt s konkrétnim povolenim, a jeho pfipadnd zména by vyzadovala de
facto zménu celého UP a zadani a koncepce, tak to je tak zavazna véc, ktera je v tuto chvili
Z pohledu viibec realizace toho uzemniho planu dost neredlna. Pojd'me se skutecné bavit o
tom, jak dopracovat to, co je rozpracovano, ale dopracovat to v realnych terminech.
Neodkladat to nékdy na pfist€. Mozna, ze skutecné svolat mimotradné Zastupitelstvo, které se
to mu bude vénovat.

A jenom jedna poznamka na zavér. Byl bych docela rad, kdyby toto informacni
embargo, které je viici mné uplatiovano, skoncilo.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Slezak.

P. Slezak: Chtél bych fict jenom, vezmu to troSku odzadu. Jizlivd poznamka pana
Stropnického, ze jsem ten nazev opravil Spatné, tak mozna kazdy mame jiny stavebni zakon,
ale ve stavebnim zdkon¢ se hovofti pfesn€, mozna bychom tam méli doplnit, Ze to je navrh
Uzemniho Metropolitniho planu hl. m. Prahy, protoze Uzemni plan hl. m. Prahy to bude aZ po
schvaleni. Jinak jak mi tady fikal kolega, spravné upozornil, Ze slangové se pouziva
metropolitni, ale viibec to v zdkoné nema zadné opodstatnéni. A to, co fikal pan Stropnicky,
v zékon¢ ten dopln€k viibec neni. Jenom k tomu.

Co se ty¢e poznamky, Ze mné¢ to jisté poradila pani Cvetlerova, no tak mi to neporadila
pani Cvetlerova, protoze pani Cvetlerova tady neni. Pani Cvetlerovd se sem piiSla podivat
v poledne na hodinu v dobé piestavky, a o tomto jsme se vibec nebavili, vaZzeny pane
Stropnicky, takze viibec nikoho neobviilujte.

A co se ty¢e pani Cvetlerové, musim fict, ze vy ani pan Vacek ji nesahate po kotniky,
protoze jestli tady je nékdo odbornik, tak je to Cvetlerova, a vi to tady spousta lidi na rozdil
od vas. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Vazeny pane Slezéku, ve véci izemniho planovani neexistuje na svété
jenom stavebni zakon. Jsou také metodické pokyny MMR, jsou také natfizeni a dalsi véci, a
tam se mluvi o téch vécech, které jsem fikal ja. O sidelnim ttvaru hl. m. Prahy jako fadném
nazvu.

Zpétky ale k tomu, co fikal pan Hudecek. Skutecné tato Rada vybrala feditele IPR.
Vybrala ho na zdkladé¢ vybérového fizeni, tj. nejtransparentnéj$iho zpisobu, jakym mohla
vybirat feditele ptispévkové organizace. K tomu se pan byvaly primator Hudecek, nutno fict,
nikdy nedobral. Vybrali jsme pana feditele Hlavacka, protoze jsme byli presvédCeni, ze jeho
kvalifikace, jeho zkuSenosti, jeho znalost oboru, jeho kompetence o k tomu ptedurcuji.
Ovsem spletli jsme se.
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Co se tyce dalSich odbornikli, o kterych tady pan Hudecek basnil. V pfipad¢é pana
Koutského bylo né€kolik tizemnich pland, anebo jejich ¢asti, které byly jiz v minulosti MMR
nebo soudy zruseny. Napt. Pec pod Snézkou, prave autora pana doc. Romana Koutského. Pan
Koutsky, ktery byl autorem také izemniho planu pro mésto Teplice, které je po celé republice
znamé tim, Ze vSechny regulace odstrafiuje, protoze pan Kubera, nejvétsi ideolog ODS a
propagator deregulace jako takové, je samoziejmé ptfiznivcem deregulativniho tzemniho
planovani, tak jako pan Koutsky, tzn., tzemniho planovani, v kterém skute¢né nejsou zadné
zmény UP, protoZe ani neni mozné je pofizovat. A to je také mj. jednim z podstatnych cilt
pana Koutského, abychom nemohli ménit to, co jednou mozné jako UP v podobé& navrhované
panem Koutskym vyddme. Abychom se také nemohli opravit v pfipadé, Zze se velmi
pravdépodobné spleteme, podle toho, kolik chyb zatim navrh Metropolitniho planu obsahuje.

Pan profesor Reini§ je nepochybné odbornik, ale je to predev§im architekt, neni to
clovek, ktery se zabyva léta izemnim planovanim. Je to pfedevsim architekt. Tak jako vSichni
na [PR. Pan Koutsky je sice urbanista, ale ani on sam se k tomuto pojmu podstatné nehlasi.

A ted se bohuzel musime podivat jest¢ do dokumentu, z kterého jsem zde citovat
nechtél, ale jehoZz znéni si, prosim, vaZeni kolegové, vyzadejte od pani radni Plaminkové. Je
to ono jiz zde citované posouzeni navrhu Metropolitniho planu z vécného, obsahového a
metodického hlediska, zpracované Asociaci pro urbanismus a uzemni planovani. Pan
Hudecek se tady o tom materidlu zminil, ale velmi rychle ho zhodnotil jako material pouze
jednostranné kriticky.

Dobra, podivejme se nicméné na to, v ¢em ta kritika spoc¢iva a jestli je nebo neni
vécnd, protoze my potiebujeme predevsim kritiku, dokud jesté¢ nam zbyva do roku 2020, jak
se stou kritikou vyporadat, jak ten navrh ptipadné zlepS$it. Podivame-li se, na které ¢asti
vyiezli z ndvrhu Metropolitniho planu, tady konkrétné je tieba sidlisté Petiiny. Predmétem
kritiky je predev§im nejasné pojmoslovi Metropolitniho planu. Nejasné vlastné v tom, jakym
zpisobem jsou definovany plochy s odlisSnym zpiisobem piipustného vyuziti, coz je to hlavni,
co musi Uzemni planovani stanovovat v tom konkrétnim regulativu. Jinak neni vymahatelné
zabrénit stavbé, ktera odporuje schvalenému UP.

No a tady tfeba piSe Asociace pro urbanismus a zemni planovani: Mezi domy bude
tzv. park ve volné zastavbé. To, co zndme ze sidlisté. Prosté solitérni domy, které nejsou
stavény do zadnych bokt, které maji vefejné pristupnad prostranstvi zelené, tak tém pfirkl
navrh nového Metropolitniho planu nazev park ve volné zastavbé. OvSem asociace se pta
zpracovatele: Jsou n¢kde stanoveny podminky, co se v parku ve volné zastavbé smi, a co se
tam nesmi? Co kdyby se objevil napf. zamér na rozsifeni parkovacich ploch v té zastavbé? Je
to v parku mozné? V navrhu nového Metropolitniho planu nevime, jestli v parku ve volné
zastavbé, napft. na sidlistich, je mozné zelenou plochu ukrojit ve prospéch parkoviste.

Jiny ptiklad. Plocha namésti. Kde je plocha namésti, a kde uzZ je uli¢éni prostranstvi?
V legendé jsou znacky pro tyto plochy okem zcela nerozliSitelné, stejné tak jako ve vykresu.
Je vilibec ucelné rozliSovat mezi plochou ndmésti a ulicniho prostranstvi? Pan feditel Hlavacek
nas tady informoval o tom, jak stavebni pfedpisy vyborné€ definuji vefejna prostranstvi a jak je
vlastné poprvé v Praze zanaSeji do uzemniho planovani.

Jakym zplsobem to ale skutecné ¢ini, kdyZ nedefinuji, co to piesn€ znamenad a jakym
zpusobem jsou tyto plochy regulovany. Nebo oblast nemocnice Motola a na Homolce, to by
mohlo konkrétné zajimat tieba pana zastupitele Ludvika. Are4l nemocnice je v navrhu nového
Metropolitniho planu, prosim p&kné, soucasti obytné plochy. Pro€ to neni plocha obcanské
vybavenosti? Co kdyz si tam néektery 1ékar bude chtit tieba postavit vilu s bazénem, pta se nas
asociace. Nebo 1 né&jaky pacient si tam mozna bude chtit postavit vilu s bazénem. Nebo pan
Martan, nebo né&jaky jiny zastupitel si tam bude chtit postavit vilu s bazénem. No v téch
obytnych plochdch nemocnice na Homolce nebo nemocnice v Motole to bude mozné podle
navrhu nového metropolitniho planu. Je to pfipustné, je to zadouci?
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Prim. Krnacéova: Prosim klid v séle.

P. Stropnicky: Zobrazeni parkl v zastavbé je evidentné zbyteCné a ma pouze jediny
cil. Jediny cil, ktery vidim u pana Koutského zcela opakovang, a to je cil ukdzat Metropolitni
plan jako plan, ktery chrani zeleti, ktery obsahuje vice té zelené barvy, neZ stavajici UP.
Jenomze tak to ve skuteCnosti vibec nebude, protoze ta ochrana nebude vibec zadnym
zpusobem vymahatelnd. Jsou to nikoli plochy ve smyslu uzemniho pldnovani. Jsou to
omalovanky. Omalovanky ndm dodal IPR. Mame prosté pted sebou omalovanky, a jest¢ od
velmi malého ditéte, protoze na celé fad¢ vykresu a jejich Casti to malé dite, které malovalo
ten uzemni plan, pietahovalo barvickami do zastavby. Takze méame navrh Metropolitniho
planu, ve kterém jsou existujici tramvajové trasy zakreslovany tak, ze vedou pies jednotlivé
obytné budovy. Takovy my madme navrh Metropolitniho planu za 50 mil. K¢.

Toto nerozpoznali nasi odbornici na IPR? Toto nerozpoznal pan doc. Ing. arch. Roman
Koutsky? Toto nerozpoznal? Toto odevzdal jako hotovou praci? Nad tim zlistava rozum stat.
Jak jste, pane byvaly primatore Hudecku, vybirala pana Koutského, nebo jak IPR, resp.
tehdejsi Utvar rozvoje mésta, dosadil pana Koutského na jeho misto? No ten nebyl vybiran
vybérovym fizenim.

A zadani, které schvalilo toto Zastupitelstvo, jak jsem uvad¢l jiz na jate, bylo natolik
obecné, Ze ma naprostou pravdu pan kolega Haramul, ktery tikd, Ze zadéani ptipravy nového
uzemniho planu bude tfeba zménit, upravit, pokud nechceme cely ten plan odmitnout Gplné¢.
A j& si stale jest¢ myslim, ze je potfeba pracovat s ndvrhem uzemniho planu, ktery
pripravovan je. Tak jsem to na IPR opakoval cely rok. Nicméné to zadani je natolik vagni, je
natolik obecné, je natolik neurcité, Ze z n€j mohou vzniknout tisice riznych tizemnich plana,
od tizemnich planti velmi konkrétnich, az po ten ipIn¢€ abstraktni, ktery dostavame od IPR na
stil nyni.

Prim. Krnacova: Dekuji. Pan kolega Humplik, prosim. Pardon, technicka pan kolega
Nacher.

P. Nacher: D¢kuji za technickou. Dovolil bych si, a¢ jsem pted tim jako ryzi
demokrat chtél diskutovat, tak tady uz mam pocit, ze jsou to jenom duely, navrhnout
proceduralni nadvrh ukonceni rozpravy k tomto bodu. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Davam hlasovat proceduralni navrh o ukonceni rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 5 Zdr.: 10. Navrh byl pfijat. Rozprava byla ukoncena.

Byl jesté prihlasen pan kolega Humplik, Michalek a Martan. Prosim p&kné.

P. Humplik: D¢kuji, hezky vecer, ja se pfiznam, Ze my kluci z reklamy ctime uméni
30 vtefin, takZe jsem chtél také plivodné navrhnout ukonceni rozpravy, nicméné mam pocit,
Ze ta rozprava byla trosku absurdni. Jedini dva lidé, ktefi byli zodpoveédni za tento plan, byl
Tomas Hudecek a Matéj Stropnicky. Dneska si to tu rozdavaji tak jako ve smyslu, Ze mam
pocit, kdybychom byli na gymplu, Ze Tomas Matéjovi piebral holku, kdyby to bylo mozné.

Prosim, vratme tomu dastojnost a pojd'me se bavit o konkrétnich vécech. Jsem rad, ze
navrh na ukonceni rozpravy prosel. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Pan kolega Michalek.
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P. Michdlek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Chtél jsem jenom pozéadat za klub
Pirat, jestli by bylo mozné svolat k tématu Metropolitniho planu schiizku predsedii klubti, na
které by se dohodl dal$i postup, vcetn¢ tfeba mozna té zminované moznosti, svolat
mimotadné zasedani k tomuto vaznému tématu, aby se ten postup pokud mozno co nejvic
urychlil, aby se to stihlo v tom ptivodnim terminu. Uz jsme asi vSichni unaveni. Jenom bych
poprosil, kdyby bylo mozné svolat tu schiizku predseda klubti. Dékuji.

Prim. Krndcova: Ano. Pan kolega Martan.

P. Martan: Vyuziji toho, ze budu mluvit posledni, a doufam, ze vSechny nenastvu, ze
vratim jenom vSechny ty prima véci, které jsem tady dneska mohl okolo tizemniho planu
vyslechnout. Musim ¥ict, Ze se ztotoziuji s tim, ze UP podle stavebniho zdkona ma uréité
nedostatky, Ze vnimam ty nedostatky jako starosta i jako zastupitel hl. m. Prahy zejména
V tom, Ze postradam miru regulace, kterou jsem vnimal ve stdvajicim platném izemnim planu
jako podle mého nazoru celkem vyhovujici. Musim ale pfiznat, ze do t¢ doby, nez to tady
zminil pan kolega Stropnicky, tak jsem vibec netusil, Ze na$ progresivni €len pan kolega
Kubera vyuzil pana Koutského a rozvolnil to, co se podle mé uz ani rozvolnit neda, a proto se
budu zabyvat vice myslenkou stavajiciho ndvrhu Metropolitniho planu, jestli by pfece jenom
nebyl ve své podstaté a ve svych mysSlenkach nakonec dobry. Ale to jenom na odlehceni.

Musim fict, Ze ptiprava Metropolitniho planu, tak jak ho ted’ mdme pted sebou, a budu
tomu fikat pofad Metropolitni plan, protoze se to podle mé jesSté¢ nepfejmenovalo, tak
probihala nestandardnim zptsobem, Ucastnili jsme se mnoha kol riznych malovani, a ja se
musim pfiznat, Ze i nad témi vykresy, o kterych mluvil pan kolega Stropnicky, ze jakési dité
na tom pietahovalo, tak i ja jsem si nad tim vykresem zaptetahoval, takZe pro mé to bylo
velmi poucné, kor kdyz jsem jesté védel, ze vétsina toho, co namaluji, tak se ve vysledku
potom do praxe neobtiskne.

Chtél bych vyslovit mySlenku, kterd si myslim, Ze se potdhne, at’ uz novym
Zastupitelstvem, nebo resp. Zastupitelstvem, které bude extra vyhlaSeno pro toto téma, nebo
kazdym dalS§im bodem, pokud budeme projednavat na bézném Zastupitelstvu. Myslim si, Ze
jakakoli diskuse, kterou povedeme, by méla vést k tomu, Ze se urychli pfiprava tzemniho
planu, at’ uz se bude jmenovat jakkoli, a zejména stabilizuje hlavni mésto této republiky do
podoby, ve které bychom byli schopni budouci podobu tohoto mésta ovliviiovat a drzet
Vv naSich rukach. Nemyslim si, ze rozmazané $Smouhy bez hlubsi regulace k tomu povedou, a
pokud se miZu s né€im ztotoznit s panem byvalym naméstkem Stropnickym, tak v tomto.

A dovolim si jeSt€¢ malou poznamku na konec. Dneska jsme tady méli pomérné
zajimavou diskusi na téma Klinika, a pak tady mame zajimavou diskusi na téma uzemni plan.
Oboje dvoje jsou véci, které se velmi uzce tykaji zakont a jejich dodrzovani. Trosku bych se
désil toho, kdyby se mély dodrzovat zdkony na piipravé uzemniho planu pod vedenim pana
byvalého nameéstka Stropnického stejné, jako ma on snahu dodrzovat zakony v ptipadé
soukromého vlastnictvi. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Zavéreéné slovo, prosim, pani predkladatelko.



138

P. Plaminkova: D¢kuji. Myslim si, Ze klicovy problém tady pojmenoval pan zastupitel
Hudecek. Za kazdy uzemni plan je zodpovédna fyzicka osoba, a nikdo novy ten uzemni plan
nepodepiSe. To je na§ zakladni, ale opravdu zakladni problém. S panem architektem
Koutskym je velmi té¢Zzka domluva, to asi vSichni, kdo jste s nim kdy mluvili, vite. A
kdybychom méli moznost si vybrat jiného architekta, tak bychom asi byli v komfortné&jsi
situaci. Takto naSe situace neni dobrd a neni komfortni a budeme se stim velmi tézko
vyrovnavat, pokud pan architekt Koutsky a jeho tym tempo nezrychli, tak ja opravdu nevim,
jakym zpusobem je piimét k tomu, aby na tom pracovali rychleji.

Nékdo tady ftikal, ze prebirdm nazory pana Vacka. Myslim si, Zze mam docela své
vlastni nazory jako starostka méstské Casti, ktera se s uzemnim planem setkava dlouho. Ja uz
jsem se setkavala, tuSim, pted 17 lety s ptivodnim navrhem uzemniho planu, takze si myslim,
ze s tim jisté zkuSenosti mam.

Co se tyce toho, Ze pan Koutsky je nejvetsi Cesky tvurce izemnich plant, no nevim. Ja
jsem mluvila s nékolika starosty, ktefi si objednali od pana Koutského uzemni plan, a jediny
opravdu spokojeny s tim byl pan starosta Kubera z Teplice, nebo primator Kubera, ted’ nevim,
jak se v Teplicich jmenuje jejich hlavni pfedstavitel.

Byl s nim spokojen proto, ze on je znamy odpurce regulaci a ze ten plan toho velmi
malo reguluje. Takto mi to fekl. Nejsem si Gplné jista, zda to, ze maji v Teplicich takto mélo
regulativni plan, by bylo dobré pro Prahu. V téch ostatnich méstech, kde pan architekt
Koutsky délal uizemni plany, si ho jiz v Zddném, aspon jsem na zadné nepfisla, neobjednali na
upgrade toho tUzemniho planu, protoze to bylo obtizné, podle néj pracovat, podle toho
uzemniho planu.

Dala jsem ud¢lat analyzu Asociace uzemniho planovani ne proto, ze bychom chtéli
néjakym zplusobem podraZzet nohy IPR, to viibec ne. Ono je vzdycky dobré mit d’dblova
advokata. On na tom délal tym asi 14 lidi, nebyl to jenom pan Durdik. Zavéry, ke kterym oni
tam dosli, si myslim, Ze mohou byt dobrym vychozim materidlem pro IPR, aby vidéli, kde se
mohou skryvat Certova kopytka toho jejich navrhu, aby to mohli odstranit, protoze ja si
myslim, Ze nas$im spole¢nym cilem by mélo byt, vytvofit pro Prahu dobry, pouzitelny, funkéni
uzemni plan, to je prece nas zékladni spolecny cil. Tady nejde o to, si tahat tricko a tikat, kdo
za to miiZe a kdo je za néco vic odpovédny. Jde o to, spojit sily a dospét k né¢jakému dobrému
kvalitnimu planu v co nejkratsi dob¢.

A absolutné souhlasim s tim, co fikal pan zastupitel Hudecek, Ze je potfeba mit
feditele odboru tzemniho rozvoje. Ja to tady opakuji pani feditelce Dévérové pomalu kazdy
mésic. Ona to velmi dobfe vi a jisté¢ to potvrdi. Byla bych velmi rada, kdyby k tomu doslo.
Myslim, Ze to je jeden z divodi, ktery - pan feditel Skalicky je prosté strasné pietizeny,
protoze zéaroven vede odbor pamatkové péce, a jest€¢ zaroven sekci. Opravdu bychom
potfebovali na tomto odboru mit feditele na plny uvazek. Dékuji.

Prim. Krnacova: DéEkuji, pani kolegyné. Nyni prosim, aby nés pani predsedkyné
navrhového vyboru provedla hlasovdnim. Zaznamenala jsem néjaké navrhy. Prosim.

P. Vesela: Byl dorucen pozménovaci navrh pana zastupitele Slezaka.

P. Plaminkova: Ztotoziuji se s nim.

P. Vesela: Muzu ho piecist? Je tady navrh na zménu nazvu. Ma jit o Informaci
k navrhu Uzemniho planu pro hl. m. Prahu. Dochazi ke zméné v ¢l. I1., kdy se uklada Radé hl.

m. provést potiebné pravni a organizani zmeény, tedy vypadava ,,persondlni®, a dopliiuje
se termin 25. 4. 2016.
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Prim. Krndcova: Dékuji. Vime vSichni, o ¢em budeme hlasovat. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 9. Navrh byl ptijat. Dékuji, kolegové.

A nyni nas ¢eka jesté straSn¢ moc prace.

Prosila bych pana naméstka Dolinka, aby se ujal slova a predlozil své tisky. Evidentn¢
se mu uz vede 1épe, nez dneska rano. Technickd, prosim, pane Michalku.

P. Michdlek: Pani primatorko, chéapal jsem to, Zze to bylo hlasovani o tom
pozménovacim navrhu, nebot’ navrh piedlozila Rada hl. m. Prahy.

Prim. Krnacova: Pani predkladatelka se s tim ztotoznila.

P. Michalek: Pani ptredkladatelka nema moZnost se ztotoznovat, nema moznost
zahrnovat do navrhu Rady svoje nazory. To je navrh Rady. Rada nezménila navrh. Myslim si,
7e by se mél hlasovat pozménovaci navrh a pak ndvrh ve znéni pozméiovaciho névrhu.

Prim. Krnacova: OK. To nebyl navrh Rady, to byl navrh pani kolegyné¢ Plaminkové,
ktery zménil pan zastupitel Slezak. Ona se s tim totoznila a odhlasovali jsme ztotoznénou
verzi. Prosim, pane Michalku, povézte mi.

P. Michdlek: Povim vam. Omlouvam se, to je asi nedopatieni, protoze ja jsem od pani
Plaminkové obdrzel tisk, na kterém je napséno predkladatel Rada hl. m. Prahy. Vylozil jsem
to tak.

Prim. Krndacova: To je Spatné, to se omlouvame.
P. Michalek: To byl nejspi$ omyl, a tim doslo ke zmateni.
Prim. Krndcova: Pane kolego Ferjenciku, technicka.

P. Ferjencik: Chtél jsem jenom poznamenat pro zapis, ze kdybych védél, Ze je to
finalni hlasovani, a ne hlasovani o pozménovacim navrhu, tak bych hlasoval pro.

Prim. Krnacova: Takze by to bylo 51 do zapisu. Dékujeme, pane kolego Ferjenciku.
Nyni davam slovo panu naméstku Dolinkovi. Prosim.

4
Tisk Z - 4232
k navrhu na pridéleni grantii v Celoméstskych programech podpory vzdélavani na
uzemi hlavniho mésta Prahy pro rok 2016

Ndam. Dolinek: D&kuji. V ramci schvaleného programu mame Tisk Z — 4232. Tento
tisk se tykd pfidéleni granti v Celomé&stskych programech podpory vzdélavani na tzemi
hlavniho mésta Prahy pro rok 2016. Zastupitelstvo dle pfilohy €. 3 usneseni Rady finan¢ni
prostredky, které ma pfidelit pro Skoly, zfizované meéstskymi ¢astmi. V tuto chvili zvyseni
neinvesti¢niho pfispévku pro Skoly a Skolské zatizeni hl. m. Prahou v celkové vysi 16,7 mil.,
udéleni grantd v oblasti podpory vzdélavani na tizemi hl. m. Prahy na rok 2016, nepiesahujici
200 tisic, coz d¢la rada, bylo 1,5 mil. Kolem 15 milioni piidélujeme timto grantovym
fizenim. Prosim o podporu a schvaleni. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Na zbytek jedndni se omlouva pan zastupitel Haramul, evidentné i pan zastupitel

Hudecek, ktery odesel, ale neomluvil se, a pani zastupitelka Bendova. Prosim pé&kné,
pokracujte.

Nam. Dolinek: Dalsi tisk je

5
Tisk Z - 4222
k navrhu na vyuziti finan¢nich prostredkii uréenych na investi¢ni akci TSK HMP ¢.
0042131 Praha bez bariér

V tuto chvili se jednd o tisk, kdy TSK ma delimitované finan¢ni prostfedky na
bezbariérovost a Dopravni podnik potiebuje 609 mil. na to, aby ve svych investicich tu
bezbariérovost zajistil. Delimitujeme na Dopravni podnik 609 mil. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.

6
Tisk Z - 4235
k navrhu na upravu rozpoctu béznych vydaji v kap. 0416 na rok 2016 u skol, jejichz
zfizovatelem jsou méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi tisk se tyka prostiedkd, které jsou ndrokovany z diivodu
zajisténi podpurnych opatieni pro vzdélavani déti a zakt se specidlnimi vzdélavacimi
pottebami. Jedna se o sluzby specialné pedagogické, psychologické, logopedické a dalsi, a
jedna se o castku, kterd je ve vysi 68 mil. Rozdéluje se predevSim mezi Skoly, zfizované hl.
m. Prahou. D&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
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7
Tisk Z - 4124
k Dlouhodobému zaméru vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy hlavniho mésta
Prahy 2016 - 2020

Nam. Dolinek: Dalsi tisk se zabyva dlouhodobym zamérem vzdé€lavani a rozvoje
vzdé¢lavaci soustavy hlavniho mésta Prahy 2016 — 2020. Je to strategicky dokument pro oblast
vzdélani na izemi kraje, ktery shrnuje priority, a cile ve vSech oblastech vzdélani a plynule
navazuje na predchozi dlouhodoby zdmér, ktery byl platny do roku 2015, schvélen v roce
2016 z divodu, Ze logicky byl projednana pfipraven vyborem, schvalen, a nyni v tomto
meésici bfeznu ho schvalujeme, a jeho platnost je pétiletd. Dekuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Ptihlésil se pan kolega Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Mn¢ tady v tom planu piijde, ze se obecn¢ celkem
vyrazng line takovy ndzor nebo velka podpora stiednimu odbornému vzdélavani, a mé to
vlastn¢ troSi¢ku udivuje, protoze absolventi technickych stfednich Skol, jak znamo ze statistik,
nemaji takové uplatnén na pracovnim trhu, jako absolventi vSeobecnych Skol. A vlastné
obecna predstava, ze budeme né&jak predikovat trh a na zaklad¢ toho budeme upravovat pocet
otevienych oboril na Skolach, tak mi piijde troSku scestnd, protoze i ten samotny dokument
fika, ze v poslednich nékolika letech velmi vyrazné se ten trh prace zménil, a myslim si, ze Si
nemtiZze nikdo myslet, Ze ho dokaZe vérohodné predpovidat doptedu.

Proto mé¢ udivuje, ze se tak podporuje odborné vzdélavani, a hlavné v Praze, kde jak je
uvedeno Vv dokumentu, néjakych 85 % pracovnich mist je v odvétvi sluzeb. To jenom
k obecné podpofe stiedniho vzdélavani.

Nicméné¢ mam jeSt¢ dva pozménovaci ndvrhy, z nichz jeden se tykd svobodného
software na Skolach, o ¢emZ se material viibec nezmifiuje, a pfitom je to podle mé zalezitost,
kterd se vzdelavani tykd a navic mize uSetfit Skolam vysoké finan¢ni prostiedky. Navrhuji
jeden pozménovaci navrh, aby se do tabulky IX. 1.6, coz je na stran¢ 70, pfidal fadek
Snazvem — pardon, to je jiny ndvrh. Do tabulky IX. 1.2 pfidava se tadek: Zavadéni
oteviené¢ho software do $kol s terminem realizace pribézné a s gesci Skoly a hl. m. Praha. To
je jeden z navrhi.

Nam. Dolinek: Pardon. Jestli se mohu zeptat, je to IX., tabulka 1.6?

P. Zabransky: Je to na stran¢ 66, tabulka IX a bod 1.2. (P. Dolinek: D¢kuji.)

Druhy navrh se tyk4 otevienych vzdé€lavacich materiali, coz je néco, napt. ted’
Vv Polsku rozjeli pilotni projekt otevienych vzdélavacich materidlli, coz je zalezitost, kterd za
prvé vyrazné snizuje bariérovost Skolstvi, a to vzhledem k tomu, Ze ne vSichni studenti nebo
potencidlni studenti si mohou dovolit studijni materialy, jako nakup ucebnic, atd. Navic
ucebnice se vytvareji tak, ze je nékdo vytvofi, potom je prodava, vychazeji potom tieba nové
dily, které se prodavaji za dalSi vysoké Castky, vychéazeji kazdy rok, a celkové to pfenasi
vysokou finan¢ni zatéz na rodice a myslim si, Ze by bylo vhodné zkusit iniciovat vlastné prvni
projekt v CR otevienych vzdélavacich materiali, aby se uéebni materialy, které vznikaji na
Skolach, za prvé volné sdilely, a za druhé¢, aby byly vytvaieny materidly, které miize kazdy
upravovat, a postupné si je ucitelé mohou upravovat tak, jak to vyhovuje jejich zaktim, jak to
vyhovuje jim, a dale je sdilet, a tim by se materialy zdokonalovaly.
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Proto do tabulky IX. 1.6, coz je na stran€ 70, navrhuji pfidat fadek s ndzvem Volné
sdileni ucebnich material, vytvarenych skolami/pilotni projekt otevienych vzdélavacich
materiali na prazskych stfednich Skoldch s terminem realizace od roku 2017 a s gesci hl. m.
Praha a Skoly. Zdrojem financovani je rozpocet hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: Ztotoznuji se. Dekuji.
Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Prchal, prosim.

P. Prchal: Dobry vecer, omlouvam se, Ze vystupuje s diskusnim ptispévkem, ale dnes
jsem byl cely den zdrzenlivy, takze si to ted’ vyberu. Tohle je material, ktery v podstaté svym
zpusobem ma takovy nestastny osud vzdycky, protoze na ném pracuje na odboru samoziejme
spousta lidi, je s tim spousta prace, probere se tim vybor pro vychovu a vzdélavani a dal vz,
myslim si, Ze to skoro nikdo necte mimo pfislusnych radnich, Rady a vyboru, a ostatni uz to
berou jako véc, o které neni potfeba premyslet a kde se nedd moc zkazit, a vice mén¢ to
prochazi tak automaticky.

Coz si ale myslim, Ze je velka chyba, protoze, a to navazuji na svého prediecnika. Ta
situace, kdyz to velmi zkratim, je takova, ze v podstaté podle vladni $kolské politiky se musi
fidit Magistrat jako kraj a musi vyhovét témto podminkam, protoze jinak by nebyly ty
koncepce ani schvaleny zpétné na ministerstvu, a vladni politika je takova, Ze se omezuje
jakékoli vzdéelani, které neni zaméteno ryze prakticky primyslové, a ze se nedovoluje, nevim,
a naS§ Magistrat to deld a déla to nejen u naSich Skol, d€la to 1 u soukromych Skol, ze se
nepovoluji nové obory, ja nevim, tfeba na uméleckych skolach, kde maji zajem, kde maji zaci
zdjem o nékteré nové obory, tak jim to Magistradt nepovoluje a nemiize povolit, protoze to
neni v souladu s vladni politikou. Nepovoluje se zfizovani viceletych gymnazii, a vse je to
zamé&feno na praktickou ¢ast, coZ je samoziejme zcela pomylené, protoze nikdo nevi, co za 20
let bude potieba.

Nikdo, a to je otazka pfistupu, to je koncepce, kdy tikdme, Ze v patnacti si ¢loveék musi
rozhodnout a ma do smrti rozhodnuto. Absolvuje odborné ucilisté, praimyslovou skolu, a pak
na n¢j uz bude ¢ekat zaméstnani, protoZe v tuto chvili zrovna potiebujeme obsadit tato mista,
a tim je rozhodnuto. Ta mista, ktera nepotfebujeme obsadit, tak jim neumoznime studovat
pfislusny obor.

To mné samoziejmé piijde jako absolutné pomylené, protoze jednak nevime, jaka
mista tady budou za par let potieba.

Druha véc je, Ze samoziejmé pokud je potieba ziskat lidi, aby studovali nebo se ucili
néjaké praktické obory, tak to je zavislé samoziejmé na tom, jaka odmeéna, jaké podminky na
né Cekaji v téch profesich. Ja si pamatuji, neni to tak davno, kdy byl zoufaly nedostatek
kominiki, a zménilo se n¢kolik malo zédkond, a nyni potfebuje kazdy kominika minimalné
jednou ro¢n€, a najednou je jich spousta a neni s tim zadny problém, ale to je v podstaté
otazka poptavky na trhu préace, kterd se neda takhle predikovat dopiedu, Ze budeme ucit
jenom nékteré obory.
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Mn¢ na tom vadi skute¢né ta véc, ze siln¢ omezujeme i soukromé a jiné skolstvi, kde
Magistrat nepovoluje jako ptislusny krajsky organ skoro viibec nic nikomu. Nepovoluje to ani
na naSich Skoldch, ale ty uz pfece jenom vi, kde se pohybuji. Mn¢ samoziejmé je blizsi
systém, ktery leckde ve svéte funguje zcela bézné, ze Cloveék s maturitnim nebo na této urovni
vzdélanim, na stejné urovni ziskd pfislusnou titul nebo absolvuje piislusné zaverecné
zkousky, a nikdo v téch statech nepocita s tim, ze na n&j né¢kde musi ¢ekat ta tepla vytopena
kancelafr, aby dostal to spravné referentské misto. Ti lidé jsou délat automechaniky, jdou
prodavat do obchodi, a nikoho to netrapi. Kazdy hleda svoji cestu v zivoté, a to, Ze je
vzdélan, je samoziejmé velké plus, at’ jde dé€lat cokoli, at’ se rozhodne pro cokoli, at’ ma
jakékoli stésti. V podstaté si myslim, ze to neni povinnost, zajistovat vSem doptedu tyto véci.

Jedna véc je samoziejmé, kdyz to zkratim, to, ze vladni politika, jiz se kraj musi fidit,
a na zéklad¢ které predklada dlouhodoby zamér, ktery je pravé v tomto sméru velmi
restriktivni a velmi tizce zaméfeny, a podle mé i chybné, ale to je zalezitost, feknéme, statni
spravy. Ale my jsme tady jako zastupitelé a rozhodujeme se podle svého svédomi a védomi o
tom, co si myslime, Ze je nejlepsi.

J& samoziejmé ocenuji praci, kterou provedl odbor, a nemohl ani udélat jinou, ale jako
zastupitel s tim nemdzu souhlasit, protoze si myslim, ze tyto tendence jsou v podstaté Spatné,
nesvobodné a vedou ke snizovani urovné vzdélani v nasi republice. Dékuyji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani kolegyné Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Ja bych chtéla ocenit ten materidl. Myslim si, Ze je velice dobte,
ze vychazi zanalyzy a vyhodnoceni dlouhodobého zaméru z minulého obdobi a
z demografického vyvoje a analyzy pracovniho trhu a trendd, kam sméfuje. To povazuji za
spravné uz z hlediska uplatnitelnosti absolventti Skolstvi. Myslim si, Ze 1 ty priority, které jsou
tam K jednotlivym kapitolam dany, tak Ze odpovidaji potfebam hl. m. Prahy.

Pokud jde o nékteré konkrétni zalezitosti, my oceniujeme posilovani plath uciteld,
protoZe pochopitelné ucitelé nemaji stale ten odpovidajici plat, jaky by méli mit, a ja jsem
rada, ze i v té koali¢ni smlouve, v prohlaseni zustalo, a objevuje se to, odrazi se to i tady, to
posileni plath uciteldi na Skolach, ztizovanych jak hl. m. Prahou, tak mé&stskymi ¢astmi.

Pokud jde o podminky uciteld, mé tady zaujaly byty pro ucitele, ktefi jsou
mimoprazsti. Ta moznost poté, co dosdhnou smlouvy na dobu neurcitou. V té souvislosti bych
si dovolila dotaz. Pfed n¢jakym ¢asem jsem tady zminovala otazku byvalého Domu uciteld na
Praze 12, tak jestli se s tim né&jak pohnulo.

Pokud jde o navySeni financi na integraci, 1 toto povazuji za spravné, protoze dotace ze
statniho rozpoctu jsou naprosto nedostacujici, i kdyZ se ted’ pocitd s navySenim financi.
Uvidime, jak to bude vypadat pro pfisti rok. Zaroven oceiiuji podporu poradenskych
pracovist, protoze pokud skutecné vstoupi 1.9.2016 v platnost § 16 Skolského zékona o
podplrnych opatifenich, tak poradenska pracovisté budou mit co délat, aby zvladla veskerou
agendu, zaroven s tim i1 pochopiteln¢ jednotlivé Skoly. Pokud jde vibec o specialni Skolstvi,
jsem rada, Ze v materialu je zachovani sité Skol pro Zaky se specifickymi vzdélavacimi
potfebami, nicméné ta vyraznd podpora inkluze, kterd tady je, a kdy je doporucovano
méstskym ¢astem, aby uZ od matefskych Skol se na to soustfedily, tady bych pfedtim
varovala, protoze skutecné vSeho s mirou a ne kazdé dité, predevS§im s mentalnim postizenim,
s lehkym mentadlnim postiZenim je moZno integrovat. Naopak se mulze citit nakonec v
30¢lenné t¥ide vic vyloucené, vic diskriminované, nez kdyz bude ve specialni skole, kde jsou
niz$i pocCty zakl a specialni podminky.
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Samoziejmé nejen v souvislosti s integraci, ale i s dal§imi potfebami vzdélavani je
spravné, ze je tady i podpora dal§iho vzdélavani ucitelli, to znamena zamétfena na kurzy,
seminafe. Jenom bych tady prosil, abychom se zamé&fili opravdu na pohlidani toho, kdo bude,
jaké instituce budou zajistovat dalsi vzdélavani uciteli, a také jaka bude kvalita. Jdou tam
penize. Myslim si, ze bychom si tyto véci méli hlidat.

Myslim si, Ze je dobfe, ze jsou zminény i startovaci byty nejen tedy pro ucitele, a také
pro ty, ktefi opoustéji détské domovy, protoze tady byvaji velké problémy, a je potteba urcité
zvysit tyto pocty startovacich bytli, malometraznich, cvi¢nych byti atd.

Pokud jde o podporu skol v pfirod¢, mozna by tedy stdlo za uvahu, aby HMP, ale i
jednotlivé MC vlastnily nékteré objekty pro $koly v piirodg, protoze pobyty déti na Skolach v
ptirod¢ se za prvé zkratily, za druhé jsou velice drahé, a pravé proto se zkracuji. Rodice na to
nemaji a bylo by dobfe, kdyby tady byla néjaka podpora ze strany mésta.

Pokud jde o jednotlivé stupné, ja ocefiuji podporu polytechnické vychovy od
matetinek 1 na zakladky. Jenom znovu piipomindm, pokud se neobnovi Skolni dilny na
zakladnich Skolach, tak se nepohneme. Ne vSechno nam zafidi spolupraci se stiednimi
Skolami. Ne vSude jsou podminky. Zaroven cestovani atd. Nejefektivnéjsi by bylo skute¢né,
aby byly Skolni dilny pfimo na téchto skolach.

Myslim si, ze je velice nutné, a je to 1 v tomto materialu, navySovani kapacit
matetskych a zakladnich Skol. Pochopitelné ne vSude, ale v téch lokalitach, kde to potieba je,
podpora navySovani kapacit. A méli bychom asi i do budoucna — mluvili jsme tady o
uzemnim planu — sledovat to, kdyz jsou nékde n¢jaké plochy, kde dochazi k bytové vystavbeé,
aby skute¢né developeti, ktefi to zajist'uji, byli povinovani, nebo jak bych to nazvala, tim, aby
tam vytvafeli 1 to, co je potieba, co s tim souvisi — matefinky, zdkladni Skoly a dalsi
vybavenost.

Je dobie, ze se podporuji pedagogové nebo jejich vzdelavani v matefskych Skolach
zaméfeni na logopedii, protoZe pravé vady fe€i, problémy s komunikaci, problémy s
vyjadfovanim atd. maji vliv na velké pocty odkladi do zékladni Skoly — je to pies 30 %, a
tady je skutecné dobré, aby se na to zaméfilo, pfestoze vim, Ze zdklad je v rodiné, protoZe
pokud rodi¢e neplijdou s ditétem k opravdovému odbornikovi na logopedickou péci, pokud s
nim nebudou doma denné trénovat, tak ta ucitelka to nezachrani, ale mize to podchytit, miize
pfece jenom do ur€ité miry tomu napomoci.

Pokud jde o zékladni Skoly, tak j& vitdm naopak od svého prediecnika, ale to je
logické, Ze tady nema byt navySovani poctd oteviranych prvnich ro¢nikt viceletych gymnazii,
protoze si myslim, Ze to, Ze odchazi fada déti ze zakladnich Skol na viceletd gymnazia, ndm
vyrazn¢ ovliviiuje kvalitu vzdélavani na téchto Skolach, ale nakonec i chovani a vztahy. Takze
tady si myslim, Ze by spole¢né vzdélavani skute¢né v tomto pfipad€ byt mélo. Myslim si, Ze
by bylo dobfte jesté kromée toho, Ze se nebudou navySovat pocCty oteviranych prvnich roc¢nikii,
ze bychom méli spis jesté pristoupit k postupnému utlumu, aby praveé to, o cem jsem mluvila,
bylo vic dosaZeno.

Pokud jde o zékladni umélecké Skoly, my jsme tady v Praze troSku takovy vyjimka.
Ted’ médm na mysli to, Ze se tady spojuje vzdélavani na zakladnich uméleckych Skolach prave
s témi seniory, kde v n€kterych krajich o tom vlibec nevédi, neznaji to. Ja jsem rada, ze je to
tady znovu podpoteno, protoze pokud zakladni umélecké Skoly se vénuji nejenom vzdelavani
talentovanych déti a mladezi, ale i se zaméfuji pravé na seniory, tak je to velice dobré i pro
Skoly, 1 pro lidi starSiho véku, ktefi se tak mohou seberealizovat, ale nakonec i1 pro
mezigeneracni vztahy navzajem.
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Tolik tedy asi k témto jednotlivym stupiiim zakladnich $kol. Jesté¢ dv€ poznamky na
zéaver. Ja si myslim, Ze u matefinek nebo u piedskolniho vzd€lavani ja bych se tak nevrhala na
podporu zfizovani détskych skupin jesté v méstskych ¢astech, protoze si myslim, Ze tady pro
déti od tfi let je potfeba piedSkolni vzdélavani, ne jenom hlidani. Nakonec to potvrzuji
vSechny vyzkumy a i mezinarodni srovnani, ze pfedskolni vzdélavani v tomto véku je velmi
dualezité, a to détské skupiny prosté nezajist'uji. Do tii let by bylo potieba tady rozsifit sit’ jesli.

Posledni, tedy druhd poznamka se tyka financovani regionalniho Skolstvi. Ja vim, ze je
to v materidlu zminovano, ze se pocitd s novelou Skolského zakona ohledné financovani
regionalniho Skolstvi. Pfedpoklad je ten, Ze by tato zména, kdy to nebude pouze na zéka, ale
budou tam zohlednény dalsi faktory, by méla byt od 1. ledna 2018.

Prim. Krnacéova: Prosim klid v sale!

P. Semelova: Jestli se to stihne, nebo nestihne, to uz je druha zalezitost, ale
samoziejme tento dlouhodoby zamér na to bude muset n¢jakym zplisobem reagovat.

Jinak, jak uz jsem fekla, ocefiuji praci, kterd na tom byla udélana, vykonana a my tento
material podpofime, véetné pozménovacich navrhu, které zaznély od Piratd.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani kolegyné Ropkova. Pardon, pan Nacher.

P. Nacher: D¢kuji za slovo a dé€kuji i za tuto diskusi, byt uz je ¢tvrt na jedenact,
protoZze to je celkem zévazny materidl. Mozna do budoucna bych navrhoval, aby jednani
zastupitelstva byla dvoudenni, protoze tahle diskuse ma smysl, a je otdzka, jaka bude jeji
kvalita, tak jak se budeme blizit k ptilnoci k dal§im bodim. TakZe mozna je to k zamysleni,
abychom pftisté¢ jednali rovnou ctvrtek patek, protoze mné piijde, Ze to jsou tak dilezité
materialy, Ze ted’ ve ¢tvrt na jedenact o tom debatovat celkem mtiZe byt i nediistojné.

Pokud jde o konkrétni véci, tento dlouhodoby zadmér vzdé€lavani a rozvoje byl
projednan ve vyboru dvakrat, pfipominkové fizeni trvalo téméf pil roku a musim fict, ze
kromé ptipominek, jestli si vzpominam, Veroniky Zilkové, je to tak, vSechny byly piijaty a
odsouhlaseny. To znamenda, Ze vSichni ti, ktefi chtéli k tomu materidlu dat néjakou
piipominku v tom celém procesu, tak byli uspokojeni, véetné i uprav jazykovych, abych tak
fekl. To je jedna informace.

Druh4 informace o tom sdileni dat, jak o tom mluvil kolega Zabransky. Ono uz dneska
existuji néjakd webova rozhrani a webové portaly, jako je tieba knihovna.cz a dalsi metodické
portaly, kde ucitelé mohou Cerpat. Ona o tom asi bude mluvit kolegyné¢ Plesnikova, ale uz
dneska tyto portaly existuji. Nicméné ja se nebranim tomu to tam rozsifit, pokud predkladatel
se s tim ztotoznil, pojdme do toho. Ale jenom abychom neobjevovali objevené, ono uz to
dneska existuje.

Pokud jde o odborné vzdélavani, tak to si myslim, Ze je dobte, ze Praha se vydala tou
cestou. My jsme tam méli debatu na vyboru ohledné¢ rozsifovani mist na gymndaziich apod. a
celkem ta debata vedla k tomu, ze uz dneska Praha, a ja mam tady pted sebou tu tabulku, ma
vice nez dvojndsobny podil zakl, kteti chodi pravé do osmiletych gymndzii oproti vSem
ostatnim krajim, a vice neZ dvojnasobné mnozstvi téchto lidi vigi CR jako celku. To
znamend, ze pocet studentl, ktefi chodi v Praze do gymnézii je vic nez dostatecny, a z
hlediska n¢jaké dlouhodobosti a udrzitelnosti je dobré podporovat to odborné vzdélavani. To
znamena, ze i1 tato debata se tam vedla, a co si vzpomindm, tak vybor v téchto vécech
opakovan¢ rozhodl jednomysIné a opravdu jsme se tomu vénovali vzdycky minimalné pul
hodiny hodinu, takze si myslim, Ze zrovna tento material se tocil tolikrat, Ze je rozpracovan
celkem detailné, jakkoliv samoziejmé souhlasim s kolegou Prchalem, ze nékteré véci miizeme
vidét jinak, ale nékde zase madme svazané ruce. Dékuyji.
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Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Ropkova.

P. Ropkova: Ja jsem chtéla jenom strucné reagovat na pana Prchala, ale on uz vétSinu
véci tady uvedl pan kolega Nacher. Jedna se mi o odborné vzd€lavani. My v podstaté
respektujeme opatieni dlouhodobého zaméru CR, my ho svym zptisobem musime respektovat
na zaklad¢ § 9 skolského zakona, kdy vlastn€ 1 Ministerstvo Skolstvi se k tomu dlouhodobému
zaméru vyjadiuje, a jenom pro vasi predstavu, podil zakti na viceletych gymnaziich je zhruba
30 % v Praze. V ostatnich krajich je to 10 %, takze skutecné nemyslime si, ze tady gymnazii
mame malo.

Jinak co se tyce téch pfipominek, tak m& pomérné prekvapuji nékteré pfipominky,
protoze skutecné ten material proSel velmi rozsdhlym piipominkovym fizenim a vice nez 90
% pripominek, co odbor Skolstvi obdrzel, byly zapracovany. A ja bych timto chtéla pod€kovat
zejména odboru Skolstvi za velmi dobtfe odvedenou praci.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pani kolegyné Plesnikova.

P. Plesnikova: Dobry vecer vSem. Ja opravdu jenom kratce bych doplnila kolegu
Nachera, ktery uz to avizoval. Jelikoz jsem piimo z ucitelské praxe, takze jsem s fadou téch
portalli pracovala, ty portaly existuji. Najdeme tam vyukové programy jak pro zéky, ucitele,
pro studenty samoziejmé jak stiednich, a dokonce i vysokych Skol. Jsou to tedy digitalni
ucebni materidly. Tteba portdl veskole.cz a magistrat také spolupracoval na fadé pilotnich
projektl. Dale existuje metodicky portdl RVP.cz, dale Narodni ustav odborného Skolstvi ma
také svilj portal, kde je tzv. vdélavani2l, kde jsou pilotni projekty pro zékladni Skoly.
Nakladatelstvi Fraus — tam najdeme také sdilené materialy apod. Takze jenom na doplnéni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Dolinek.

Nam. Dolinek: D&Ekuji. J& mam k tém dvéma ndvrhiim do textu jediny dotaz a
poprosim pana feditele Havla, zda by vnimal, Ze ty navrhy nejsou v rozporu s legislativou, to
znamena, Ze mizeme umoznit je zapracovat. Prosim kolegu potom o vyjadfeni, zda ano, zda
to tak sedi, ze to mliizeme ucinit, to znamena oteviené zdroje a v tomto piipadé v té citaci, jak
jste to navrhl, jsou v souladu s aktudlnimi zakony CR. Poprosim o vyjadfeni. Pak nemam
problém se s tim ztotoznit. Naopak vime dlouhodobé, Ze i v pfipadé projekti, které byly
cerpany z evropskych fondu, tak je povinnost naopak pouzivat, zvefejnovat a poskytovat dale
ty véci, které vznikly v té dob¢, kdyZ byly Cerpany zdroje z EU.

Co se tyka viceletych gymnazii. J& vim, Ze samoziejmé to je velké téma u fady lidi a u
fady jak odborniki, tak laikl, na druhou stranu ta vyvazenost v Praze, jak uz zaznélo, je ve
prospéch viceletych gymnazii, to znamena, my pievysujeme primér CR v této véci, ale je
zbyte¢né, abychom nadale navySovali ten podil. To znamena, kazdé dite, které je talentované,
ma tu potiebu nebo chtélo by jit na vicelet¢ gymnazium nebo rodice si mysli, Ze je vhodné,
aby tam nastoupilo, mé Sanci se piihlésit. A kdyz se podivate na tu diverzifikaci téchto sluzeb
po Praze, tak je to od Prahy 6 po Cerny Most a je to viude. Je to sidlitni zastavba, je to
tradi¢ni zastavba. Skutecné to neni o tom, Ze by bylo péar vyvolenych mist, ale je to naprosto
napfic¢ Prahou.
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Co se tykd pozndmek pani kolegyné Semelové, tam musim fict ano, ona vypichla
krucialni body tohoto materidlu, a myslim si, Ze zaznély spravné a bylo ukazano, kam
materidl smétfoval a co jsme tim chtéli jakozto autofi na vybor sdélit. Je potieba si ale fict, Ze
na druhou stranu samoziejmé ten materidl neni uzavieny, neni to dogma. Je to material, ktery
dava linii, po které chceme ve vzdelavani jit, a chceme se touto cestou snazit uspét. Zaroven
je potieba fict, Ze dneska, resp. vCera pardon, prob¢hlo setkani mistostarosti méestskych ¢asti
v oblasti $kolstvi a starosti MC mengich v oblasti §kolstvi a tam jsme probiraly ty zakladni
body, které¢ vedou k tomu, jak naplnit moznost vzdélavani v této oblasti. To, k ¢emu se
magistrat hlasi, resp. RHMP k ¢emu se hlasi, je, ze minimalné€ 1,5-2 mld. v pfiStich péti letech
investujeme do vybudovani realné sité mateiskych, stiednich a zékladnich skol. Budou to dvé
miliardy, které béhem péti let tam poSleme, které tam zainvestujeme a zainvestujeme tak, aby
zéaroven ty penize byly pouzity na to, ze az bude nadbytecna kapacita, aby ty budovy byly
multifunkéni, mély modularni odd€leni a mohly se tim padem modularné pouzit ¢asti téch
budov a nemovitosti na to, abychom mohli udé€lat i jiné sluzby, které jsou potiebné. Muze to
byt v oblasti vzdélani, v oblasti socialni anebo dalsi v oblasti komunitniho zivota, které budou
MC potiebovat. TakZe za timto v&im je to vypracovéno.

Jinak pani kolegyné Ropkova velmi rychle a jednoduse shrnula to, ze skutecn¢ 90 %
véci bylo zapracovano, a jak fekl pan kolega Nacher, jenom pfipominky pani Zilkové nebyly
v plné mife zapracovany. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Dékujeme panu Dolinkovi za vstficnost, ze se hlasi i k t€ém naSim
navrhiim, a jenom jsem chtél ujistit, Ze vyfeSeni licen¢nich prav k materidliim samoziejmé je
vec, kterd se da udé€lat, ja jsem se tim dokonce zabyval, takze vam rad nabidnu pomocnou
ruku v tomto. Ale pro¢ jsem se ve skuteCnosti prihlasil, chtél jsem pozadat, jestli po
odhlasovani tohoto materidlu vzhledem k tomu, Ze fada z nas zastupiteld uz je velmi
unavenych, bychom mohli dat schiizku ptredsedt klubt, na které bychom se dohodli, jakym
zpuisobem toto zastupitelstvo dokoncit a piipadné odlozit na nékdy jindy, protoze na
programu zasedani je jest¢ fada zmén tzemniho planu, granty ve sportu a dal$i véci, a myslim
si, ze by to dneska mohlo skoncit i v brzkych rannich hodinach, ale ja to nepovazuji za
vhodné a distojné na tomto zastupitelstvu.

Prim. Krndcovd: Ja za sebe fikdm, musime pokracovat, protoze jest€¢ jednou se
schazet — nevim kdy, protoze kazdy ma néjaky program uz ptipraven na druhy den a dalsi dny
také a bylo by velice obtiZzné najit néjaky volny termin, ale samoziejmé se podiidim vétsiné.
Pochopitelné dame hlasovat.

Nicméné ted’ bych poprosila jesté pana kolegu Profanta, ktery k tomu mél diskusi.

P. Profant: Dobry den. J& opravdu jenom kratce bych chtél pana Nachera a pani
Plesnikovou ujistit, Ze to, o ¢em mluvili, neni Gplné€ to, o cem jsme mluvili my, takze open
access a volny ptistup k materialim, ale nechci to tady natahovat. Rad to s nimi prodiskutuji,
popft. odprezentuji, ale asi nebudu tim zatéZovat toto zastupitelstvo ted’.
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Ndam. Dolinek: Ja bych vyuzil tedy moznosti zaveére¢ného slova, pokud mozno.
(Samoziejme!) A ja bych pozéadal pana pfedsedu Nachera, kdyby tento bod, ktery byl zminén
na zaveér, byl zafazen na vybor tak, aby oteviend data na vyboru byla prezentovana napfic
politickym spektrem vSem zastupitelim ve vyboru, a myslim si, Ze to mize byt piinosné pro
tu Cinnost, protoze tam jsou i patfi¢ni ufednici magistratu, a doufam, ze kolegové tedy by
ud¢lali zdzemi pro tento bod, kdyz ho pan predseda zatadi. Jinak si myslim, Ze ten material
skutecn¢, jak bylo feCeno, je velmi odpracovany, velmi odpfipominkovany a byl
piipominkovan nejenom na urovni magistratu a méstskych C¢ésti, ale 1 na Grovni vlady a
potazmo tedy Ministerstva Skolstvi, ale 1 u pana kolegy Dienstbiera a u dalSich, kde se
skutecné zohlednila i lidskd prava a rovné pftilezitosti a dal§i véci, a moc prosim o jeho
schvaleni. Ten material je dilezity pro rozvoj skolské sité v Praze. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Poprosila bych pani predsedkyni navrhového vyboru, at’ ndm
sdéli, jaké dosly pozménovaci navrhy, a budeme o nich hlasovat.

P. Vesela: Mame zde dva navrhy od pana zastupitele Zabranského...

Ndam. Dolinek: J4 se omlouvam, Ze do toho sko¢im. To neni do usneseni, je to do
divodové zpravy, resp. toho materidlu. Ja jsem se ztotoznil, proto neni potfeba hlasovat,
protoZe jsou to jenom zapracované tabulky, a tim padem to bude vzato. Pani feditelka
Némcova tady sedi, takze oni to jenom zapracuji. Neni to tfeba hlasovat. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dobie. Takze budeme hlasovat o materialu jako takovém.
Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 8. Tisk byl pfijat.

Pan kolega Novotny, prosim, technicka.

P. Novotny: Dékuji. Dovoluji si poZadat v podstaté v reakci na pana kolegu Michalka
o 15minutovou piestavku jako poradu piedsedt klubl. Doufam, ze kolegové predsedové
klubii se ke mné& ptipoji.

Prim. Krndacova: Ptipojuji se.

P. Novotny: Myslim si, Ze by bylo dobie se sejit. Dovolil bych si vSechny pozvat do
klubu ANO (smich). Pfedsedy! Ostatni pékné tady.

Nam. Dolinek: 22.45 tedy.
(Jednani pteruseno od 22.30 do 22.45 hodin.)
Prim. Krnacova: Kolegové, jak jsme na tom? Pan kolega HaSek.

P. HasSek: Vazeni kolegové, poprosim, jestli byste mi vénovali pozornost. Mam
proceduralni névrh. Procedurdlni navrh zni takto. Na zaklad¢ vétSinové dohody predsedt
klubii si dovoluji navrhnout nésledujici, a to zménu dneSniho programu zastupitelstva takto:
Predradit body ¢islo — ted’ se omlouvam, ze budu trochu listovat — 16/2, tisk 4139, potom bod
17, tisk 4123, poté bod 37, tisk ¢islo 4137, bod 38 — 4245 a 39 — 4210. Jsou to body, které se
zabyvaji udélovanim grantli a granty jako takovymi, a ostatni body si dovoluji navrhnout
piesunout na pfisti zastupitelstvo v fadném terminu. Do zavorky fikam, ze by bylo dobré asi
naplanovat toto zastupitelstvo na dva dny rovnou. Tot’ proceduralni navrh. Dékuji.
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Prim. Krnacova: Tak jo. Nechame hlasovat o tomto procedurdlnim navrhu. Ano?
Jeste néco?

P. Wolf: Dé&kuji za slovo. Ja bych poprosil, abych dohlasil proceduralni navrh na
dohlaseni tisku Z — 4273. Jedna se o odkup Narodniho domu.

Prim. Krnacova: Ano, piesné¢ tak. To jsem chtéla fict. Nejprve musime hlasovat o
tom, co navrhl pan kolega Hasek a pak budeme hlasovat o proceduralnim navrhu, ktery
navrhujete vy. VSichni rozuméli, co pan Hasek navrhuje? Navrhuje pfediadit jmenované body
za tento bod, ktery projedndvame nyni, to znamena, po ukonceni tohoto bodu, budeme
projednavat body 16/2, 17, pokud jsem dobie rozuméla, a pak body pod pofadovym cislem
37,38 a 39. Ty budeme zatrazovat ted’ za tento bod, ktery ted’ dokon¢ime hlasovanim.

Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 1. Tento navrh byl pfijat.
A ted’ mame druhy navrh pana kolegy Wolfa.

P. Wolf: Dékuji za slovo, pani primatorko. A ja bych dohlasil tisk Z-4273. Jedna se o
proceduralni navrh. Jedna se o odkup Néarodniho domu na Smichové z vlastnictvi Odborového
sdruzeni KOVO ve prospéch HMP. Vice samoziejmé az béhem tisku. D&kuji.

Prim. Krnacova: Takze tento navrh chcete zaradit za bod...?

P. Wolf: Co se tyka bodu, tak bych ho rad zatadil za bod Z-4210, tedy ten posledni
tisk, ktery byl, co se tyka grantli. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dobie. Vyborn€. Dé&kuji mockrat. Rozumime vSichni, co budeme
hlasovat? Prosim pékné, hlasujeme nyni.

Kdo je pro, proti, zdrzel se? Ano, pan kolega Dolinek a s technickou pan kolega

Hasek. Pro: 41 Proti: 0 Zdr.:10. Tento navrh byl také pfijat.

Pane kolego Dolinku, co mate?

Nam. Dolinek: J4 d¢kuji za kompromisy, které predsedové klubli vymysleli a piijali,
nicméné potiebuji pozadat o bod 12, tisk Z-4275 — navrh na upravu rozpoctu béznych vydaja,
predklada pani ndméstkyné Kislingerova a je to socialni podpora, bez které to nerozdame a
nerozd€lime mezi potiebné, ktefi Cerpaji. Takze prosim bod 12. J& ted’ napravuji néco, co
chapu, Ze piedsedové klubli méli védet, ale neni to mayj tisk, pani kolegyné také neméla Sanci
to nikomu zdivodnit, ale bod Cislo 12 prosim jesté zafadit na dneSni hlasovani, protoze ty
penize by jinak mésic zbytecné n¢kde byly, kam nepatii, a patii mezi ty, co to potiebuji.
Dékuji.
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Prim. Krndacovd: Ted’ z toho mame bramboracku pomalu. Takze mame jesté jeden
proceduralni navrh. Bod ¢islo 12 se zafazuje za bod pana kolegy Wolfa, a tim padem vas
prosim o to hlasovani.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0

Vsichni — 56 kust. Dékuji pékné.

A pokracuje tim padem... Pan kolega Hasek jest¢ technicky.

P. HaSek: A ja poprosim po tom, co skon¢i bod pana kolegy Dolinka, o pauzu na
poradu klubu k tomu narod’aku. Dékuji.

Prim. Krndacova: To jsem neporozuméla. Pan kolega Dolinek skon¢il.

Ndam. Dolinek: To neni pravda, protoze mam rozjednany bod, ktery se tyka vécnych
bfemen. Ten je rozdélany, ja ho dokonc¢im za ptl minuty a vy to odhlasujete. To je velmi
rychlé. A potom ta procedura nasleduje, jak bylo feceno.

Prim. Krnacovd: Dobie. Ted jsem tomu porozuméla. Pane kolego Dolinku, mate
slovo.

Ndam. Dolinek: Takze je to sdruzené tivodni slovo k tisku

8/1
Z—-4074
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene

a

8/2
Tisk Z - 3960
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni vécného bremene

Jedna se o uzavieni smluv o zfizeni vé€cného biemene a je to 33 smluv za 2,7 mil. a
nasledné je to 34 smluv za 1,54 mil. Takze prosim o dvé hlasovani. Prvni je tisk Z-4074,
druhé hlasovani tisk Z-3960. Dékuji.

Prim. Krndacova: Vyborng, dekuji. TakZze budeme hlasovat o tisku pod potfadovym
¢islem 8/1. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 10. Tisk byl pfijat.

A nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 8/2. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 10. Tisk byl rovnéz pfijat.

A ted’ mame piestavku, kterou si vyzadal pan kolega HaSek. 10 minut.
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Ndam. Dolinek: Jenom bych chtél informovat, ze tam je tisk na vykoupeni pozemki v
metru D, tak je to na vas, jestli chcete metro D, nebo nechcete. Dékuji.

Prim. Krndacova: Tak potom proc to déldme? Mohli jsme jit... (Smich.)
(Jednani preruseno od 22.53 do 23.08 hodin.)

Nam. Dolinek: Damy a panové, vzhledem k tomu, Ze uplynula pauza na jednani
klubi, pozadal bych o pétiminutové prodlouzeni této pauzy. Dékuji za pochopeni a zacneme
tedy jednat ve 23.15. Dékuji. 23.10? Mizeme zkusit. OK. Pardon, mame zde proceduralni
navrh kolegyné¢ Plaminkové, ze by doslo k predkladim tisku podle programu, jak bylo
navrzeno. Procedurdlni navrh pani radni Plaminkové. Prosim.

P. Plaminkova: Mohlo by se zacit uz nyni s témi body programu, tak jak jsme se
dohodli, protoze i kdyz tady jesté nejsou zastupci hnuti ANO, tak mezitim by mohli ostatni
diskutéfi diskutovat.

P. Humplik: (mimo mikrofon) Jestli mizu poprosit technickou. Ja myslim, Ze tady
zavadime néjaké uplné nesmysly, protoze misto toho, kdyz nékdo pozada o pauzu, zZe budeme
zatim jednat. Chépu, Ze se blizime k piilnoci, ale prosim vas, nedélejme z toho Uplnou frasku!

Prim. Krndcovd: Naprosto s vami souhlasim, pane kolego. Prosim, abychom se
dostali k navrhtim, které jsme si schvalili proceduralnimi hlasovanimi. Pan kolega Wolf ma
jesté navrh.

P. Wolf: Dé¢kuji za slovo, pani ptedsedajici. Ja bych pfece jenom jesté potfeboval
zafadit procedurdlné tisk Z-4174. Je to odivodnéni vefejné zakazky na rekonstrukci
Slechtovy restaurace. (Namitky z pléna.) Bohuzel je to potieba kviili piedlozenému oznameni.
Poprosim o to — ja jsem nevédél, ze jste to vyradili. Tohle je véc, ktera v tuto chvili je velmi
pottebna. Jinak aktudlné zase pfijdeme o dva mésice pii hledani zhotovitele restaurace.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Kolegové, to se stava, kdyz se domluvite, ze mame ukoncit jednéni
zastupitelstva! Méli jsme ho dokonit!

Tak prosim, proceduralni navrh pan kolega Wolf dal, budeme o ném hlasovat.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 7. Navrh nebyl pfijat.

Pokracujeme prosim v programu a pokracujeme bodem ¢islo
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12
Tisk Z - 4275
k navrhu na dpravu rozpoctu béznych vydaji v kap. 05 a 04 v roce 2016

Prim. Krndacova: Predklada pani kolegyné Kislingerova.

Nam. Kislingerova: Kolegové, dobry vecer. JA mam pro vas vybornou zpravu. Tisk Z-
4275 je o tom, ze Ministerstvo prace a socialnich véci ndm, hlavnimu méstu Praze, poskytlo
prostredky ve vysi 671 852 000,- K¢, které jsou ureny na podporu poskytovani socidlnich
sluzeb na izemi hl. m. Prahy. Chtéla bych fict, Ze rozd¢€leni téchto prostiedkli na jednotlivé
zadatele bylo schvéleno usnesenim ZHMP ¢. 14/9 ze dne 25. 2. 2016 a to pfesné rozdéleni
mate v diivodové zprave.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Pan Bfiza se hlésil.
P. Biiza: Pardon, j& jsem se premackl.

Prim. Krndcovd: Vyborn€. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat. Kdo je pro, proti,
zdrzel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 10. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme bodem ¢islo 16/2. Piedklada pan kolega Lacko. Technicka — pan kolega
Cizinsky. Prosim.

P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Vazena pani primatorko, ja bych chtél piece jenom jests
poprosit o bod ¢islo 13, protoZe se jednd o ponechani nevyc€erpanych ucelovych prostfedki
meéstskym castem, a pokud ho neprojedname a neschvalime, tak zkomplikujeme financovani
mnoha projekti v méstskych ¢astech az o dva meésice. Prosté v poloviné roku se dozvédi
meéstskeé Casti, Ze jim byly ponechény prostiedky z minulych let. Domnivam se, ze skutecné
by to bylo 20 vtefin tento bod projednat. Poprosim o zafazeni.

Prim. Krndcova: Kolegové, tak jste se nemé€li domlouvat, Ze prerusime jednani tohoto
zastupitelstva! Toto bylo nerozumné rozhodnuti. Prosim.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Mam proceduralni ndvrh zatadit vSechny vyfazené body na
program dne$niho jedndni a dokoncit dne$ni zastupitelstvo. Prosim bezodkladné hlasovat.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Byl dan proceduralni navrh. Prosim p&kné, kdo je pro, proti,
zdrzel se? Vsechny body.

Pro: 18 Proti: 13 Zdr.: 8. Bohuzel, pane kolego, viile byla.

Technickéa — pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Pani primatorko, ja se omlouvam, ale myslim, Ze se mélo nejdiiv
hlasovat o navrhu pana CiZinského, ktery ho pfednesl jako prvni, a teprve potom o navrhu
pana Dolinka.

Prim. Krndcéovd: Dobfe. Budeme hlasovat o navrhu pana kolegy Cizinského. Ten
chtél zaradit bod ¢islo 13 na projednavani.
Prosim technicka, pane kolego.
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P. Citinsky: Ja chci jestd vysvétlit, ze se skuteéné jedna o nékolik vtefin a
nezkomplikujeme v méstskych ¢astech pouzivani prostredki z minulych let. V podstaté bych
doporucil vzit rozum do hrsti a nezkomplikovat o n¢kolik mésict realizaci véci, které mestské
¢asti ptipravuji roky. Prosim.

Prim. Krnacovd: Pan kolega Humplik. Vy jste se hlasil, rozprava jest¢ nebyla
oteviena, protoze jest¢ musime dat proceduralné hlasovat o zarazeni tohoto bodu. Omlouvam
Se.

Takze proceduralné hlasujeme o zarfazeni bodu Cislo 13 na zasedani Zastupitelstva.
Hlasujeme nyni. Zafazeni bodu c¢islo 13 do projednavéani. To je bod, ktery pozadoval pan
kolega Cizinsky.

Pro: 41 Proti: 1 Zdr.: 4.

Tak se zatazuje za posledni schvaleny bod za pana kolegu Wolfa. Doufam, Ze jsem si
to pamatovala spravné.

Pokracuje pan kolega Lacko bodem cislo 16/2. Prosim.

Pan kolega Humplik mél technickou.

P. Humplik: Jestli jsem se mél prihléasit dneska, nebo jestli je to technickd, nebo co
jiného, ponévadz mam pocit, Ze jsem trosku zase na Marsu.

Omlouvam se, ale fikdm tady vSem ostatnim pfedsedim klubti — pfipadd mi Gplné
zbyte¢né, Ze se na néfem dohadujeme, kdyz nejsme schopni to dodrzet. Néco jsme si fekli —
nemam problém s tim, kdyz si fekneme néco jiného. Rozumim pani primatorce, ktera jako
jedina se zdrZela u toho, tzn., chapu jeji vytku. Na druhou stranu pokud si tady néco fekneme,
tak prosim pfisté, aby predsedové klubl byli informovani o tom, co chceme, a ne abychom
tady potom zase délali cochcarnu. Dékuji.

Prim. Krndcova: Mluvite mi z duse, pane kolego. Pokracuje pan kolega Lacko.
Technicka pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Omlouvam se, ale myslim, ze je dilezité, aby to zaznélo. Kdyz uz rok a
pul dostavame Zastupitelstvo svolané s tim, Ze kdyZ to nestihneme, tak se pokracuje v patek,
tak bych uvital, kdybyste s tim, kolegové, ptisté zacali pocitat, abychom to Zastupitelstvo
mohli dokonCovat v patek. My jsme chtéli pokracovat v patek, to byl divod, pro¢ jsme
navrhli piivodné cely tento proces.

TakZe tohle fikam pro zapis. My jsme byli pfipraveni sejit se zitra rano a pokracovat
normalné v programu tak, jak to bylo ozndmeno Gfadem a pani primatorkou. Povazujeme za
skandalni, Ze zbytek Zastupitelstva s tim nepocital.

Prim. Krnacova: Za 40 minut mate rano. Jen je tieba pockat. Dékuji.
Pane kolego, pokracujte.

P. Lacko: Dobry pozdni vecer, kolegové. Piedkladam tisk Cislo



154

16/2
Tisk Z - 4139
k navrhu na financovani projekti specifické primarni prevence v ramci Grantového
programu hl. m. Prahy pro oblast primarni prevence ve §kolach a Skolskych zarizenich

Jsou to grantové programy v oblasti primarni prevence ve Skolach a Skolskych
zafizenich. V rozpoctu HMP pro rok 2016 byl pfipraven Grantovy program pro oblast
primarni prevence ve Skoladch a Skolskych zatizenich v celkové vysi 9 mil. K¢. Z toho jiz
3 275 250 K¢ bylo schvaleno Radou, protoze to byly granty do 200 tisic.

Nyni pied vés predstupuji a zddam o schvaleni druhé ¢asti této Castky, tedy ve vysi
5724750 K¢&. Jsou to granty pravé do oblasti primarni prevence ve Skolach a Skolskych
zatizenich, které¢ jsou v jednotlivych ¢astkach vyssi nez 200 tisic. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 4. Tisk byl pfijat.

17
Tisk Z - 4123
k navrhu na udéleni granti v oblasti prevence kriminality v roce 2016

Prim. Krndcova: Pokratujeme panem kolegou Hadravou a tiskem pod potfadovym
Cislem 17.

P. Hadrava: Jest¢ jednou dobry vecer. Je to tisk Cislo 4123. Timto materialem
predkladdm navrh na udéleni grantd v plisobnosti odboru zdravotnictvi, socidlni péce a
prevence kriminality. Na letoSni rok byla vyhlaSena témata socialni prevence, situacni
prevence, informace ob¢anll a vzdélavani prostfednictvim tiSténych materidlti a informacnich
kampani.

Materialy, které tam jsou, nepiesahuji 200 tisic. Je tam Sest projektli v celkoveé hodnote
2 280 tisic, a kde to ptresahuje 200 tisic, tam je to 21 projektl v celkové hodnoté 1 529 tisic.

Prim. Krnacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 2 Zdr. 6. Tisk byl pfijat.

28/4
Tisk Z - 3451
k porizeni navrhu zaddni viprav UP SU hl. m. Prahy na iizemi
spravniho obvodu Prahy 6

STAZEN
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37
Tisk Z - 4137
k navrhu na udéleni granti v oblasti kongresového turismu na rok 2016

Prim. Krnacova: Ted bych poprosila pana kolegu Wolfa.

P. Wolf: Dobry skoro ptlno¢ni podvecer, skoro pulnoc.

Z-4137 — navrh na udé€leni grantu v oblasti kongresového turismu pro rok 2016. Mame
zde tisk, kde hlasujeme o zadostech 16 zadatelti ve vysi 6 175 tisic korun. Jedna se o granty,
které jsou vypisovany pravidelng. Jsou tam jasna pravidla - na kazdého ucastnika dané¢ho
kongresu, ktery ptesahuje vice nez 700 navstévniki a z toho vice nez 60 % navstévniki je
zahrani¢nich a prespi v Praze vic nez dvé noci. V piipadé, ze dany ucastnik toto nesplni, musi
vSechny penize vratit. Dékuji.

Prim. Krndacova: D&kuji. Oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem v tomhle tisku narazil — nevim, jestli je to chyba, nebo né¢emu
Spatné rozumim. Kazdopadné tam je zadatel Sdruzeni pro vystavbu silnic Praha, Prosecka pro
kongres Fundation Euro Asfalt. V popisu té akce je, Ze zadatelem a organizatorem je
spole¢nost Garant International. Tak mi neni jasné, jestli je to omyl nebo jestli jsem néco
Spatné pochopil. Strana osm toho materialu.

P. Wolf: Nerozumim otézce.

P. Ferjencik: Je tabulka, ve které je Zadatel, a tam je uvedeno SdruZeni pro vystavbu
silnic. A kdyZz se podivame na text pod tou tabulkou, tak je tam napsano: lokalnim
spolupotadatelem je Zadatel a organizatorem — omlouvam se.

P. Wolf: Dobte, dékuji.

Prim. Krndcova: Dobte. Uzaviram rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 2 Zdr. 1. Tisk byl pfijat.

38
Tisk Z - 4245

k navrhu na pridéleni granta v oblasti podpory sportu a télovychovy na rok 2016
v programech I1.A/1., 1LLA/2., 11.B., I1.C. a IV.

P. Wolf: Piedkladam tisk Z-4245. Je to material na ptidéleni granti v oblasti sportu a
télovychovy na rok 2016. Jedna se o néavrh dotaci pro rozvojové programy sportovni
infrastruktury v Praze, ktery je urCen pro investice a na podporu provozu. Jedna se o Ctyfi
programy — vystavbu sportovist’ ¢i jejich rekonstrukce vyznamného rozsahu, to je tzv.
program A/1. Program A/2 — modernizace a rekonstrukce sportovist, program I1.B/2 —
podpora energeticky naro¢nych sportovist’ a bod C provoz veiejné piistupnych sportovist’.
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Ve vyse zminénych programech je Zastupitelstvu ptredkladano ke schvaleni 145
projektt s navrzenou hodnotou 255 555 tisic korun. Reknu vam k jednotlivym programim.
V programu A/1 se jedna o ¢astku 173 650 tisic korun, u projektu A/2 je to ¢astka 32 255 tisic
korun, u B/2 je to 27 250 tisic korun a u C 18 880 tisic.

Cely tento tisk byl schvalen Radou a hlavné primarné vyborem pro sport a volny ¢as.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Pan kolega Manhart, prosim.

P. Manhart: Dobry vecer, ddmy a panové. Chtél bych v souvislosti s timto tiskem
nahlasit stiet zajmtl. Jsem &lenem Fotbalové asociace Ceské republiky a zaroven fotbalového
oddilu SK Dablice. Jednim dechem dodavam, Ze tento material podporuji.

Zaroven bych chtél ocenit praci pana radniho, komise a piislusného odboru sportu.
Vsichni odvedli velmi dobrou praci s ohledem na to, v jakém case to letos schvalujeme. Je to
historicky moment, kdy uz v bfeznu madme tu moznost granty schvalovat, takze dékuji.

P. Wolf: Ja hlavné d€kuji predsedim klubti, Ze to nevytadili.

Prim. Krndacova: D&kuji. Uzavirdm rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

39/1
Tisk Z - 4210
k navrhu na udéleni granti v ramci ""Celoméstskych programii podpory aktivit
narodnostnich mens$in na izemi hl. m. Prahy prorok 2016"
a "Programii podpory aktivit integrace cizincii na izemi hl. m. Prahy
pro rok 2016", uvolnéni finan¢nich prostredki
z kap. 0664 formou tielové neinvesti¢ni dotace MC Praha 14

P. Wolf: D¢kuji. Mame zde tisk Z-4210. Je to tisk na udé€leni grantd v ramci
celoméstskych programi podpory aktivit ndrodnostnich menSin na uzemi HMP a podpory
aktivit integrace cizincti na nasem hlavnim mésté. Celkem bylo pfijato 136 Zadosti o grant.
199 narodnostni mensiny, 37 integrace cizincii. Grantova komise navrhla rozdé¢leni finan¢nich
prostiedkl ve vysi 9 904 tisic, z toho 7 869 tisic pro narodnostni mensiny a 2 035 tisic na
integraci cizinct do spolecnosti. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
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39/2
Tisk Z — 4273
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 20 s budovou ¢. p. 82 v K. 1.
Smichov a upravé rozpoctu v kap. 08 — Hospodarstvi

Prim. Krnacova: Prosim dal, pokracujeme.

P. Wolf: Dékuji. Ted zde mam trochu naro¢ngjsi tisk. Je to tisk Z-4273. Tento tisk
maji predsedové jednotlivych zastupitelskych klubii. Jednd se o tisk k odkupu Narodniho
domu na Smichové. Tento tisk je ptredkladan takto narychlo z jednoho prostého divodu —
protoze vlastnik tohoto objektu, Odborovy svaz KOVO, nam udélil exkluzivitu k jednani do
dnesniho dne. Od zitfejsiho dne mame z logiky véci soupete, kteti o tento diim usiluji.

Nabidka na odkup pro mésto je 160 milionti korun plus dan z pievodu, tak jak je dano
zakonem. Pokud mate ptfed sebou diivodovou zpravu, nechal jsem ji rozdat vasim predsediim,
veétim, Ze vas s ni seznamili — kdyZ se do ni podivate, tak zjistite, Ze odhad soudniho znalce
trzni ceny je aktualné¢ 158 229 940 korun. Svaz KOVO za onu budovu chce 160 miliont
korun bez DPH.

Kdyz se podivame na cenu jako takovou, kdyby nebyla opottebena, tak aktualni cena
této budovy je vice nez 291 mil. K¢. Jedna se o secesni budovu postavenou v roce 1908 az
1910 profesorem arch. Aloisem Janem Censkym. Nebudu zde popisovat, o jakou budovu se
uplné jedna. Predpokladdm, Ze vite, kterd to je. Je to ten zndmy objekt na prazském
Smichové.

Co se tyka vyuziti této budovy, myslime si, Ze je dobie, aby mésto takovou budovu
vlastnilo z toho principu, ze aktualné mame Obecni dim. Myslim si, Ze by velmi dobie
doplnila nd§ Obecni diim pro potieby kultury a dalSich akci, které v naSem Obecnim domé
nejsme schopni realizovat. Uvaha je takova, Ze tuto &astku by zaplatilo mésto. Nasledné by
tuto budovu pronajalo akciové spole¢nosti Obecni diim, ktera by se o ni starala. Starala by se
o ni tak, jak jsem pied chvilku fekl, Ze trzni nebo hodnota budovy je né&jakych necelych 300
mil. K&. Rekl jsem, Ze 160 milioni je aktualni cena odkupu, tak z toho z logiky véci vychazi,
ze tato budova se bude muset rekonstruovat. Bude se rekonstruovat z vynost Obecniho domu.
Dé&kuji.

Prim. Krnacovda: Deékuji. Otevirdm rozpravu. Prihlasil se prvni pan zastupitel
Humplik.

P. Humplik: Dobry vecer. Piestoze je pozd¢, piiznam se, Ze mi troSku vadi tady to.
Jednak o tomto se vi a bylo to probirano na Rad¢ uz pies mésic. Za druhé uz z toho divodu,
ze uz tady mame jeden Obecni diim, ktery nas stoji spoustu penéz, tak prosté nevidim ditvod,
pro¢ by si mésto mélo potizovat dalsi Obecni diim za takovéto penize, ktery bude muset
spravovat, ktery bude muset fidit néjakym managementem, ktery bude zase stat penize, ktery
bude muset rekonstruovat. NeslySim a neslySel jsem tady diivod, pro¢ bychom si dalsi
nemovitost do mésta méli potizovat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Grabein Prochéazka.
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P. Grabein Prochdzka: Dobry vecer vSem. Ja bych k tomu mél jenom tfi poznamky.
Protoze ten dim pomérné dobfe znam, tak je nutno piipocist k t€ kupni cen¢ zhruba investici,
kterou ten dim bude vyzadovat proto, aby byl provozuschopny, v fddové desitkach miliont,
mozna odhad je az nékde kolem sto milionti.

Druha véc. Mésto dlouhodobé bojuje s tim, jak efektivné spravovat a vyuzivat objekty
typu Kongresové centrum, kde za 15 let ur€itym vahanim vlastné mésto ptislo téméf o 60 %
akcii v této budove. Vime po 15 letech, v jakém stavu je Vystavisté a objekty na Vystavisti.
A protoze samoziejmé to jsou — nechci fici — podobné objekty, ale jsou to objekty, kde se
konaji — feknéme — podobné akce, tak na jednu stranu chapu, ze tady je néjaky ptfevis pencz,
ktery je potieba investovat. Ale v pfipad¢, Ze by se méla realizovat tato investice, tak pro mne
vibec to nejpodstatnéjsi je pres vlozené penize, ptes investici, kterd se tam musi ud¢lat, co
ocekavame od tohoto objektu z hlediska jeho vyuziti. Smichov neni centrum Prahy a akce,
které budeme realizovat na Smichov¢, jsou fadové o desitky procent — feknéme — méné
lukrativni z hlediska toho, co jsou schopny platit na ndjmy, ptipadné za néjaké ostatni sluzby,
které by se v tomto domé odehravaly.

Mij dotaz tedy mifi predevSim k tomu, jestli ma Obecni dim, ktery vlastné tuto
nabidku ptredkladal a v zasad¢ ji bude realizovat, ptedstavu o néjaké jednoduché feasibility
study, ktera by fekla skute¢né vyuziti toho objektu poté, co bude i zrekonstruovan. A jestli
tam tedy je asponl néjaka Sance na to, ne ze by byla navratnost té¢ investice, to v Zadném
ptipad¢é nebude, ale jestli tam bude vilbec moznost — feknéme — takové ekonomiky toho
objektu, ktera zabezpe¢i minimalné jeho provozni ro¢ni naklady. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Kaucky.

P. Kaucky: Dékuji, pani primatorko. Musim se pfiznat, Ze nad témi informacemi nebo
vyroky, které tady ted’ pted chvilkou zaznély, se mohu pouze pousmat. Praha z celosvétového
hlediska, nebo kdyZ nechcete z celosvétového hlediska, tak z celoevropského hlediska patii
mezi desitku top destinaci, pokud se tyka kongresového turismu. Opravdu my patiime mezi
jedno z nejvyhledavangjsich mést z hlediska realizace jakékoliv kongresové turistiky a ja
opravdu nevim, jakym zplisobem bychom mohli jesté vice vyuzit Kongresové centrum Praha
na VySehrad¢. To je prvni véc.

Véc Cislo dvé. Pokud se tykd Narodniho domu na Smichové, tak v tuhle tu chvili,
pokud si vezmeme, jaké jsou hlavni objekty zhlediska vyuZzivani téch opravdu
Vinohradech, mdme Néarodni dim na Smichové a pak se mizeme bavit o tom, jaké jsou jiné
budovy, které jsou vhodné pravé napiiklad pro usporadani jakychkoliv vyznamnégjSich plest
nebo jinych spoleenskych akci. V tomhle tom to vnimém, Ze Narodni dim na Smichové je
prilezitost, jak diverzifikovat ekonomické portfolio Obecniho domu, jak rozsifit moZnosti
Obecniho domu, ktery v tuhle chvili je vytizen na absolutni maximum. Vite, ze tam sidli
Symfonicky orchestr hl. mésta Prahy, ktery se snazi vyuzivat Obecni dim pokud mozno co
nejvice. A jakékoliv dalsi aktivity jsou poskytovany soukromym ndjemctm. Ale tyto aktivity
JSOU V naprostém maximu a ta vytizenost opravdu nemuze byt vyssi.

Takze vtomto se viibec neobavadm, ze by Narodni dim na Smichové nebyl vyuzit,
prave naopak. A pokud si vezmeme, Ze by tato budova, tento objekt spadal de facto pod fizeni
jedné spolecnosti, tzn. pod jeden management, tak pak to mlizeme chapat tak, Ze je to
obrovska prilezitost, jak — feknéme — udrzet ekonomickou rentabilitu spolecnosti Obecni diim,
a.s., a jak jsem tekl, udrzet ekonomickou diverzifikaci.
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Konec konct ja se musim nad tim troSku pousmat. Mn¢ ptipada smésné, kdyz jsme se
tady bavili o tom, Ze Doli¢ek neboli stadion Bohemians Praha je v centru Prahy, a pak je tady
feCeno, Ze Smichov neni v centru Prahy. Trosku si vezméme v potaz, co tedy je centrum
Prahy, ale konec koncti mi pfipadd, ze tedy Smichov je centrum Prahy, a VrSovice mozné jsou
to vn&jsi centrum. Ale v tomto prosim, kolegové, opravdu vezméme rozum do hrsti. Je pil
dvanacté vecCer. Rozumim tomu, Ze uz se zaciname pohybovat troSku v relativnich
souvislostech. Ale jestli Praha 10 neni centrum Prahy, Praha 5 je centrum nebo naopak — ja
jsem z Prahy 4, beru to tak, ze ticba Kongresové centrum Praha je centrum Prahy. Naopak
muzeme to brat tak, Ze Pankrac mozna neni.

Ale prosim, Obecni dim, ktery v tuhle tu chvili sidli na Namésti republiky, tak je
centrum. Podle mne Smichov je rovnéz centrum. A tohle to je idedlni prilezitost k tomu, jak
ziskat skvélou akvizici pro akciovou spole¢nost Obecni dim. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Michalek.

P. Michdlek: D&kuji za slovo, pani primatorko. Piipojuji se ke skuping, kterd potad
neporozuméla tomu, pro¢ mame kupovat novou budovu a jak bude vyuzita, kromé toho, Ze ji
vlastni odborafi, Ze je v centru atd. Ale my vlastnime tolik budov, které jsou v centru, nékteré
jsou prazdné, nevyuzité. Ta skvéla ekonomické rentabilita, kterd byla samoziejmé, ma asi
néjaky socialisticky vzor, nebo ja tomu nerozumim. Ale opravdu mi to ptijde jako pro¢ by
proboha nemohl, a my bychom to mé¢li chtit, aby budovy, ve kterych mohou byt potadany tyto
akce, provozovali soukromnici. Vzdyt my, kdyZz je ddme do spravy néjaké spolecnosti
s dozor¢i radou, nedej boze jesté obsazenou nékym politickym z trafikantskych divodu, jak se
to tady obcas bohuzel d¢je, tak ta spolecnost pro nas bude pouze ¢istym nakladem.

Ja moc té vizi, jak ji tady malujete, kolegové socialisti, nevéfim. A upfimné feceno
nebudu ani smutny, kdyz tu nemovitost koupi Italové od téch odboratt, coz odborafi ted’
tvrdi, Ze kdyZ se nerozhodneme ted’ a tady, a ja ten tisk jsem dostal asi tak pfed 30 minutami,
ten tisk ma asi centimetr a pll, a nemtzu se kvalifikovan¢ rozhodnout ten tisk podpofit. To
m¢ prosté hrozné mrzi, protoze ty analyzy jsem necetl. A pokud jsem se ptal naSeho zastupce
ve vyboru pro majetek, tak ten tisk nebyl projednan ve vyboru pro majetek, coz je poradni
organ Zastupitelstva. TakZe ja ten tisk nemtzu v tento okamzik, jeSté navic v takhle pozdni
hodiné, kdyZ je podivné dozatazen, podpofit.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Jilek.

P. Jilek: Damy a panové, opravdu nevim, jestli mam plakat nebo se mam smat.
Uvédomte si, ze jsme tady vedli tfthodinovou debatu o utraté zhruba 120 milioni za Dolicek.
Myslim si, ze uz tady v tom sale viibec nejsme pii smyslech, kdyz tady ve 23.40 chceme
schvalovat utratu 160 milionii korun na zakladé asi stostrankového materidlu, ktery jsme
dostali pfed ptl hodinou. Opravdu zasnu. Nevim, jestli tohle napisi zitra noviny, tak snad
budu muset sloZit mandat.

Nezlobte se, ja o tom tisku nejsem ani schopen diskutovat, ani hlasovat. Myslim si, Ze
je vubec chyba, ze tady néco takového zkousime udélat. Vim, ze jsme vedeni tim — skoro si
myslim, Ze ti odborafi nés dostali takhle ke zdi, abychom to tady ve 23 — jesté o tom budeme
20 minut diskutovat a nase exkluzivni pravo stejné vyprselo. TakzZe jestli jste tady nékdo pii
smyslech, tak navrhnéte 15minutovou prestavku a bude to vyfizené. Nezlobte se, ale tady ta
nasSe lidova tvotfivost popird veskerou duistojnost toho, Ze zachdzime se 160 miliony vetejnych
prostiedkil, tak prosim pékné o navrat ke zdravému rozumu, i kdyZ ja se s vami vzdycky
takhle pted ptilnoci straSné€ rad zasméju.
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Prim. Krnacova: Pan kolega Nepil.

P. Nepil: Dékuji. Zpisob projednavani necham bez komentare, to uz bylo feceno
predtim. Mam tii vécné otazky.

Prvni je, jaka je podle té analyzy kalkulovana navratnost investice. To je prvni.

Druhy je, jaké jsou predpokladané ndklady na opravy. Néco tu naznacil kolega
Prochazka. Predpokladam, ze ty kalkulované v té analyze.

A treti, jestli uz mame zhruba néjakou predstavu tieba, kym by se to mohlo
pronajmout. Jestli je n¢jaky najemce. Jestli uz se jednd s n¢jakym orchestrem nebo nécim
takovym. Jestli pan radni by nam mohl k tomu néco tieba povédét. Diky.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Humplik.

P. Humplik: Mam tti kratké body. Prvni bude o néco delsi.

Byl jsem na né&jaké vecefi, kde jsem sed¢l shodou okolnosti vedle pana Stieduly, coz
je odboraf. A neZ jsem si vS§imnul, Ze to je pan Stfedula, tak jsem se jenom dival a zavidél
jsem mu krasné hodinky. Pfiznam se, ze zavist je jeden z hticht, to znamen4, Ze na to nejsem
pysny. Nicméné se ptam, pro¢ bych mél pfidivat KOVO na vyplaty odboraii dalsi penize
jako zastupitel hl. mésta, protoze tim, ze jsem zastupitel odpovédny, tak i z rozpoctu hlavniho
meésta.

Dvojka. Je tady néjaky ekonomicky plan toho wvyuziti? Shodou okolnosti mam
kancelafe na Namésti republiky vedle Obecniho domu a shodou okolnosti jsem doma na
Praze 5. To znamend, Ze vim, jaky je tam provoz. Vim, jaka je tam navstévnost turisti. Vim,
jakym zpiisobem to tam funguje. A feknu vam rovnou — Nameésti republiky neni Praha 5. Tam
prosté ty véci nebudou fungovat plné stejné.

A jestli pane Kaucky, kterého si velmi vazim vcetné vSech navrhi, které davate, mi
tikate, ze chcete dorovnat Obecni diim, ktery je — ted’ mé kolegové opravili, Ze neni ve ztraté,
ale je na ¢erné nule, do zisku tim, Ze ho zadluzite 140 miliony na to, ze tam budeme d¢lat
plesy, tak mam pocit, ze opravdu jsme tady dneska Spatné. Pokud mi, Honzo, feknes, z jakého
divodu to kupujeme, z néjakého jednoduchého, tak pro to velmi rad zvednu ruku. Jinak mam
pocit, ze to je opravdu néco na posledni chvili zafazeno Upln¢€ nesmysln€. A fikdm jenom, ze
az pristé budu na vecefi vedle Stfeduly, tak mu budu zavidét dalsi hodinky.

Prim. Krnacova: Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: KdyZ jsem se naposledy vidé¢l s panem Stiedulou, tak zadné hodinky
nemél. To jsou prosté¢ pomluvy, které byly zavedeny v dobé¢, kdy byl vrchnim odborafem pan
Zavadil. O tom bylo znamo, jaké hodinky m4. Ale myslim si, Ze si ho pan kolega Humplik
plete. To je jedna véc.

Druhé véc je ta, Ze chapu to, ze ODS nevidi divody, pro¢ by mélo mésto vlastnit
mésto, to je teze do strategického planu, mésto vlastni mésto, protoze naptiklad na Zizkové
na$ Narodni dim ODS prosSustrovala v 90. letech. Takze je v ném dneska soukromy hotel.
TakZe si ta méstska ¢ast, po dobu, kdy byla rekonstruovana naSe radni¢ni sin, trvalo to ODS
asi pct let, nez ji zrekonstruovala, tak si tam meéstskd ¢ast musela pronajimat ve vlastnim
domé, kterému stale fika narodni.
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Ale zpatky k tomu, pro€ si myslim, Ze navrh pana radniho je dobry a pro¢ bychom ho
m¢éli podpoftit. Pfedevsim je tady dobry piiklad ekonomické synergie mezi vlastnictvim palace
Zofin a Néarodniho domu na Vinohradech. Myslim si, Ze jsou tyto dva objekty navzijem
k sobé ve velmi podobném poméru jako Obecni dim a Narodni dim na Smichov¢. Jeden
z téch dvou objektil je ten o néco exkluzivngjsi, v piipadé naSeho vlastnictvi je to Obecni
dam, v ptipadé toho druhého je to palac Zofin. A potom jsou to ty dva domy, které jsou
jakoby trochu periferni, ale spole¢né vlastnictvi téchto dvou objektli umoziuje velmi dobie
piesouvat exkluzivnéjsi akce do exkluzivnéjSiho prostoru a ty mén¢ exkluzivni vyjednavat do
toho prostoru druhého. To je jedna véc, kde velmi dobfe rozumim té strategii, kterd za touto
uvahou stoji.

Druh4 poznamka k tomu. Je urcitd zaruka v osobnosti feditele Obecniho domu pana
Vlastimila Jezka. Pokud se mohu postavit za n¢jakou véc z minulého volebniho obdobi zcela
jednoznacéné a bez vyhrad, tak to bylo vybérové fizeni na tohoto feditele, které zorganizovala
TOP 09. Prosadil ho do té funkce tehdejsi radni pan Véaclav Novotny. Myslim si, Ze pan Jezek
Vv Obecnim domé¢ odvedl naprosto vynikajici préci, kterd nas ted’ viibec miize opraviovat nebo
umoziuje ndm vlastné situaci, ve které mizeme uvazovat o tom, Ze bychom si naptiklad i ze
zisku Obecniho domu mohli pravée tento Narodni dim na Smichové pofidit.

Nemam obavy o to, Zze by Vlastimil Jezek v Cele této sloucené organizace, této
sloucené akciové spolecnosti spravoval tyto objekty jakymkoliv zplisobem v neprospéch
mésta. Vlastimila Jezka pfedchdzi jiz mnoho dobrych zkuSenosti se spravou vetejnych
instituci, at’ uZ je to v minulosti Narodni knihovna Ceské republiky, at’ uz je to v minulosti
Cesky rozhlas jako vefejnopravni médium. Viechno jsou to vyznamné instituce s obrovskymi
rozpocty, které tento vynikajici manazer ptivedl k rozkvétu, jejichz budovy a spravu rozsifil.
Rozsifil je Casto kvalitni architekturou a domnivam se, Ze bude v takovém piipadé¢ Narodni
dim na Smichové ve velmi dobrych rukou.

Proto bych vas rad pozéadal, abychom podpofili tento navrh, protoZe obecné je
spravng, kdyZ mésto ma co nejvétsi podil z vlastnictvi v rdmci svého katastru, v ramei své
spravy tak, aby mohlo ovliviiovat, co se v tom mésté¢ piimo dé&je, a feknéme ovlivilovat i
uréitym zpiisobem spoleCenskou a kulturni troven, kterd se ve vyznamnych prostorach mésta,
jako je tfeba 1 Narodni diim na Smichov¢, odehrava.

Prim. Krndacova: D&kuji. Pan kolega Prochazka.

P. Grabein Prochdzka: Ja jenom kratkou reakci na pana Kauckého. Samoziejmé
velice dobfe zndm situaci v kongresovém primyslu v Praze, ale taky velice dobfe znam
kalkulaci téchto akci a zndm velice dobfe ekonomiku vSech téchto objektl, o kterych tady
bylo hovofeno. Byt’ souhlasim s tim, co fikal pan Stropnicky, Ze synergie Zofina a domu na
Nameésti miru dava urcitou logiku, a zde se ta logika nabizi taky, tak jsem jenom upozornil na
to, Ze za akce na Smichové se plati jina cena, a Ze by mé& jenom zajimalo, jestli je néjaky plan
vyuziti tohoto objektu. Jestli to bude pocitano tak, ze bude to ad hoc na akce, které tam
ptichdzeji nebo piijdou nahodile, anebo jestli tam je pocitano i s tim, Ze tam budou né&jakeé
stalé najmy, které¢ budou garantovat néjakou ekonomiku.

Takze si myslim, Ze je docela spravné se opfit o konkrétni Cisla, nikoli jenom
o statistiky, kolik akci v Praze probihd apod. To je asi vSechno, co jsem k tomu chtél fict.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Bfiza.
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P. Biiza: Dékuji. Nezlobte se, my jsme tady sed€li Ctyii roky. J& opravdu nejsem
zadny politik, ktery si na to hraje a nechci tady ani mentorovat. Ale asi jsme bud’ mentalné
slabsi nez minulé Zastupitelstvo, nebo se tady nic nedélalo. My tady pokazdé mame sedét do
¢ty hodin do rdna. Pro¢? Protoze sem chodi materidly, které absolutné neprojdou tim
normalnim standardnim procesem. M4 to projit pies vybory, ma to projit pres komise, ma to
projit pfes Radu HMP, ktera na to paneboze ma mit néjaky ndzor, protoze ma za to politickou
zodpovédnost. A vy na nds potad neustdle hazete vSechny problémy svéta, které tady musime
fesit do ¢tyf hodin do rana.

A za normalnich standardnich procest tady funguje koalice. Mozna to je stary piib¢h,
ktery si nepamatujeme, ale to je prosté vétSina v Zastupitelstvu, takze my jako opozi¢nici
nebo jini opozi¢nici tady k tomu feknou prosté svoje nazory a své pfipominky, a potom se
tady normaln¢ vSechno odhlasuje. Ale my tu sedime do ¢tyf hodin do rana. Ja vas prosim,
moc zadam, abyste nam fekli, jestli v tom chcete pokracovat, protoze pak asi budeme muset
vSichni zmeénit své plany na pfisti dva roky, protoze budeme muset vypovédét naSe
zaméstnanecké poméry, abychom tady za ¢tyfi a pul tisice hrubého sedéli dal. Anebo se
pojd’'me rozdélit o platy. Ja osobné fikam, Ze tu svoji ¢ast ddm na charitu a klidn¢ tady budu
sedét zadarmo, ale pfipada mi opravdu nestydaté, ze jsme potom jeste karani za to, ze tady
diskutujeme a Ze se snazime fesit.

A my tu ve 12 hodin prosim pékné, fesime, jaka bude ekonomicka navratnost. Kolik -
sto nebo deset milioni plijde do oprav. Vzdyt je to Uplné absurdni. Tady sedi feditel
nemocnice. Tady sedi spousta lidi, ktefi jsou profesné manazefi a vedouci pracovnici firem.
Jestli bychom takhle méli fidit firmy, tak tedy poté§ panbith. To mém pocit, ze pan kolega
Ludvik by mé¢l zavolat vSechny sekretarky, vSechny Iékate a vSechny bratry, ktefi tam vozi
neboztiky, nebo pan docent Svoboda nebo kdokoliv jiny, a vSichni bychom se tedy
V nemocnicich méli radit o tom, jakym zptsobem budeme fidit nemocnice ¢i firmy.

Prim. Krnacova: Pan kolega Novotny.

P. Novotny: DEkuji za slovo. Za prvé chci fict, Zze Petr Biiza ma velikou pravdu. Ten
tisk by se urcité¢ projednaval o mnoho snadnéji, kdyby prosel standardnim procesem. A my
prosté stinéme na to, Ze ty veéci sem chodi nestandardné. Proto zdiiraznuji, Ze to, co fikdm, je
nazorem mym, Vaclava Novotného, Ze my jako klub mame v této véci volné hlasovani, a Ze
se vibec nedivim, ze kolegové z klubu TOP 09 o tomto tisku maji problém prosté proto, Ze
S tou v&ci jsou seznameni na posledni chvili a velmi malo.

Mam jakysi informaéni naskok v této véci. Vicekrat jsem o tom mluvil s Vlastou
Jezkem, takZe to znadm duikladngji. Musim dat hodné za pravdu Karlovi Prochazkovi, ale
stejn¢ tak Lukéasovi Kauckému, jakkoliv jejich ndzory byly spiSe odlisné, tak je podle mého
soudu svata pravda, Ze bychom se méli soustfedit na Kongresové centrum, a my bychom se
meli soustiedit na Vystavisté. Ale taky mame Obecni dim. Jsou to tf1 rizné akciové
spolecnosti, které maji riznou kvalitu svého managementu. A Obecni diim, kdyz to vezmu
velmi zhruba, je na tom tak, Ze plati 35 milion( korun rocné€ najem méstu za to, zZe pouziva ten
bardk, a generuje 25 milionti zisku. Cili 35 milionti do méstského rozpoétu a 25 miliont do
akcioveé spolecnosti. To neni zly vysledek. Fakt je, Ze si myslim, ze hlavni argument je, Ze
prostory Narodniho domu na Smichové jsou komplementarni k prostoriim Obecniho domu.
Obecni dim ma velikou Smetanovu sii a potom nékolik mensich riznych Grégra, Palackého
a vselijakych sal. Prostory v Narodnim domé na Smichové jsou jako néco mezi tim. Obecni
dim ma zcela vyprodano, a to dlouho doptedu a fakticky si myslim, Ze kdyby paralelné
provozoval budovu Néarodniho domu na Smichové, Ze by byl schopen svoji nabidku rozsifit.
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A ted’ bych to mohl rozebirat dikladnéji, do podrobnosti a do ekonomiky, protoze znova
fikdm, konzultoval jsem to vicekrat, ale jenom fikdm — diky tomu, Ze mam informacni
naskok, pro tisk budu hlasovat. Zaroven se nedivim kterémukoliv z kolegl, ktery pro to
hlasovat nebude, ne snad proto, ze by tfeba byli ostfe proti, ale prosté proto, Ze se s tou véci
nem¢li prilezitost sezndmit do té dikladnosti jako ja. Dekuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Richter.

P. Richter: Prosim vas, ja jsem z Prahy 5. Bylo by to strasn¢ prima, kdybychom ten
dim koupili. Bylo by to bezvadné. Chtéli bychom to namésti ozivit, které je takové
polomrtvé. Rada argumenti, které tady jsou pro, jsou velmi dobré a velmi pravdépodobné to
vypada, ze to je skuteCné rozumnd véc tu investici udélat. Nicméné fakt jsme ten material
nevidéli. Pfipad4 mi to jako super riskantni véc takhle narychlo néco takového schvalovat.

Ja davam ke zvézeni jednu véc — i s tim rizikem, Ze mozna tedy se to nepodaii koupit a
mé skutecné s nejvétsi pravdépodobnosti bude mrzet, ale zase na druhé strané ten, kdo to
kupuje, to nekupuje proto, aby to zboural, ale bude tam snad také néco provozovat, co bude
mit n&jaky smysl, potencidlni, teoreticky néjaky soupet v aukci, drazbé nebo obchodu, ktery
je tady na stole. Takze takhle. Ja si myslim, ze bychom méli projednévani toho tisku pferusit,
dat ukol panu radnimu Wolfovi, at’ pfipravi a projedna fddné ve vSech orgdnech do pftistiho
zastupitelstva tento tisk, a jestli jsou manazeti a odborafri aspon trochu soudni, tak pochopi, ze
zdjem mame, ze jsme trosku téZkopadna organizace, kterd se nerozhoduje lehce. Zase na
druhé stran¢ jsme pomérné jisty partner, ma to také néjaké prednosti, jednani s méstem, co se
tykad jistoty obchodu. Takze ja si nemyslim, Ze je Upln¢€ jasné, Ze zitra rdno v sedm hodin to
prodaji néjaké konkurenci.

TakZe nechci to ted’ davat pfimo hned jako proceduralni navrh — hlasovani o pferuseni,
protoze jesté tam moznd nékdo z ptihlasenych kolegii bude mit n¢jaky lepsi navrh, ale jestli si
myslite, Ze to je dobré, tak bych ho piedlozil poté, co vSichni svoje piispévky feknou.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani kolegyné Plaminkova.

P. Plaminkovd: Mné na rozdil od koupé stadionu Doli¢ek tato piileZitost pfipada jako
opravdu vyborna. Chapu, Ze pro mnohé z vas to je narychlo. My jsme v radé¢ méli asi
prilezitost se s tim sezndmit Iépe. Je to pfileZitost, ktera se nemusi dlouho opakovat, pfileZitost
obohatit nabidku, portfolio, které¢ Praha miZze mit. Myslim, Ze to opravdu s tim Obecnim
domem bude mit smysl. Obecni diim je ziskovy, je docela slusné ziskovy, a to, Ze to koupime
za celkem slusnou cenu a rekonstruuje se to z usetfenych prosttedkiit Obecniho domu, mné
ptijde jako dobry napad. TakZe ja to rozhodné v kazdém ptipadé podpotim.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Humplik, prosim.

P. Humplik: Mné¢ to nepiekvapilo, Jano, kdyz jsi tikala, Ze ti to nepfijde jako dobry
napad Bohemka a pak jsi hlasovala pro, predpokladam.

J& jsem chtél fict jeSte na zaver kratce a doufadm — je pfihlaSena spousta lidi, takZe neni
to zavér. Petr Bfiza, pro mé jeden z hokejovych hrdint brankait, vzdycky jsem ho vidél velmi
klidného a to, Ze se tady dneska rozcilil, o né€em vypovida. A nemyslim, Ze to je o tom, Ze je
pozdni hodina. Matéji Stropnicky, ja si vas velmi vaZzim. Prosim ale, nenavazejte se neustéle
do ODS, jinak bych musel tady vytahovat pana Budina zeleného na Praze 5 a jeho partnerku,
ktera lhala o tom, Ze je vysokoSkolacka, lhala o tom, jakym zplisobem se tam délaji vybérova
fizeni atd. Je to 1 v souvislosti s tim, kde ta budova, kterou chceme koupit, lezi.
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To hlavni, co je. Prosim, my pofad jest¢ nevime a nikdo ndm to nefekl, a cekam, Ze to
ne¢kdo fekne, jaky je ekonomicky zdmér. My tady chceme koupit za 140 milionti nebo 150
nebo 160, nevime kolik, budovu, o které vlastn¢ nevime, co s tim Praha bude d¢lat. Je tam
néco jiného nez dozorci rady pro nékoho dalsiho? Nebo piedstavenstvo nebo néco jiného? Je
tady pan Jezek, aby ndm fekl, co s tim bude délat? Neni. Je to prosté na posledni chvili zase
piedhozena véc, ktera pouze dokumentuje to, jak je soucasna rada neschopna, nefunk¢ni, neni
schopna tyto véci fikat a neni schopna s tim d¢lat. Doufam, ze uvidim né&jaky ekonomicky
navrh, asponl zbézné a poprosil bych i pani primatorku, aby se k tomu vyjadtila, jaky je jeji
nazor na tuto véc. Dekuji.

Prim. Krndcovd: J4 tady mam na monitoru néco, co bych nemé¢la mit. Co to je?
(Smich.) Technicka, prosim. Pane kolego Svobodo, technicka prosim.

P. Svoboda: Ja jenom chci fict, ze uz je 1. aprila.
Prim. Krndacova: Jak prosim? Jest€ jednou.

P. Svoboda: Chci fict, Ze je 1. aprila v tuto chvili. Jednak je to prvni april, to asi
vsichni vite i na Slovensku, co to znamena, kdyz je 1. april, a jednak tim padem vyprsela
lhuta.

Prim. Krndcova: Dobte. Kdo byl dal§i? Pan Kubista prosim.

P. Kubista: J4 jenom z toho, co fikala pani radni Plaminkova... (Technické
pfipominky z pléna.) Kdyz uZ mi to funguje chvilicku, jenom to, co fikala pani radni
Plaminkova, ze jste méli moznost na rad¢€ se s tim 1épe sezndmit. M€ by jenom zajimalo, kdy
to radou proslo nebo kdy to na radé¢ bylo pravé tim, Ze to dostavame takhle na stil.

Prim. Krnacovd: Pan kolega Lébl, za chvili vam dam slovo. J& bych potiebovala
nékoho, aby tidil schlizi, pak se mizu pfihlasit a miizu vam vysvétlit, jak to bylo, pane kolego
Humpliku. Je tady! Podivejme. Dobfe, moment. Jsem piihlaSena do diskuse, az budu na fad¢.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Na zakladé jednaciho fadu zaddm pani primatorku, aby
vyuzila pfednostniho prava a vystoupila. Dale bych konstatoval, Ze pted péti tydny tento tisk
byl projednan radou a pani primatorka osvétli bezesporu doporucujici stanovisko rady jako
celku.

Prim. Krnacova: To urcité neudélam, pane kolego. J4 vam teknu svilj ndzor k tomu.
(Pobaveni.) Jak to bylo vlastn€ na té radé? Byl nam ptedlozen tisk s ekonomickou studii, ktera
mluvi o vnitini vynosnosti tohoto ndkupu, a byly tam tfi varianty. Ja tedy lituji, Ze jste se s tim
nemohli diiv sezndmit. Varianta jedna, ze to koupi Obecni diim. Varianta dvé, Ze to koupi
magistrat. A jeSt¢ tam byla tfeti varianta, na kterou si nevzpominam. KaZdopadné
nejvyhodné;jsi varianta byla ta, Ze to koupi magistrat do vlastniho majetku, coZ v podstaté se
dostavame k cené. Odhadni cena byla odliSnd od trzni ceny a v divodové zpravé, ktera
povidala o tomto rozdilu a argumentovala tim, pro¢ bychom to méli koupit, nebyl dostatecné
vyargumentovan ten rozdil, ktery by nam daval moZnost, abychom na radé€ zvedli pro to ruku,
protoze jsme si — j4 osobn¢ — nebyla jista, zda ¢inime dobie, nebo nikoliv. Pozadala jsem
proto pana Wolfa, aby to poslal zpatky na vybory, aby se to projednalo ve vyboru a aby
dopracoval divodovou zpravu, ktera je sice dopracovana, nicméné jak spravné fikate, ve
vyborech to nebylo projednavano.
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Takze to je milij nazor na to a mné¢ je to velice lito, Ze je to predkladano takto, a mizeme se
podivat na to, kdo schvalil, kdo spoluschvalil, vy vSichni, zafazeni tohoto tisku na
projednavani spolu s ostatnimi tisky. Mizeme se podivat, kdo to vSechno byl, abychom si
pak, pane Bfiizo, nest¢zovali, ze tady sedime a Ze projednavame tisky, které rada neschvalila.
Bohuzel to tak je, protoze se mtizeme podivat, kdo to odschvalil, a mizeme se potom k tomu
vyjadrit. To je cely pfibéh o tomto tisku. Milj nézor je, zZe by se takovymhle zptisobem tisky
projednavat nemély, ani schvalovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosim dal$iho pfihlaseného — pan kolega Nouza.

P. Nouza: D¢kuji. Ja tedy fakt nevychazim z udivu. Musim fict, ze se také nedivim
panu kolegovi Bfizovi, ze se roz¢ilil. Ja jsem se ptihlasil, pak jsem se odhlasil a prubéh debaty
me donutil k tomu, ze fakt té€ch par slov k tomu musim fict.

Ted jsem slySel, a jestli se v tom dobfe orientuji, tak rada uz to projednavala pred péti
tydny. Ja prosté nerozumim tomu, pro¢ to projedndvame — ne, Ze to projednavame, to jsme si
schvalili, dobfe, protoze opozice obhajuje tisky koalice. To prosté je absurdni situace, protoze
kolega Novotny ndm tady vypravi a predklada to, pro¢ to mame ud¢lat. Tam odsud nezaznélo
vibec nic! Ja tomu prosté opravdu nerozumim! Tohle je pro mé nepochopitelna situace.
Obdivuji vasi hrosi kiizi, Ze to jesté dokazete. Ale vy to mate pét ned¢l, pfinesete to sem, fakt
sorry, ale vy to sem pfinesete v 11 hodin vecer, kdyz vSichni vime, Ze to je problém. To vite
ted’, Ze vam ta exkluzivita kon¢i? To je fakt nepochopitelné!

Ndam. Dolinek: D&kuji. Pfednostni pravo — pan radni Wolf.
P. Wolf: Déekuji za tyto véci...
Nam. Dolinek: Technicka po vystoupeni pana radniho. Dékuyji.

P. Wolf: To ja muzu. Je to jednoduché. Ten tisk jsme opravdu dneska nechtéli
piedkladat. Ten tisk jsme chtéli, aby fadné prosel. OvSem ve chvili, kdy nam bylo vcera
oznameno, ze se nebude Cekat na nase rozhodnuti a Ze v tuto chvili 160 milionii a nase
rozhodnuti v podstaté¢ bude postradat smyslu, protoze pokud se dnes rozhodneme, piijde
nabidka, ktera je zhruba o 20 miliont vyssi, tak j4 mu rozumim. Na druhou stranu vy jste se
m¢ ptali, pro€ tuto investici. Pokud se podivate na aktudlni stav financ¢nictvi v Evropé€ a v nasi
zemi, mame zaporné Uroky. Myslim si, Ze koupi takovéto budovy my naopak velmi dobie
nalozime s finan¢nimi prostfedky, které mésto ma.

Bylo zde feceno, jestli Obecni diim je ztratovy, nebo ziskovy. UZ Ctyii roky je ziskovy.
Véclav Novotny fekl zhruba 25 mil. K&. V roce 2014 to bylo 30 mil. K¢, v loniském roce 20
mil. K¢. Na uctu Obecni dim ma 135 mil. K&. Je vidét, Ze to je ziskova spolecnost. Tento
dim na Smichove — ja jsem chtél vSechny tyto véci fict na zavér, az vy si feknete své véci. V
tuto chvili ten dim je samofinancovatelny, aniz bychom tam udélali jedinou akci. Je
samofinancovatelny z aktivit, které¢ jsou tam z prongjmi a z véci s domem souvisejicich.
Vsechny akce, které jsou tam navic, pokud nebudou ztratové ty akce, samoziejmé to je
mozné, ale diky tomu, Zze Obecni diim se chova jako produk¢ni, tedy pronajima prostory, tedy
v podstaté jenom kasiruje a bere provoz, stejné tak by se mélo zachazet s Narodnim domem
na Smichové.
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Co se tyka rozkladu nakladii vynosnosti a téchto véci, vSechno toto bylo pfedlozeno
piedstavenstvem spolecnosti Obecni dim a.s. dozor¢i rad€ a rada s tim souhlasila. Nikdy by
tento tisk nebyl dan do zastupitelstva ani do rady, kdyby neprosel a nebyl doporucen rad¢ jako
stoprocentnimu akcionaii z pozice Obecniho domu. Tato akvizice, pokud bychom ji dnes
udélali, ma pro budoucnost mésta z mého pohledu - samoziejmé chapu, ze kazdy na to mizete
mit jiny nazor — pouze pozitivni dopad, a to, at’ se na to podivame, jak jsem fikal, z riznych
druhti uhlu pohledu: ekonomického, kulturné spolecenského a v podstaté i historického.
Pokud Praha zde mé secesni budovu ze zacatku minulého stoleti postavenou vyznamnym
architektem, méla by se o ni starat. M¢li bychom se starat o nasi minulost, méli bychom se
starat o pamatky. VyhlaSujeme kazdou chvili n¢jakou budovu piipadn€¢ néco jin¢ho za
kulturni pamatku, netkuli narodni kulturni pamatku, mezinarodni kulturni pamatku moc
nechce, protoze pak by to musel platit stat, takZze ndm nechaji narodni a my pak musime
investovat. To je asi na jinou diskusi. V kazdém ptipadé bych vas poprosil o to, mozna abyste
odpustili tu nedokonalost toho, Ze ten tisk je pfedkladan takto na posledni chvili. Vite, ze ja
jsem ho sem nechtél davat, ovSem pokud neni jiné varianty a my miizeme o tuto dobrou
investici pfijit, nebylo jiné cesty. A pfedkladdm ji ovSem s tim, Ze jsem stoprocentné
presvédcen, Ze tato investice je dobra po vsech strankach. Dékuji.

Nam. Dolinek: Technicka — pan zastupitel Jilek.
P. Jilek: Proceduralné navrh na ukonceni debaty.

Nam. Dolinek: Nechavam hlasovat bez rozpravy. Kdo je prosim pro ukonceni
diskuse? Proti? Zdrzel se? Dékuji. Nez vyhlasim vysledek hlasovani (Pro: 45 Proti: 1 Zdr. 1),
pan ptedseda Bfezina. Prosim.

P. Biezina: Dékuji, pane naméstku. Chtél jsem vyuzit prednostniho prava jesté pred
tim, neZ byla uzaviena rozprava. Ja nevyuzivam pfednostniho prava potom, co byla uzaviena
rozprava. Hlasil jsem se ptfedtim, nez jste hlasoval.

Nam. Dolinek: Ano. J4 jsem to vidél béhem hlasovani, proto podle vykladu legislativy
z minulého mésice jest mozné takto vystoupit. Prosim, pane piedsedo.

P. Biezina: Ja bych jenom chtél k tomuhle fici, Ze socidlni demokracie o problematice
nakupu Narodniho domu na Smichové vi nékolik mésicii. Nékolik mésict se snazila v ramci
koalice tuto véc projednat. Bohuzel ne vinou socialni demokracie, kterd ma jenom jednoho
¢lena Rady hl. m. Prahy v tuto chvili se to nestalo. Byli jsme pfipraveni pro to dneska
hlasovat a jsme pro to pfipraveni hlasovat znovu, ale bohuzel vidime, Ze situace je velmi
vazna, Ze se prosté dostala do problematiky toho, Ze Rada hl. m. Prahy neni schopna, a ja na
tom ukazuji to, Ze bych byl rad, abychom uz se opravdu zamysleli, jestli v dubnu aspon
bude koalice, nebo nebude, ale pojd'me se zatim zamyslet, jestli opravdu by rada neméla mit
vetsi pocet Clenli nez jenom sedm, a socidlni demokracie je pfipravena navrhnout néjaké
kandidaty do rady, abychom o nich mohli hlasovat. Bohuzel médme jenom jednoho ¢lena na
rozdil od ANO, které¢ ma dneska Ctyfi €leny rady, na rozdil od Trojkoalice, pane Stropnicky,
kterd ma dva €leny rady. Jasn&! Az vas zvolime, tak tam budeme mit vSechny.

Ndam. Dolinek: Prosim, drzet se tématu! Dekuji.
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P. Biezina: Ja jenom chci fici, Ze my tuto véc podporujeme, chceme ji podpofit, ale
vidime, ze dneska, a jestli tady jest¢ bude sedm lidi hovofit, tak stejn¢ se nedobereme k
vysledku. Bohuzel se dostavame do situace, Ze tento tisk neprojde. Nam je to lito, ale my jsme
pro to udélali v minulosti maximum.

Nam. Dolinek: Chapu to jako proceduralni ndvrh hlasovat o tom tisku nyni? Ne,
dobte. V tom piipad¢ pan zastupitel Bellu. Prosim.

P. Bellu: Ja jenom kratce. Prosté mn¢ udivuje to, Ze najednou se dozvidame o pulnoci,
jak to je dulezité, jak je to projekt dulezity pro Prahu historicky, sobésta¢ny atd. atd. Pieci
normalné z praxe pokud vim, ze existuje né¢jaky casovy horizont a jesté k tomu muiize nastat
takto napjaté, tak obehnu téch 65 zastupitelti nebo komunikuji minimaln¢ s piedsedy klubt
nebo asponl s nékym, abych vysvétlil, ze tahle situace mtize nastat, a ptipravit kolegy tfeba i z
opozice na to, ze takovahle situace mlze nastat a Ze o tom budeme muset ad hoc hlasovat. Zni
to vSechno skvéle, ale ja se jenom ptam zase vSech ostatnich. Kdyby to byly vase osobni
penize — 160 miliond korun, a ja bych ptibéhl takhle o plilnoci a fekl bych vam: hele, dej mi
prosim t& 160 milionti korun, mam tady Gzasny projekt na Praze 5. Ono je to kousek od
centra, je to sobéstacné, je to historicka budova. Nevid¢l jsi to, nevi$ o tom nic, ale je to fakt
dobry projekt. Posles mi prosim té ty penize do rana? Tak asi takhle ja se dneska vecer citim!
Pardon, nemiizu to podpofit.

Ndam. Dolinek: D&kuji. Pan radni Wolf — pfednostni pravo. Nechce vyuzit. V tom
ptipadé pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Ja budu velmi struénd. I nasi dva radni za Trojkoalici byli pro tento
tisk a podporujeme ho. A k Filipovi Humplikovi. J4 kdyZ povaZuji néco za blbost, jako jsem
povazovala za blbost koupi Bohemky, tak pro to nehlasuji. Takze ja jsem pro to nehlasovala.
A nehlasuji, ani kdyZ jsou tady kiicici fanousci.

Nam. Dolinek: Dékuji. Chee nékdo z rady vyuzit pfednostniho prava? Nechce, v tom
ptipadé€ pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Dékuji. Vite, prace této rady ponékud divna, zda se. Kdyby to nebylo tak
tragické, tak by to bylo k smichu. Pét ned€l uz se o tomhle problému vi, nékdo o tom jednal
diive s nékym a my dostaneme materialy, které opravdu nejdou precist. 160 milioni neni
malo, a byt to miZe byt dobry zdmeér, tak Z4dny rozumny ¢lovék pro to nemulze zvednout
ruku, protoze o tom asi nic nevi kromé téch nékolika jedincti, kteti méli to Stésti, ze informace
dostali diive. Bohuzel toto neni mozné v tomto stavu podpofit.

Ndam. Dolinek: Poprosim o klid v sale, aby mél pan zastupitel moznost vystoupit.
Dékuji.

P. Svarc: Ja si myslim, ze byste si z toho, rado, nic nedé¢lali, 1 kdyz musim souhlasit s
Karlem Bfezinou mimofadné v tom, Ze radu je potieba dovolit, protoZe prakticky se nedéla
viubec nic v izemnim plénu, ned€ld se nic v investicich, nedéld se prakticky nic. Délaji se
jenom udrZovaci prace a predkladaji se tisky tak, abychom tady kazdé zastupitelstvo byli
minimalné do ptilnoci. Ur€ité by bylo dobré, aby rada se dovolila.
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A co jinak fici? Nic si z toho nedélejte. KdyZ to nevyjde dneska, predlozite to piiste,
protoze si jsem jist, ze Kulturni diim na Smichové bude stat, odborafi to neprodaji, protoze
dneska kdo by koupil dim, byt krasny, s touto zatézi za 300 miliontl, aby do toho investoval.
Ja myslim, ze bude dost ¢asu na piistim zastupitelstvu, kdyz to nevyjde dneska, ze se k tomu
urcité budete moci vratit. Dékuyji.

Nam. Dolinek: D¢kuji, pane zastupiteli. Pfednostni pravo — pani primatorka. Prosim.

Prim. Krnacova: M¢ to trosku uz prestava bavit. Vy se neustdle navazite do rady,
pritom vy jste si to schvalili tady, Ze o tom budete diskutovat! My jsme to vratili kvali tomu,
protoze jsme neméli dostatecné zdivodnénou divodovou zpravu! Predklada to tady pan
kolega Wolf! Tak prosim vas pekné, prestaiite mi nadavat na radu! Vy jste si schvalili, ze o
tomto tisku budeme diskutovat, tak prosim vas, je to na vas!

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja myslim, ze se nelze vymlouvat na to, Ze rada neni uplna. Ma ptece
dostate¢ny pocet hlasii na to, aby projednala tisk tenhle nebo jiny a aby se na ném shodla. To,
ze je v ni ale zfejmé nékolik lidi, kteti nejsou schopni se za néjakou dobu seznamit s obsahem
materialu, posoudit problematiku, jit se do Narodniho domu na Smichové podivat, setkat se s
panem Stfedulou nebo s panem Zavadilem, podivat se na jejich hodinky a udélat si z toho
néjaky zavér. To je ten problém. Ne ten problém, ze tady je sedm lidi, ale ten problém, ze
n¢ktefi toho ziejme ani ve velkém Casovém penzu nejsou schopni.

J& se v téhle véci jsem ochoten se velmi dobie spolehnout na navrh pana radniho,
protoze vidim, Ze ten zamér je pro mésto piinosny. A spoléhdm se v tuhle chvili na to, kdyz
nemame jinou moznost, Zze obsah materialu je zkratka, a pan radni ndm to timto zptisobem
tady predklada, predkladan s nejlepSim védomim a svédomim, a Zze zkratka v té véci neni
zadny hacek.

Pokud je tady otazka a pochybnost ze strany Jakuba Michalka nebo Filipa Humplika
na ekonomickou feknéme uvahu, nejsem ekonom, ale ja té véci rozumim takto. Mame
akciovou spoleCnost, ktera funguje dobie, ma dobry management, je ziskova a je preplnéna
programem. Je tady moznost koupit budovu, kterd ma v mnoha ohledech podobné parametry,
kterd by mohla byt fizena obdobnym managementem nebo pokud mozno timtéz a do které
bychom mohli pfesunout ¢ast téch akci. A to si myslim, Ze je snad srozumitelna argumentace 1
pro stranu ODS nebo TOP 09, ze hospodaii-li néjaka spole¢nost se ziskem, ma program, o
ktery je zdjem, a miZze-li expandovat, mizZe-li rozsifit svoje aktivity do dal$iho objektu
obdobného typu, do objektu, ktery navic rovnéz je ziskovy, rovnéz je zavedeny a nevyzaduje
bezprostiedni investice, Ze je to prosté spravné hospodaiské rozhodnuti, ze to je rozumné
nakladani s majetkem a pfistup k majetku mésta. Ano, je to na posledni chvili, ale pojd'me v
tuhle chvili, kdyZ uz jsme s tim stravili ted’ tolik ¢asu, pojd'me té véci dat Sanci a vzhledem k
tomu, Ze tu neni zadna koalice, pojd'me tu nehrat ani Zadnou opozici a tento materidl prosté
pfijmout, protoze je ve prospéch hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Ja bych zopakoval slova pana Bfeziny, Ze mame zde fadu
hlasii za kluby, které jednoznaéné deklaruji zajem hlasovat pro tento tisk. A v tento okamzik
jeste pan predseda Lébl. Prosim.
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P. Lébl: Obecni dim ma dlouhodobé relativné velkou ziskovost s ohledem na svoje
vykony, ma znacny piebytek likvidity a je na maximu své ¢innosti. Co je podstatné, ma
znalosti, zkusenosti a piredpoklady, aby efektivné spravoval Narodni dim. Myslim si, ze ten
zamér a projekt koupé Narodniho domu je spravnym zamérem. Chapu tady kolegy, mné se
také nelibi viibec ta procedura, rozumim tomu, vadi mi i hrozné, Ze tady chybi pfedseda
piedstavenstva pan Jezek. Myslim si, ze kdyz je to tak vazna zélezitost, m¢l tady byt a mél
tady zodpoveédét spoustu dotazi nds zastupiteli. Samoziejmé je to kriticka zalezitost z
hlediska casu. Pfiznam se, nerad se rozhoduji s tim, ze ted’ se musim rychle rozhodnout, jinak
ta nabidka neni platna, chapu vlastné¢ vSechny obavy, nicméné myslim si, ze skutecné s
ohledem na to, ze to bude pfinosem jak pro hl. m. Prahu, tak pro Obecni diim, tak si myslim,
ze je to zalezitost, kterou by bylo dobré podpofit.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Pan radni nechce reagovat, necha to na zavére¢né slovo, proto
pan Mirovsky. Prosim. Pan Mirovsky nevyuZije svého prava. Dékuji. Nyni pan zastupitel
Michalek. Pan zastupitel Humplik uz je po ukonceni diskuse, takze poprosim pana Michalka.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pane predsedajici. Mné se tenhle postup zejména ze
strany Trojkoalice, ktera ptedklada tento navrh, nelibi. Zejména kdyz si uvédomime, ze to
byla Trojkoalice, ktera zde nékolikrat kritizovala, ze napiiklad na$ navrh na zvefejiiovani
smluv nebyl pfedem piedlozen do vyboru, a to prosim nebyl navrh, kterym se utracelo 160
mil. K¢.

Dale tady Trojkoalice kritizovala, Ze nckteré navrhy nebyly rozeslany zastupitelim
dostatecnou dobu pfedem. Ja tomu nerozumim, pro¢ ndm to nebylo rozeslano tak, abychom se
s tim mohli sezndmit, protoze pied sebou, ted’ jsem dostal ten dokument, a je tam nabidka od
Odborového svazu KOVO datovand dnem 17. 3. 2016. 17. 3. 2016! O 12 dni pozd¢ji dne
29. 3. 2016 se konal vybor pro majetek. Pan radni nepochybné tedy véd¢l jiz od 17. 3. 2016,
ze termin pro projednani této véci je 31. 3. 2016, nebot’ v tom dopise, ktery mame pied sebou,
je tento termin vyslovné uveden, a prestoZze o tomto terminu védél, tak neinformoval o tom
predsedy klubti, nedonesl to na vybor, nerozeslal ten material pfedem vSem zastupitelim a ve
23.30 si vzpomnél, ze ho ptedlozi na ZHMP. Ja si myslim, Ze upifimné feceno bez ohledu na
to, Ze to je navrh Trojkoalice, tak obcas je potieba ctit pravidla, ktera sami hlasate, a nikoliv je
sami popirat. A bohuZel madm pocit, Ze tady se déje presné to druhé. My jako klub Piratd
nemame pfistup na Radu hl. m. Prahy, tam jste nds nepustili, takze my jsme k tomu
dokumentu neméli pfistup, my jsme o ném neve&déli, ptilohy dokumentu byly nezvetejnény.

Poprosil bych, abychom tady nezaméiovali dvé véci. Jedna véc je pocet ¢lenl rady,
ktery je niz§i nez zakonny pocet 11 ¢lentl, a druhd véc je to, aby né€kdo zvedl pozadi a ten
dokument odnesl na vybor. Na to je potieba jeden ¢lovek. Takze ja si myslim, ze pocet ¢lenti
rady na tento tkon byl dostatecny. A ja za klub Pirath fikdm, Ze by to opravdu bylo od nas
pokrytecké, kdybychom ho podpofili, protoZze my Pirati nejsme takovi oportunisté, abychom
kdykoliv je to mozné, porusili vSechny zasady, a proto na rozdil od Trojkoalice tento tisk
nepodpofime. Nicméné€ jsme pifipraveni tento tisk projednat v fadném legislativnim procesu,
byt samoziejmé si uvédomujeme to riziko, ze nabidka je ¢asové limitovana. Neni to ovSem
vinou tohoto zastupitelstva, nebot toto zastupitelstvo bylo seznameno s piredkladem
opozdéné, ackoliv predkladatel védél, Ze termin byl stanoven na 31. 3. 2016.

Ndam. Dolinek: Uzaviram timto diskusi. Prvni technickd kolega Hodek, druha
technicka kolega Stropnicky. Prosim.
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P. Hodek: Dékuji, pane naméstku. Je to fakticka a ja jsem asi zaspal nebo nechtél jsem
prodluzovat debatu, takze jenom faktickd reakce na prvni vystoupeni pana kolegy
Stropnického, kdyz s obsahem jeho vystoupeni se, ejhle, svéte div se, ztotoznuji, tak fakticky
tam uvedl nékteré¢ véci, které potiebuji uvést na pravou miru. Majetkové propojeni palace
Zofin a Narodniho domu...

Ndam. Dolinek: Toto neni technicka. Ja se omlouvam, neni to technicka.
P. Hodek: ...na Vinohradech neni pod jednim majitelem.

Nam. Dolinek: Prosim v jedné vété technickou.

P. Hodek: Jinak synergie funguje. To je pravda.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Stropnicky.

P. Stropnicky: Ja mam, jenom kratkou faktickou pfipominku k tomu, co fikal pan
Michalek. Dovolim si pfipomenout klubu Piratl, Ze kdyz se jednalo o klinice, a ja jsem s tim
souhlasil, Pirati argumentovali mimo jiné tim, Ze zatézujeme...

Nam. Dolinek: Ja se omlouvam, pane zastupiteli...

P. Stropnicky: ... ptili§ velkou byrokracii a tady se tak chovaji Pirati v tomto piipade,
takZe si myslim, Ze je tady urcitd licomérnost ze strany klubu Pirati.

Ndam. Dolinek: Pane zastupiteli, d€kuji za to souvéti. Dékuji mnoho a nyni tedy je
ukonc¢ena diskuse a poprosim o zavérecné slovo predkladatele pana radniho Wolfa.

P. Wolf: D¢kuji. Koalice. Kdybychom opravdu — Rada — byla v plném poctu, tak se
nemohlo stat, ze by v utery tento tisk nebyl radou pfijat. Sice by Sel na zastupitelstvo jako
cerveny a Sel by fadné. Diky tomu, Ze zde vZdy je feceno, Ze chceme, coZ je spravné, aby rada
ten tisk projednala, tak jsem pozadal pfedsedu ptedstavenstva Obecniho domu pana
Vlastimila Jezka, aby vyjednéval s odbory o prodlouzeni doby exkluzivity do konce dubna
leto$niho roku, resp. do dne nejblizsiho zastupitelstva v dubnu. Vyjednavalo se a dnes zhruba
v 17 hodin ndm oznamili, ze dale vyjednavat nebudou, Ze exkluzivita je do dnesni ptlnoci,
dale neni. V tu chvili jsem za vami ptiSel a fekl jsem, Ze bych rad tento tisk prodiskutoval.

Podivame-li se na to jeSté jednou z ekonomického hlediska, hledisko odkupu tohoto
objektu je pro mésto ryze vyhodné. Vyhodné uz je z toho, kdyz se podivate, jaké financni
zasoby nebo jaky objem penéz mame aktudlné na uctu. Kdyz se divdm doprava do okénka na
pani feditelku Javornickou, se kterou jsme tento tisk pfipravovali, resp. ona ho piipravovala s
panem feditelem Jezkem z Obecniho domu tak, aby byl pro mésto co nejvyhodnéjsi, protoze
prvni uvahy, které probé&hly i na vyboru, kdy mimochodem tento tisk prob&hl na prosincovém
vyboru pro kulturu, takze pied tfemi mésici, jenom abychom si fekli tyhle véci, tak bylo
doporuceno, Ze nejlepsi vlastnictvi a systém vlastnictvi domu je, Ze ho koupi mésto a
pronajme ho Obecnimu domu.
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Ja nevim v tuto chvili, co vice fici, jak 1épe doporucit tuto investici, kterd je, nez timto,
ze tisk prosel vyborem pro kulturu, byl doporuc¢en respektovanou feditelkou odboru, je veelku
jasny. Jeho negativum je to, Ze je predkladan takto pozdé€. Naprosto tomu rozumim a chapu i
vaSe namitky k tomuto tisku. J& je v podstaté citim podobné, ale protoze stale si myslim, ze
jsem tady, abych fadné spravoval majetek, to znamend i finan¢ni prostfedky, které jsou na
uctu meésta, tak proto tento tisk predkladam, ale je to pozd¢. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosim pani predsedkyni navrhového vyboru. Mate prosim
zménu? Ja se jenom ptam nejprve, mate zmeénu navrzené¢ho usneseni? Neni tomu tak, v tom
piipadé technicka pan kolega Jilek. Prosim.

P. Jilek: J& mam technickou poznamku k hlasovatelnosti toho tisku, protoze v
uplynulych 30 minutach mohlo dojit k prodeji té nemovitosti, a pokud byla prodana, tak je ten
tisk nehlasovatelny. Tak ja bych byl rad, aby pan radni odboraiim zavolal a zjistil, jestli ta
nemovitost je jesté k mani, kdyz nas tady celou dobu dachma tim, ze mame do ptlnoci
exkluzivitu. Ta pted piilhodinou vyprsela. ProtoZe ja si nejsem jist, jestli ta nemovitost je v
tuto chvili prodejnd, to znamena, nejsem si jist, Ze ten tisk je hlasovatelny.

Nam. Dolinek: Dékuji. Samoziejmé (to) chapeme (jako) absurdni pozadavek a nechal
bych tedy hlasovat o tisku jako celku.

Kdo je tedy prosim pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme o tisku jako celku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 3 Zdr.:18. Tisk nebyl ptijat. Dékuji.

Prosim pani naméstkyni o piedloZeni tisku ¢islo

13
Tisk Z - 4200
k poZzadavkum méstskych ¢asti hl. m. Prahy na ponechani nevycerpanych
ucelovych prostredki, které jim byly poskytnuty z rozpoc¢tu hl. m. Prahy v roce 2015
(p¥ip. v predchozich letech), k vyuZiti v roce 2016

Nam. Dolinek: Prosim.

Nam. Kislingerova: Dobry vecer, dneska jiz posledni tisk. Je to Z — 4200 a jedna se o
pozadavek méstskych ¢asti hl. m. Prahy na ponechédni nevycerpanych ucelovych prostiedkd,
které jim byly poskytnuty z rozpoc¢tu hl. m. Prahy roku 2015 do rozpoctu 2016, a to pro stejny
ucel, pro ktery byly piivodné tyto prosttedky v roce 2015 poskytnuty. Chtéla bych fict, Ze jsou
tady jenom pro vase vysvétleni dvé drobné vyjimky, a sice MC Benice a Nedvézi, kde uéel
pouziti prostiedkil je na kulturu, Skolstvi a zdravotnictvi, a to z toho diivodu, Ze na téchto
dvou MC nejsou neziskové organizace, které by byly zaméfeny do oblasti sportu. To je
podstata tohoto tisku.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi.
Kdo je prosim pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Nyni vyzyvam ptredsedy klubii, mate prosim navrhy ve vztahu k vyborim nebo
doplnéni vyborti, zmény ve vyborech? Neni tomu tak. V tom pfipad¢ tim, Ze nebyl tento bod
naplnén... Pardon, pouze technick4 — pan kolega Michalek.
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P. Michalek: Ja myslim, Ze ten bod nebyl na programu a ze to mizeme ukoncit.

Nam. Dolinek: D&kuji. K tomu bych se dostal, ale piece jenom kdyby byly néjaké
personalni okamziky, je to dobré hlasovat. Neni tomu tak, takze v tom ptipad¢ dekuji za ucast
na dnes$nim zastupitelstvu a prosim tedy o vasi Gcast na dalSim zastupitelstvu, které bude v
dubnu — dvoudenni tedy.

Prim. Krndcova: Ctvrtek a patek. A ve &tvrtek do sedmi.

Nam. Dolinek: A timto tedy je ukonceno toto zastupitelstvo. Dékuji.

(Jednani ukonceno v 0,33 hodin.)



