7. Jednani vyboru pro Gzemni rozvoj, izemni plan a pamatkovou péci, 11. 6. 2019

Pritomni: Petr Zeman, Tomds Murridk, Lenka Burgerovd, Ondrej Martan, Radomir Nepil, Jana Plaminkovd,
Tomds Portlik, Ondrej Prokop, Pavel Richter, Jaroslav Zima

Program:

1. Volba ovérovatele, schvaleni programu 7. jednani

2. Dodatecna informace zastupcl z OCP a IPR HMP o zaplavovém Uzemi tykajici se zmén ¢. 3116 a
3115 projednanych na 6. jedndani Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni plan a pamatkovou péci dne
14.5. 2019

3. Navrh na vyhlaseni programu pro vlastniky pamatkové vyznamnych objektd pro rok
2020 projednany Komisi RHMP pro udélovani grantu vlastnikiim pamatkové

vyznamnych objektd dne 22. 5. 2019

4. Informace o pofizovdni zmén UP SU HMP

a) Z2776/00 UP SU HMP (MC Praha 6; provéfeni funkénich ploch v oblasti terminalu
Vokovice) - /po verejném projednani navrhu/

b) Z2794/00 UP SU HMP (MC Praha 9; multifunkéni centrum) - /po vefejném projednani
navrhu/

c) Z3013/09 UP SU HMP (MC Praha Déblice; stavba RD) - /navrh k ukonéeni potizovani/

d) zmény viny 15 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/

a. zmény doporucené ke schvaleni

b. zmény doporucené k neschvéleni
c. zmény doporucené ke schvaleni (zkraceny postup pofizovani)
d. zmény doporucené k neschvaleni (zkraceny postup pofizovani)

e. zmény k rozhodnuti ZHMP

e) prerudené zmény viny 11 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/

f)  zmény UP pferudené ZHMP v obdobi 2004 a7 2010 - /doporucené uréenym zastupitelem
k obnoveni pofizovani/

g) zmény UP prerusené ZHMP v roce 2012 - /doporuéené uréenym zastupitelem k ukonéeni
poftizovani/

5. Podnéty na zmény UP SU HMP

a) podnéty na zmény zdvaznych &asti UP - /regulativy funkéniho a prostorového usporadani

Uzemi HMP a korekce nezavaznych &asti UP/

6. Rlzné

1. Volba ovérovatele, schvaleni programu 7. jednani
Petr Zeman: Navrhuji, aby se ovérovatelem zdpisu stal Tomas Murnak.
Hlasovadni o schvdleni programu, vé. ovérovatele zdpisu: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

2. Dodatecna informace zastupcti z OCP a IPR HMP o zaplavovém uzemi tykajici se zmén €. 3116 a 3115
projednanych Vyboru pro tizemni rozvoj, tzemni plan a pamatkovou péci dne 14. 5. 2019

K bodu vystoupili Pavel Pospisil, vedouci Oddéleni vodniho hospoddrstvi OCP MHMP, a Michal Novdk, vedouci
Kanceldre technické infrastruktury IPR Praha.

Ondfej Martan: Dékuji, jsem rad, Ze zde kolegové vystoupili. Mam nékolik doplriujicich dotazd. Na jakou
hladinu, Q, se zdplavové Uzemi pocita? M4 to zdsadni vliv na rozlohu zaboru. Dale pak, zda to vychazi

z historické zkuSenosti Ci je to umély vypocet. A konecné, jestli jste schopni vycislit hodnotu toho zaboru, tedy
pozemkd, které nyni budou spadat do tohoto Uzemi, coZ vyznamné ovliviiuje jejich cenu.



Pavel Pospisil: Aktivni Uzemi se stanovuje na Q100. Jejich vymezeni bylo tvofeno v roce 1999 na plivodni
uzemni plan. Postupné se vodni toky dopocitavaji, mélo by to byt na aktualni stav. Historické zaznamy
pouzivame, pokud jsou k dispozici. Vycisleni naklad neumim.

Ondiej Martan: | vmé MC mame zaplavova Gzemi. Ackoli tam byly zéplavy, nikdy ne v té rozloze, v jaké je
zaplavové Uzemi. Vyznamné nam to leccos komplikuje, kupf. rekonstrukce komunikaci a obzvlasté mostd. Ten
bychom kvali Q100 museli zvedat o metr a pul, coZ je v obytné zastavbé neredlné. Pokud bychom do Q100
zapoditali veskeré zabrany na toku, véechna MC by se stala obrovskymi jezery. Velmi bych se pfimlouval za to,
aby u vymezovani zdplavovych Gzemi bylo uvadéno, jak se k tomu doslo, mélo by na né byt kriticky pohlizeno,
zda je to skute¢né nutné. Rekl jste, Ze nejste schopni vy&islit, jaky dopad maji zaplavové tGzemi na hodnotu
nemovitosti vtom Uzemi.

Pavel PospisSil: Vychazi to ze zakona. Pokud by se mély délat zmény, musi se jit za spravcem toku, ten pak musi
jit za zpracovatelem dokumentace. Pokud jde o dopravni stavby, tak pokud jde o nezbytnou stavbu, mizZe tam
existovat.

Ondfej Martan: Ale nepostavime tam novou lavku.
Pavel Pospisil: Pokud je nezbytn4, je tam ta moZnost. Musi byt posouzeni vlivu na priichod povodriovych vod.

Petr Zeman: Za tuto debatu jsem moc rad. Otevira se tim mnoZina otazek k povodfiovym opatieni. Pfijde mi to
velmi relevantni a rad bych se k tomu vratil na podzim tfeba ve specializovaném setkani.

Hlasovadni o vzeti na védomi: Pro: 10, Proti: 0, ZdrzZel se: O

3. Navrh na vyhlaseni programu pro vlastniky pamatkové vyznamnych objektt pro rok 2020 projednany
Komisi RHMP pro udélovani grantt vlastnikim pamatkové vyznamnych objektd dne 22. 5. 2019

K bodu vystoupil Jifi Skalicky, reditel OPP MHMP.
Predseda doporucuje ke kladnému projedndni.

Hlasovadni o vzeti na védomi: Pro: 8, Proti: 0, ZdrzZel se: 1

4. Informace o postupu pofizovani zmén UP SU HMP
a) Z 2776/00 UP SU HMP (MC Praha 6; provéreni funkénich ploch v oblasti terminélu Vokovice) - /po
verejném projednani navrhu/

Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Jaroslav Zima: V dGvodovych zpravéch byly varianty A a B, pfi¢emz prvni preferuje méstska ¢ast, nebot druha
ma vétsi kapacitu. Prosim o objasnéni.

Martin €emus: Myslim, Ze to bylo obracené, v rdmci rozsahu zmény projednéni a zadani byla zadost MC, ktera
resila pouze oblast terminalu, a nasledné bylo rfeceno, rozsiteni provérte tzemi v celém rozsahu. Z hlediska
rozhodovani pfi projednani o rozsahu zmény byla vybrana varianta mensi, tzn. bez prilehlych pozemka.

Petr Zeman: Zadatelem je MC Praha 6. K ndvrhu je negativni vyjadieni OCP.

Jaroslav Zima: Bylo tam uvedeno, Ze na Uzemi bude pofizovana uzemni studie. Probéhla tam verejna soutéz na
elezni¢ni stanici. Uzemni studie se pFipravuje nebo neni pfipravovana? Mélo by se to fesit ve spole¢ném
procesu.

Martin Cemus: Nejprve se US planovala. Pak to pievzalo SZDC, ktefi na Gzemi vyhlasili mezindrodni souté,
v jejich podmince je to, Ze se studie pFizpGsobi UP. Je to na nas nezdvislé. Tato Zadost je podané méstskou &asti.



Jaroslav Zima: TakzZe se ulohy nepodatilo zkoordinovat.
Martin Cemus: Nepodafilo, asi pred rokem se ty cesty rozesly.

Bohumil Beranek, odbor tizemniho rozvoje MCP6: Asi pred rokem MC pozadala o pozemek v rozsahu A, v roce
2017 se k nému vyjadrovala, kdyZ souhlasila s variantou A. Nasledné vykrystalizovaly varianty A a B. Nevidéli
jsme ale Zadny podklad ani studii. Nijak to nerozporujeme, ale odsouhlasili jsme si variantu A, nikoli B, tu jsme
nevidéli.

Jana Plaminkova: Pokud tomu rozumim, MC chce variantu A. OCP nechce variantu B. V tom pfipadé nevim,
pro¢ jedname o varianté B. Kdo ji schvalil?

Martin Cemus: Byla varianta A, ktera fesila ¢ast Gzemi. Varianta resila celé velké Gzemi s tim, Ze by vznikla US.
Varianta B se tedy v podstaté zmensila na velikost varianty A. Rozhodnuti o varianté B bylo po rozhodnuti
ZHMP. Toto je vysledek verejného projednani. Ted feSime vydani zmény. Vysledek je zména malého predpoli I1Z
na smiSené s G Ci H. Déle dochazi ke zvednuti jednoho Uzemi na kapacitu G. Bylo to kladné projednano.
Pfipominky chtély jen fesit vétsi Uzemi nebo zvysit koeficient.

Bohumil Beranek: Ja nechci fikat, Ze nesouhlasime s B. My jsme jen o té varianté nikdy nejednali, protoZe jsme
k tomu nikdy nevidéli studii. Ale neznamena to, Ze s tim nesouhlasime.

Petr Zeman: My nyni hlasujeme o varianté B, variantu A tu viibec nemame.

Martin €emus: Doplnil bych, Ze vyjadieni MC, které kolega zmitioval, je v ramci spole¢ného projednani, tzn.
vyjadrovali se, Ze cht&ji mensi Gzemi, v rdmci vefejného projedndani se MC znovu nevyjadFila, proto kolega nema
jiné vyjadreni.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

b) Z 2794/00 UP SU HMP (MC Praha 9; multifunkéni centrum) - /po vetrejném projednani navrhu/

Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Tomas Portlik: Je to Tesla Hloubétin. Je to jeden z téch velkych brownfield(, o kterych casto diskutujeme. Je to
bez vyjadieni MC, hledali jsme néjaké starsi stanovisko, které ¢asem jisté bude, ale zarovefi jsme véc jiz pred 3
tydny projednali kladné na komisi. Je mozné uvést kladné vyjadieni MC — nebyl Zadny hlas proti.

Radomir Nepil: Poprosim kolegu Portlika, aby to okomentoval a fekl k tomu vyvoj, ktery je pfi rozhodovani
podstatny.

Tomas Portlik: V letech 2002 a 2006 jsme chtéli predélavat vSechny brownfieldy v rdmci Prahy 9. Jedna se o
Uzemi, které 10 let stalo. Pfitom jde o Gzemi, které prochazi dynamickou zménou. Je to ¢ast Prahy 9, ktera si
zaslouZi rekultivaci.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

c) Z3013/09 UP SU HMP (MC Praha Dablice; stavba RD) - /navrh k ukonéeni pofizovani/

Predseda navrhuje ukoncit pofizovani.
Predseda otevird diskusi. Bez prispévkd.

Hlasovani o zamitnuti: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0



d) zmény viny 15 UP SU HMP — projednany navrh zadani
Zadani zmén viny 15 UP SU HMP — doporucené k neschvaleni

3225/2015
Predseda navrhuje ukoncit pofizovadni.
Predseda otevird diskusi.

Lenka Alin€ova, starostka M€ Praha — Kunratice: Jsme benevolentni. Z akademie s ndmi véci nikdo
nekonzultoval. Plvodné jsme mysleli, Ze tam povede obchvat, co se nepotvrdilo. Neni to ani v nasem z4jmu, ani
v nezajmu.

Hlasovani o zamitnuti: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3229
Predseda navrhuje ukondit pofizovani.
Predseda otevird diskusi.

Jan Drahota, zastupce IPR Praha: Zhodnotili jsme to Cislem 3, tj. ani nepodporujeme, ani vyrazné
nerozporujeme. Jde o zdbor novych ploch. Ale jde tam o matefskou skolku, tak v tom neni zasadni problém.
Zasadni problém ale méli kolegové z kancelare technické infrastruktury, jelikoZ jde o ochranné pasmo cisticky
odpadnich vod. Vznikl by zde tedy problém v navazujicich fizenich pfi povolovani stavby materské skolky.

Ondfrej Martan: Mam proceduralni navrh. Jsme u zmén doporucenych k neschvaleni. NemizZeme to vzit
najednou? Mame dnes jesté zmén hodné. Navrhuji hlasovat to najednou.

Petr Zeman: Navrhuji doresit 3225 a pak bychom to resili.

Hlasovani o zamitnuti: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Predseda navrhuje spojeni debaty k témto bodum: 3235, 3236, 3237, 3238, 3246

Hlasovdni o spojeni debaty k ndsledujicim bodim: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3235, 3236, 3237, 3238, 3246
Predseda navrhuje souhlas s porfizovatelem, tj. zamitnuti zmén.
Predseda zahajuje diskusi.

Petr Zeman: Chtél bych vypichnout zmény 3237, 3238, u kterych mam sice nesouhlas, ale od Rady MC jsme
obdrZeli vyjadreni, ze by byli pro pofizeni. Jedna se o vystavbu rodinnych domu v centru obce. Obé zmény maji
spolec¢né uzemi, tudiz nejspis dojde ke slouceni.

Martin Cemus: /Piedstavuje zmény 3237 a 3238/. Navrhujeme nesouhlas z diivodu veta ze strany OCP, které
by nastalo v dalsi fazi.

Ondfej Martan: V jaké fazi jsme u této zmény, pljde jesté do vyboru?
Martin Cemus: Ano, je to teprve zadéni. Pokud by se schvélilo, do vyboru to urcité jesté jednou pijde.
Ondrej Martan: Dékuji.

Hlasovdni o zamitnuti zmén 3235, 3236, 3237, 3238, 3246: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0



Zadani zmén viny 15 UP SU HMP — doporuéené k neschvaleni (zkraceny postup)

Predseda navrhuje sloucit debatu o zméndch 3227 a 3243: Pro: 10, Proti: 0, ZdrzZel se: O
Pfedseda otevird debatu.

Ondfej Martan: Je tam sice zdplavové Uzemi, ale bojim se, aby se sousedé neinspirovali.

Petr Zeman: Proto to navrhujeme k neschvdleni.

Ondfej Martan: Rozumim, pardon.

3227
Hlasovdni o zamitnuti zmény: Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 1
3243
Hlasovdni o zamitnuti zmény: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 1

Zadani zmén viny 15 UP SU HMP — doporucené ke schvéleni

3224
Predseda navrhuje souhlas s pofizovanim zmény.

Petr Zeman: U této zmény jsem projevil obavy z hlediska vlastnika, jelikoZ s nim hl. m. Praha vede dlouhé
soudni spory.

Martin Cemus: Opravim, e mésto nevede spory. Stat vede arbitraz s projektem na severu. Jedna se o Gzemi
severnéji a jiného Zadatele ne? ktery se s CR soud.

Hlasovani o schvdleni: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3226
Predseda navrhuje souhlas s pofizovanim zmény.

Vladka Sykorova, zastupitelka Praha 4: MC Praha 4 74d4 o pFeru$eni pofizeni zmény, usnesenim RMCP4
pozaduje pofrizeni Uzemni studie celé oblasti.

Petr Zeman: Osvojuje si nékdo navrh?
Jana Plaminkova si osvojuje ndvrh na preruseni.

Hlasovani o preruseni (do pristiho jedndni): Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 1

3228

Predseda navrhuje souhlas s pofizovanim zmény.

Predseda otevird diskusi. Bez prispévkd.



Hlasovani o schvdleni: Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3230
Predseda navrhuje souhlas s pofizovanim zmény.
Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: Co tam mélo byt plvodné, Cisté pro zajimavost? Takhle veliké VV se kreslily, pokud tam byly
plany na vybavenost. Co tam mésto planovalo?

Martin Cemus: Nejsem bohuzel pamétnikem. VétSinou to bylo pro $koly & systémy socidlni péce.
Pavel Richter: Ja tam chodil do Skolky, ale to je 45 let.
Tomas Portlik: Ja jsem slysel, Ze zdravotnictvi.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 4

3231
Predseda navrhuje souhlas s pofizovatelem.
Predseda otevird diskusi.

Ondiej Martan: Je to tak zasadni a tak veliké uzemi, Ze by se sluselo, aby tam studie ¢i lepSiho popisu lokality
vznikla. Pokud to v materialu nebude, souhlasu se zdrzime.

Petr Zeman: Je to ndvrh na hlasovani?
Ondfej Martan: Ne, jen se zdrzime.

Jana Plaminkova: Vedle je trat, myslim, Ze by tam méla byt zachovana zelen. Je to moZné? Bude i branit
zastavbu pred hlukem z koleji.

Martin Cemus: Cast zelené zlistava nedotcéend, ale na konkrétni fe$eni vam nedovedu odpovédét. Je to tzemi
s koeficientem, investor ji tam muZe zachovat a zapocitat do koeficientu, ale mohu se jen domnivat.

Jana Plaminkova: A neda se to dat do podminek?

Martin Cemus: A7 v rdmci projednani navrhu se da to Gzemf tfeba zmensit o Gzemi USES a celoméstského
systému zelené. Nikoli v tuto chvili.

Tomas Portlik: Praha 4 to chce prerusit a poZadovat studii.
Jaroslav Zima: Stanovisko MC bylo zamitavé, pozaduji zpracovani Gizemni studie.

Vladka Sykorova, zastupitelka MC Praha 4: Uzemi je fe$eno tzemni studii Michle, ktera je pred dokoncéenim.
Nesouhlasime se likvidaci zelené a zdsahem do Uzemi.

Jan Drahota, IPR: Za IPR jsme také za zachovani zelené a jsme pripraveni za jeji zachovani bojovat. Za nas je
v poradku transformace plochy VM, ale chceme rozhodné zachovat stavajici zeler.

Petr Zeman: Je mozné toto provést, pane Cemusi?

Martin Cemus: Je pravda, e je zde US zpracovévana, omlouvam se. Ale neni pfed dokonéenim, teprve se
zpracovava. Co se tye zmenseni Gzemi a ponechani zelené, v tuto chvili to nemizZeme fesit. To lze aZz v ramci
zpracovani navrhu.



Ondfej Martan: Dékuji za informace. Davam navrh na preruseni do doby, nez bude zpracovana studie.

Jan Slanina, zastupitel MC Praha 4: Chci poZadat o podporu navrhu na preruseni. US je ve fazi zpracovani,
projednavame ji s ob¢any, jde ndm o to, jak to Uzemi obslouzit dopravné ¢i vefejnou vybavenosti. Prosim o
preruseni do doby, nez bude studie hotova.

Filip Foglar: Chci jen poZadat na rozdil pferuseni na vyboru a pferuseni zmény zastupitelstvem. Pokud bude
vybor prerusovat zménu, ta véc se nedostane do zastupitelstva, které jediné mize zménu prerusit. Neni
vhodné spiSe navrhnout zastupitelstvu, aby zménu prerusilo ono?

Petr Zeman: Tento ndvrh si osvojuji.

Tomas Portlik: Pokud budeme mit US, nic neztratime. Neni problém, aby Praha 4 dala navrh do zastupitelstva,
jakmile bude mit k ¢emu se vyjadrit. Jakmile bude studie hotova a puljde sem na stll, nebude zadny problém.
Davam ndvrh do preruseni do doby dokonéeni studie.

YT

Casti. Nechci, aby se stalo, Ze v budoucnu sem pljde studie bez vyjadreni méstské ¢asti.
Petr Zeman: Chceme, aby to bylo uz rozhodnuty.

Martin Cemus: Preruseni skute¢né maze byt dvéma zpGsoby. Bud'v ramci vyboru, preruseni do pfisté ¢&i
prespiisté. Anebo v zastupitelstvu, které jediné ji mGZe prerusit tfeba na rok. Co se tyce US, ta teprve v tuto
chvili vznika. Jakmile bude predana, projedname ji s MC a s IPR. M(Ze to byt klidné za rok a rok a ptil. Navic se
studie na vyborech mésta neprojedndvaji, jde o nezavislou véc.

Tomas Portlik: Myslim, Ze by se to mélo prerusit pouze na vyboru. Praha 4 tuto diskusi slySela a mUze pfijit
s ndvrhem feseni. Mohou se pak vyjadfit. Dejme lh(tu, ale pferusme to jen na vyboru.

Ondfej Martan: Kdybychom se bavili o mésici, bylo by to malo. Dalsi vybor ale bude az za tfi mésice, myslim
tedy, Ze staci prerusit do dalSiho vyboru. Je tedy mozné pozadat Prahu 4, aby spolu se zhotovitelem studie
dospéli ke konsenzu.

Petr Zeman: Je tu nékolik navrh(. 1. Pustit zménu do zastupitelstva, aby ji pferusilo do doby zhotoveni studie.
2. Ondfej Martan navrhl prerusit do pristé, je to tak?

Ondfej Martan: Pokud jsem to spravné pochopil, nemlzeme prerusit to doby vyhotoveni studie.
Martin Cemus: Lze to odkladat opakované, zale#i na vyboru. Bude to tu ale viset.

Ondfej Martan: Termin ,do doby zhotoveni studie” neni ¢asové ohraniceny. Navrhuji, aby preruseni trvalo do
pristé, kde se o odkladu bude hlasovat znovu. Navrhuji tedy prerusit do pristiho jednani.

Tomas Portlik: Rad bych vyzval Prahu 4, aby nam dala néjaké vyjadreni, jaké tam bude mit pozadavky, abychom
to mohli posuzovat.

Petr Zeman: S tim souhlasim, takto vybor pracuje.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 0, Proti: 0, ZdrZel se: 9
Hlasovdni o pferuseni do pfisté: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0
3234

Predseda navrhuje souhlas s pofizovatelem.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0



3239
Predseda navrhuje souhlas s porizovatelem.
Predseda otevird diskusi.

MC Praha 4 (patrné Vladka Sykorova): Uzemi BB centra je dlouhodobé intenzivné vyzadovano, chceme védét,
co tam investor skute¢né planuje. Je na to usneseni Rady MC.

Jan Slanina: Toto tzemi je bezprostiedné blizko k dal§im Gzemim. US na to bude mit vliv. Navrhl bych vam,
abyste také prerusili.

Nosal (pIné jméno neuvedeno): Uzemi se nenachazi u Gzemi, které zpracovava tzemni studie. Nachazi se zcela
bokem.

Martin €emus: To mohu potvrdit, Gzemni studie nefesi toto Gzemi.

Petra Rejchrtova, zastupitel M€ Praha 4: Uzemi se nenachdzi v fe$eném Uzemi, ale je to pfes ulici. V Uzemi BB
centra probiha masivni vystavba. Velice bych prosila o preruseni, nez uvidime, jak se investor hodla vyrovnat.

Vit Janousek: Rad bych pozadal, aby bylo mozné dodrzet dohodu s ex-ndméstkem Dolinkem, aby byla pro
Pankrac zpracovana dopravni studie. Mdme tam geologicky prazkum... /Ddle Fec¢nik hovori mimo téma, na coZ
byl predsedou upozornén./

Jana Plaminkova: Osvojuji si ndvrh na preruseni do pristeé.

Ondfej Martan: Libilo se mi, co fika pan Janousek. Ale abych nebyl uplIné jizlivy... asi by to sneslo néjaké
dopravni provéreni. Nenavrhuji to prerusit, ale primluvil bych se, aby tam byla podminka provéreni dopravni
situace.

Martin Cemus: Je tam podminka zpracovéani podkladové studie. IPR pochopitelné maze dat do studie i Feseni
SirSich souvislosti, ale urcité se tam neda resit doprava v ramci celého Pankrace.

Hlasovdni o preruseni zmény do pristé: Pro: 2, Proti: 0, ZdrZel se: 7
Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 2
3240

Predseda navrhuje souhlas s pofizovatelem.

Predseda otevird diskusi.

Tomas Portlik: Kdo to socialni zafizeni provozuje? Kdo je Zadatelem?

Petr Zeman: Méstska cast.

Tomas Portlik: Nebylo by mozné to prerusit, nez se vyjadii MC v néjakém stabilnim politickém formatu?
Martin €emus: Pfimlouval bych se, aby se to pustilo dal, je to dlouhy zpGsob pofizovani.

Jaroslav Zima: Kdyz je to zafizeni pro seniory, proc¢ to neni VV, proc je to vSeobecné obytné?

Martin Cemus: NedokaZu to vysvétlit, ale kdy? se Fedi vybavenost, diim pro seniory miize byt v kazdém. Takto
to bylo definované od 7adatele. Zména UP tam pak mGZe dat néco jiného.

Petr Zeman: Pokud to pustime, budu s MC Nedvézi intenzivné jednat.



Tomas Portlik: Souhlasim s vami, jen se to miiZe stat podnétem dalsi destabilizace situace v Nedvézi, dejme si
na to pozor. Neméli bychom schvalit néco, co bude pfedmétem dalsich spor(.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 1

3241
Predseda navrhuje preruseni do pristé.
Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: Jedna se o zasadni pozemek, ktery utvari podobu nabrezi. Pokud to prerusime na tfi mésice,
neda se udélat architektonicka soutéz. Ale zauvazoval bych o tom. Nebylo by vhodné se k tomu postavit
s néjakou mirou architektonického citu, pan Zima ¢i pani Burgerova by se k tomu také mohli vyjadfit.

Petr Zeman: Nechci debatu ohledné toho co tam ma stat, chci jen, aby nebylo omezené Uzemi.

Jaroslav Zima: Souhlasim s panem predsedou i kolegou Martanem, méli bychom se snazit ziskat informace o
tom, co se tam chysta. Mélo by se predpoli mostu resit jako celek. Mohli bychom znemoznit koncepcéni feseni
celku.

Petr Zeman: Ode mne to rozhodné neni taktika preruseni na neurcito.

Tomas Portlik: Ja se pfidam ke kolegovi Martanovi. Urcité souhlasim s pferusenim. Pfimluvil bych se na to,
abychom o tomto uzemi vedli diskusi, bude tézké toto Uzemi nezkazit. Kdyby k tomu kolega Zima a Burgerova
udélali reSersi, bylo by to skvélé. Doporuceni, které pljde z vyboru, by mélo byt smérodatné i pro dalsi
instituce.

Lenka Burgerova: Souhlasim.

Brabec, tzemni rozvoj MC Praha 1: Praha si dlouhodobé mysli, Ze oZiveni Revoluéni jde ruku v ruce s tim, Ze se
na konci Revoluéni vytvoti objekt s vefejnou funkci. Proto jsme iniciovali podnét na tuto zménu, na IPR probiha
zpracovani koncep¢ni studie Hradebniho korza.

Petr Zeman: Jak se stavite k ndvrhu na preruseni?

Jan Brabec, oddéleni tizemniho rozvoje MC Praha 1: Osobné si myslim, Ze by to mohlo béZet dal, protoze
poZzadavek na podkladovou studii Hradebni korzo plati. Dfive ¢i pozdéji studii dostaneme na stal.

Tomas Portlik: Bez ohledu na tu funkci bude klicové, abychom k tomu dali doporuceni. Nebude to samostatna
véc, vime, kolik tam v minulosti bylo debat. Procedurdlné bychom jako vybor méli dat doporuceni. Pferuseni je
na misté.

Hlasovadni o preruseni zmény do pristiho jedndni: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3242
Predseda navrhuje nesouhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Tomas Portlik: Citim zde trochu schizofrenii, pokud je to na jedné strané zadost mésta, ale na druhé strané tam
chceme most, méli bychom si tohle néjakym zplsobem vyjasnit.

Jaroslav Zima: S mostem by se to mélo vyjasnit, MPP zde jednoznacné navrhuje most. Uskutecnila se soutéz na
Dvorecky most, tento je na radé. Bez provéreni nema smysl zménu pofizovat. Ja bych byl pro nesouhlas.



MC Praha 4 (patrné Vladka Sykorova): MC Praha 4 nesouhlasi a po7aduje ukonéit pofizovani. Jednd se o zasah

do USES a do zaplavového tzemi.

Petra Rejchrtova: Jsem prekvapend, Ze se to dostalo az sem, kdy?Z je nesouhlas se zménou na tolika mistech.
Bylo by vhodné zménu nepofizovat. Zadosti 0 zménu zelené a USESu je hodné a musime peclivé uvazovat, do

¢eho se pustime. Zde je to zasadné nevhodné.

Petr Zeman: Je dobré, Ze se to dostalo sem, je to v poradku. Jesté se to dostane i do Rady a zastupitelstva.

Tomas Portlik: Stahuji ndvrh na preruseni.

Vit Janousek: Posledni vybor schvalil k zapracovani do UP tramvajové tangenty, doprava v té Olbrachtové bude,
vidim to tedy jako velmi nejasné. Investor se mlze doZzadovat ndhrady zmarenych investic. Zase jsme u dopravy

na Pankréci.

Hlasovdni o zamitnuti zmény:

3244
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou:

3245
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o souhlasu se zménou:

3247
Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Predseda otevird diskusi.

Pro: 9, Proti: 0, ZdrzZel se: 0

Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Pro: 6, Proti: 3, ZdrZel se: 0

Bohumil Beranek, Praha 6: PovaZzujeme zménu za Zadouci, transformace by méla probéhnout. Usneseni

nemdam, protoze ohledné ucelu nemame studii.

Jaroslav Zima: Mohl by byt vyboru predstaven zamér?

Petr Zeman: Pokud to odloZime, mohu sjednat jednani s Zadatelem.
Martin €emus: Studii nemame, je moZné prerusit do pFisté.

Petr Zeman: Pokud to odsouhlasime, s Zadatelem zafidim jednani.

Hlasovadni o souhlasu se zménou:

3248

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Pro: 9, Proti: 0, ZdrzZel se: 0



Predseda otevira diskusi.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: O

3249
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Jana Plaminkova: Co se ty¢e zmenseni, mélo by to byt % ve spodni ¢asti. Zadd to majitel Gzemi, developer,
s nimz ma MC dohodu. Pokud se podafi horni ¢ast vyuzit jako OV, pokud tam budou moci postavit rodinné
domky, dostaneme spodni ¢ast na sport. My tam chceme mit sport, ne OV.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3250
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: KdyzZ se podivame, je tam S05, ktera na Uzemi navazuje. KdyZ jsem si ale Cetl zadani zmény,
bylo tam také SO5, nerozumim dlvodu, proc se to musi délat. Mohou vyuzit VS, které tam dnes je.

Martin Cemus: Je to pravda, ale takhle je o to pozadano. Urbanisticky by bylo lepsi, aby bylo SO5 celistvé, ale
nemuUzZeme ovliviiovat souvisejici pozemky. Proto zménu projednavame takto odtrzené.

Eva Tylova, mistostarostka MC Praha 12: Praha 12 tuto zménu podporuje. Dnes tam jiZ je jezdecky areal, ktery
chce pokracovat v ¢innosti.

Ondfej Martan: Pokud chcete udélat funkéni vyuZiti SP, miZe tam vzniknout jizdarna v celém funkénim vyuZziti.
Jestli chcete umoznit prostor zastavét, funkce SP je nejlepsi. Jinak bych dal na navrh ve vyjadieni pofizovatele,
aby se dale pofizovalo jako S05.

Martin Cemus: Neni to celd zména na SP, aby tam vznikly celoploené jizdarny. Bude to plocha slouzici k
jezdectvi a sportu. V tuto chvili nevime, jaky bude pomér SO5 ¢i SP. To bude znamé az v dobé navrhu, v tuto
chvili nevime.

Silvie Svobodov3, zastupce jezdeckého aredlu Cholupice: Chtéla bych poprosit o podporu naseho projektu.
Petr Zeman: A ktera funkéni plocha by vam tedy vyhovovala?

Silvie Svobodova: Poprosila bych zanechat tak, jak je, uz tam zpracovavame studii.

Tomas Portlik: Ondiej Martan je trochu plachy, ale také by se rad sesel nad studii.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3251
Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Predseda otevird diskusi.



Zdenék Dolezal, radni pro tzemni rozvoj M€ Praha 5: MC se k této zméné nikdy nevyjadfila, ale bylo tu
memorandum mezi investorem a spolkem. Investor ale ¢ast prodal a vznika tam bytova vystavba. Nemame
jistotu, jak to bude dal. Navrhl bych preruseni.

Tomas Portlik: Osvojuji si ndvrh na preruseni.

Hlasovadni o preruseni zmény do pristiho jedndni: Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 1

3252

Predseda navrhuje souhlas se zménou.

Predseda cte dopis od MC Praha Troja.

Predseda otevird diskusi.

Jaroslav Zima: Existuje koncepcni studie celého toho Uzemi?

Martin Cemus: Obavam se, 7e cela koncepce nebude. Podkladova studie by méla fesit parametry parkovisté.
Tomas Portlik: Parkovisté by mohlo podle sou¢asného planu byt, ne?

Martin €emus: Ano, ale nemohlo by tam zdzemi pro ZOO. Myslim také, 7e Gzemi je zamknuté skrze VPS. Funkce
sice parkovisté umozni, ale bylo to Uzemi pro zachrannou stanici.

Tomas Portlik: Vim, Ze zachranka si nyni vyjasiuje, kde mit tuto stanici. Je nékolik variant. Touto zménou to
z Troji definitivné mizi a hlavni mésto si tim zhorSuje vyjednavaci stanici. Je to ale rozhodnuti vldadnouci koalice.

Petr Zeman: Ja bych to odsouhlasil a nasledné jednal.

Ondfej Martan: Ta zména, kterd tam prosla, kterd se tyka VPS, nebyla lehka k projednani. Ted jsme si fekli, ze
tu ma byt parkovisté ¢i dokonce P+R, které by vSak mély vznikat spiSe na okraji mésta. A ted se o tom mame
bavit bez posouzeni toho, jestli by k tomu nebyl vhodnéjsi néjaky z okolnich pozemk(? Za mne to je
nepodporitelné. Tuto variantu zmény VPS a moznosti pro rozvoj krizové infrastruktury nemohu podpofit.

Tomas Bryknar, starosta MC Praha Troja: V tuto chvili tam provizorni parkovité existuje. Vzniklo z iniciativy
na$i MC. Troja slouzi jako rekreaéni a oddychova MC. Neni to jen o ZOO. Proto je nase piani, aby tam parkovani
vzniklo a mohlo byt vyuZivano celoro¢né, nejen po dobu oteviraci doby Z0OO.

Tomas Portlik: Nebudu souhlasit s tim, pokud bude Troja proti, aby tam byla zdchranna stanice. Ale uz se na
tom odved| kus prace. P+R se tam nikdy nevybuduje. Neni lepsi to prerusit a doresit véci k zachrance a nechat
méstu vyjednavaci prostor?

Petr Zeman: Je to tedy ndvrh na preruseni?

Tomas Portlik: Ja jako opozice na tom nemam takovy zajem, jako byste méli mit vy. OSI na to ma néjaky projekt
s témi zachrankami. Stavajici stav je takovy, Ze tam auta parkovat mohou, pokud by bylo P+R tady, tak bychom
akorat zatézovali dopravu.

Lenka Burgerova: Nevim, jestli tu nedoslo k nedorozumeéni, jakou funkci tu ma mit to parkovani. Je predevsim
urcena k zachytavani aut a lze to vyufZit i pro jiné akce. Je mozZné vyuzit tam rdzné typy prechodnych konstrukci.
Nikdy to nebude parkovisté typu Letriany.

Petr Zeman: Ja chdpu, Ze pan Martan a Portlik spiSe nechtéji, aby mésto o tuto plochu pfislo pfi vyjednavani o
zachrance.

Ondfej Martan: Ano, pfesné. My nezpochybriujeme parkovani u dopravnich uzld. Jde o tu zachranku. Tento
prostor se nemusi ménit, aby se zde mohlo parkovat. Neni posouzeno, zda by se mohlo parkovisté postavit
nékde jinde. Celkové to na mé plisobi ucelové.



Tomas Portlik: Tohle je dlouhodoby problém. Ale vim, Ze tento rok se uz blizime vytreseni dlouhodobého
problému se zachrankou. Je to ale na vas, ja nemam problém zménu schvalit.

Lenka Burgerova: Pomohlo by moZna ukazat dlouhy termin projednani. Dnes jsou na stole 3 lokality, kde by
zachranna sluzba mohla operovat. Kdybychom ponechali delsi proces projednani, zddny problém by nenastal.

Petr Zeman: Budu dale trvat na souhlasu se zménou s tim, Ze tu mam velky vykfi¢nik se zachrankou, kde budu
hlidat, abychom se nedostali do Uzkych.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 7, Proti: 0, ZdrzZel se: 2

3254
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Lenka Alinéova, starostka MC Praha — Kunratice: MC s timto nesouhlasi a 74da o neschvalni. Jiznim smérem je
nékolik ZMK. Pokud se tento pozemek ptehodi na SV, do jiZzni ¢asti u? se nikdo nedostane komunikaci. MC dala
majiteldm navrh, aby udélali komplexni feseni Gzemi.

Petr Zeman: V jaké fazi jednani s majiteli jste?

Lenka Alinéova, starostka M€ Praha — Kunratice: Nyni se na nas obratil dal$i Zadatel, ten ¥ikal, Ze se pokusi dat
ty lidi dohromady. Jde nam o pfistup k jiznim parcelam. Zastal by tam jen prlichod 3,3 metru, pokud by se tento
pozemek proménil. Majitelé budou poskozeni, nikdy se tam nevybuduje komunikace.

Hlasovani o souhlasu se zménou: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZel se: 4

Zména budou projedndna na pristim jedndni.

Zmény doporucené ke schvaleni (zkraceny postup pofrizovani)

3232
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: Plvodni projednavani jiz zde na vyboru se tykalo zejména osobniho pfibéhu Zadatele. Zaroven
tato lokalita neni uprostred poli, navazuje na platny UP, neni vytriena z kontextu. Tuto véc bych osobné
podpofil. Nejenom urbanisticky, ale i lidsky to ma smysl.

Pavel Richter: Chtél bych fict to samé. V UP jsou zfejmé souvislosti. Jde o roziitent, ale nikoli vytrZeni z Gzemi,
Ize to zadlenit do zastavby.

Jan Drahota, IPR Praha: Za IPR zdsadné nesouhlasime, je to nekoncepcni feSeni, v rozporu se zakonem o
ochrané zemédélského pudniho fondu. Velmi Spatné by se nam to odlvodriovalo. Vzhledem k ustanoveni 55
stavebniho zakona.

Jana Plaminkova: Jen bych chtéla fici, Ze je to ze strany IPR velmi piisné. Casto se zabird orna pida.

Tomas Portlik: Chtél bych se pana kolegy z IPR zeptat, co tedy povaZujete za koncepcni a nekoncepcni. Navazuji
tim i na pani Plaminkovou.



Jan Drahota, IPR: Zastavitelné plochy by se mély rozsifovat predevsim uvnitt mésta, nikoli rozsifovat
nezastavitelné Gzemi, fika to Politika tizemniho rozvoje. KdyZ mame ve zméné odiivodriovat soulad s PUR i ZUR,
délalo by se ndm to v tomto pripadé tézko.

Petr Zeman: Nerozporujeme vyjadieni IPR, ale je to jen jedno z hledisek, které posuzujeme.

Ondfej Martan: Stéle se nachazime na Uzemi hl. m. Prahy, a pokud chceme Prahu rozvijet, je tfeba to délat
rozumnym zpUsobem i na okrajovych ¢astech Prahy. Mésto Praha tu vlastni pozemky, kde by se mohlo stavét.
Pokud nechceme, aby byty v Praze byly tak drahé, musi se to odehravat i zde.

Tomas Portlik: Prosim, abychom brali zfetel jak na koncepcénost a nekoncepcénost, ale i selsky rozum, kde to lze
a kde to nelze. Kdyby to byl vykrojeny kus v poli, nebudu nic fikat, ale zde to navazuje.

Iveta Hola: Zastupuiji zde babi¢ku Libusi Cervinkovou, kterd je vlastnikem pozemku. Uz nékolikrat jsem
vystoupila a predstavuji zde nas osobni pribéh. Nejprve bych si viak dovolila reagovat na odbornou diskusi.
Prohlizela jsem si negativni stanovisko IPR a bylo zde feceno, Ze se obavate zmény, jelikoZ by se navysila
automobilova doprava. Myslim, Ze to tak neni. Nyni osobni pfibéh. Moje rodina jiz nékolik generaci na daném
pozemku hospodafila. VZdy jsme byli rodina, kterd se o zemédélskou pladu aktivné a inovativné stara. Moji
predkové byli ¢asto starostové Lipan. Pak byl majetek kolektivizovan a nasledné v privatizaci vracen. Chtéli jsme
na zemédélskou tradici navazat, ale pfilis se nam to nedafilo. J4 osobné jsem tam péstovala brambory. Nyni
bychom byli radi, kdybychom se tam mohli vratit nikoli jako zemédélci, ale jako obyvatelé Lipan.

Hlasovdni o schvdleni zmény: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZel se: 4

Zména bude opétovné projedndna na pristim jednani.

3253
Predseda navrhuje souhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Jana Plaminkova: Suché poldry Kralovice mésto dlouhodobé prosazuje, protoze by to mélo slouzit jako
protipovodiiova ochrana. Poldry by se méli udélat na vrchnim toku Rokytky, u které se mlze rychle zvednout
hladina. Ptala jsem se na OCP pan Frantika, pro¢ tam je negativni stanovisko, ktery fikal, Ze o tom nevi, Ze to
tam davala statni sprava.

Tomas Portlik: Pripojil bych se k pani Plaminkové. Uz v okoli Rokytky bylo hodné investovano.

Hlasovdni o souhlasu se zménou: Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

Zadani zmén viny 15 UP SU HMP — k rozhodnuti ZHMP
3233

Predseda navrhuje zamitnuti zmény.
Predseda otevird diskusi.

Ondfej Martan: Pokud tam ta zelen fakticky neni, tak je velmi nepravdépodobné, Ze by vedle objektu, ktery uz
funguje, ze by se kdykoli tento prostor na zeleri zménil. Zvazte prosim moznost navrhovat k souhlasu. Pfipadné
bych navrhl protinavrh.

Jana Plaminkova: Byty si lidé kupovali s tim, Ze tam bude zelen, to jim slibil developer. Pokud pustime tuto
zménu, tak musime pocitat s odporem téchto lidi, ktefi se citi podvedeni, jelikoZ zelen je v Gzemnim planu.



Pavel Richter: Zajimal by mé postoj MC. Co tam vlastnim planuje? Pro¢ je to zadost o SV? Existuje
memorandum s investorem, zda pfispéje tfeba na infrastrukturu?

Ondfej Martan: Jsem si védom, Ze debata, kterd mliZze nastat, mGzZe byt velmi negativni, ale my nejsme ti, co
lidem toto fekli, to byl developer. Od roku 1999 mame celou fadu nakreslenych zelenych ploch na zastavénych
plochach a velmi tézko se dnes vysvétluje, Ze tam ta zelen nikdy nebude, protoZe to nepatti Praze a zelené to
nikdy nebo a nikdy nebude. | zde je majitel kracen na svych pravech a pfitom to takhle nefesime. Pfitom kupci
jisté koukali na ortofotku, nikoli na Uzemni plan.

Alexander Lochman, mistostarosta MC Praha-Cakovice: Dékuji za debatu, ktera by méla objasnit co a pro¢. MC
Praha Cakovice vidy tuto zménu podporovala, jeliko? se jednd o starousedliky, ktefi zacali s podnikanim na
misté, kde se ocekdvalo rozsifeni Uzemi — rezervni zemi pro pramysl. V okoli byly vystaveny bytové domy.
Zelen momentalné v okoli neni. Debata s podnikateli vyustila v konsensus, ktera znéla, Ze okoli zazeleni.
Vlastnik se zavazuje, Ze vétsi ¢ast pozemku, tj. 40% zazeleni.

Pavel Richter: Pokud je vile pfeménit na zelen, Ize to fesit znackou?

Martin Cemus: Lze Fesit znackou, ale spise koeficientem. Parametr koeficientu mGze stanovit zpracovatel
v ramci zpracovani navrhu.

Jana Plaminkova: Ta ¢ast, kde chce majitel zelen, je ta prava cast, kde zeler dle studie zGstava?
Alexandr Lochman: Ta zelen tam neni, vlastnik ji teprve vybuduje.
Petr Zeman: Pane Martane, omlouvam se, vznasel jste protinavrh?

Ondfej Martan: Chtél jsem dat protindvrh, aby zména byla podporena, tedy abychom podpofili zménu, co
podporuje méstska ¢ast. S pozndmkou o koeficientu zelené, ktery byl zmiriovan.

Petr Zeman: Nechavam tedy hlasovat o schvaleni zmény s podminkou o koeficientu zelené.
Hlasovdni o schvdleni zmény s podminkou: Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 5
Hlasovdni o nedoporuceni zmény: Pro: 1, Proti: 0, ZdrZel se: 8

Vybor nedospél k zavéru, zména se bude probirat na pristim jedndni.

4. e) preru$ené zmény viny 11 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/
3121
Predseda doporucuje souhlas se zménou.

Jan Drahota, IPR Praha: Tato zména davé do souladu Gzemni plan se ZUR. Z hlediska rozvoje Zeleznice je tato
stavba klicova.

Jaroslav Zima: Poprosil bych, zda by bylo mozné svolat jednani o koncepci tohoto feseni a o jeho realité. Kolik
to bude stat, kdy by se to mélo délat. Mozn3, Zze néjaka chytra koncepce, ktera by byla fesitelna drive nez za 30,
40 ¢i 50 let, by nezlepsila situaci v prazské dopravé.

Petr Zeman: Toto podporuji a beru si to na starost. Spolecné jednani dopravniho vyboru a naseho vyboru bylo
velmi pfinosné. Rad bych ovsem, abychom zménu nyni schvalili.

Pavel Richter: Z titulu predsedy funkce dopravniho vyboru se k tomu ptipojuji se k tomu ptipojuji, bude nutné
se nad timto zabyvat. Podivat se na posileni Zelezni¢ni dopravy ptres Most inteligence.



Lukas Tittl, IPR Praha: Dopliiuji, Ze SZDC pfipravuje studii proveditelnosti, ktera by na otazky tunelt méla
odpovédeét. Tato zména pouze chrani vstupy, aby se projekt dal v budoucnu realizovat.

Hlasovadni o souhlasu se zménou: Pro: 7, Proti: 1, ZdrZel se: O

4. f) zmény UP prerusené ZHMP v obdobi 2004-2010 /doporuéené uréenym zastupitelem k obnoveni
pofizovani/

Petr Zeman: Toto jsou zmény, které jsme jiz resili minule. Navrhuji sloudit debatu u téchto zmén. Vzali jsme si
na starost osloveni Zadatel(. Jsem schopen u kazdé zmény Fici, jak to dopadlo. Mnoho podnétl nema existujici
Zadatele, ptipadné se jedna o zaniklé subjekty. Nékteri Zadatelé se vyjadfrili. Doporuceni pofizovatele je
zamitnuti zmén a doporudit Zadatellm, ktefi trvaji na zménach, aby si Zadost podali znovu zkrdcenym
procesem, kterym usetfi mnoho ¢asu. Vsem témto Zadatellm pujde informace o rozhodnuti vyboru a
doporuceni k novému podani.

Predseda navrhuje slouceni debaty a zamitnuti ndsledujicich zmén: 468, 1144, 1220, 1248, 1272, 1288, 1291,
1292, 1328, 1329, 1330, 1491, 1571, 1572, 1573, 1574, 1701, 1768, 1770, 1810, 1814, 1818

Hlasovdni o slou¢eni zmén: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0
Predseda otevird diskusi.

Hlasovani o zamitnuti zmén: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

4. g) Navrh zmén UP SU HMP viny CVZ I+l pferu$ené ZHMP v roce 2012
2433

Predseda navrhuje nesouhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o zamitnuti zmény: Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: O

2733

Predseda navrhuje nesouhlas se zménou.
Predseda otevird diskusi.

Hlasovdni o zamitnuti zmény: Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 1

5. Podnéty na zmény UP SU HMP
5. a) podnéty na zmény zavaznych &asti UP - /regulativy funkéniho a prostorového usporadani izemi HMP a
korekce nezavaznych &asti UP/ - doporuceno schvalit zkracené

Predseda navrhuje sloucit debatu k ndsledujicim podnétim: 47, 55, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72,
73

Predseda doporucuje souhlas s ndsledujicimi podnéty: 47, 55, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73



Predseda otevira diskusi.

Jan Slanina: Bylo to posilano MC? Myslim, ze na MC to nedorazilo.

Martin Cemus: Nebylo to zasildno MC, jeliko? se jedna o podnéty, které poddva mésto pfimo sobé. Fyzické
subjekty a pravnické objekty podavaji prostiednictvim MC, nebo o nich musi byt alespori informovana. Organy
mésta podavaji rovnou na UZR, MC se o tom dozvidaji a? na jednani vyboru.

Jan Slanina: S tim souvisi, Ze mi nepftipada kosmetickou zménou, Ze se vykres podrobné clenéni zelené stane
nezavaznym.

Martin €emus: Jednd se pouze o podnéty, na zakladé kterych vznikne ndvrh na zménu, kde u? bude vidét, co se
nahrazuje a za co se vyménuje konkrétné. Co se tyce vykresu 31 tak 95% je obsahem vykresu 4, proto
zpracovatel navrhuje €. 31 vypustit. ZvySena ochrana Uzemi se zvySenou ochranou zelené je témér veskeré
uzemi Prahy, ale ve vykresu €. 4 neni. To je pak ta diskuse v rdmci vefejného projednani, jestli ma byt 31
vypusténa Ci nikoli.

Marcela Egermajerova, MC Praha Zli¢in: Dostali jsme se k této informaci ndhodou. Ur¢ité je to odborna véc a
mUZe se zdat, Ze se jednd o kosmetické Upravy, ale pro nds je tento vykres ¢. 31 velmi duleZity a je jedinou
ochranou. Viz kauza pietni park a pohtebisté pro zvifatka.

Martin Cemus: Krematorium pro zvitata tam podle Gzemniho planu umistit nelze i bez vykresu 31.
Marcela Egermajerova, M€ Praha Zli¢in: On by tam developer udélal parkovou tpravu s pomnicky.

Jan Drahota, IPR: K tomuto bych fekl, Ze izemi se zvySenou ochranou zelené, nikdy nebylo zavazné a vidy bylo
pouze podplrnym argumentem informativniho charakteru, neni ukotven v soucasné legislativé. Proto jej
nepovazujeme za dulezity k obnoveni. Existuji jiné nastroje Uzemniho planovani jako Uzemné analytické
podklady, ve kterych Ize nalézt podporu.

Eva Tylova, starostka MC Praha Zli¢in: Chtéla bych pfipomenout, Ze tyto zmény tykajici se snizeni ochrany
zelené dopadaji na MC. Piesto, e to neni zavazné, stavebni odbory to povazuji jako podporu.

Tomas Portlik: Toto je chvile, kdy se ma koncepce ochrany zelené uplatiovat. Otazka je jestli to neprerusit a
nenechat na pfristé.

Zuzana Mala3, zastupitelka Prahy 11: Materidly, které byly poslany, byly nedostatec¢né. Teprve aZ dnes byly
rozeslany materialy, které konecné fikaji, jak ta zména zni. Tabulka, ktera byla poslana, byla nedostatecna. Ani
¢lenové vyboru to nemohli poradné nastudovat a nebudou védét, o cem budou hlasovat. Prosila bych, aby
takhle dGleZity material byl posilan cely. Jakym zpGsobem se MC budou moci vyjadfit?

Martin Cemus: Materialy byly rozeslany dostate¢né. Jedna se o podnéty, to, co bylo zasldno dnes, je a?
predmétem projednani navrhu. Je to nadstavba. Neni to obsahem projednani podnétu. MC se mohou
vyjadfrovat v rdmci zdkonného procesu.

Tomas Portlik: Ja se priznam, stejné jako kolega Prokop, Ze bychom se s tim radi seznamili. Nemohli bychom to
prerusit do pristé?

Jana Plaminkova: Jsem rdda, Ze to nejsem jen ja, kdo ma pocit, Ze jsme informaci dostali malo. ZtotoZnuji se
s navrhem pana Portlika.

Petr Zeman: Fakticky jde o pferuseni na tfi mésice.
Tomas Portlik: My jako opozice radi dorazime i o prazdninach a pfiloZzime ruku k dilu.

Vit Janousek: Na Praha.eu nejsou dokumenty ke staZzeni. Napsal jsem na helpdesk, ale neodepsali mi. Nebyla
také pouzita aplikace Zména planu. Co se tedy déje na IT? Na IPR udélali novou aplikaci a fikaji mi, ze nejsou
dohledatelné udaje.



Tomas Portlik: Prosim, jestli by bylo mozné k poslednim bodu, zda bychom mohli obdrzet néjaky nazor nebo
voditko k rozhodovani.

Martin Cemus: Zadatelem je IPR.

Petra Rejchrtova: Méla bych prosbu, zda by mohlo byt vysvétleno, kdy budou MC poskytnuty materialy,
abychom se na to mohli pfipravit, jelikoZ jsou pro nas velmi zasadni. Zda by IPR mohl zaslat materidly mimo
proces projednavani.

Petr Zeman: To by mé také zajimalo, pokud bychom délali jednani o prazdninach, tak kdy by materialy mohly
byt pripravené.

Martin €emus: Nejsem schopen Fict pfesné terminy. Pokud by to dnes vybor odsouhlasil, projedna to rada jak
v Cervnu, tak o prazdninach a pak zastupitelstvo, spiSe az v zafi, pfipadné mimoradné zastupitelstvo. Pokud
zastupitelstvo odsouhlasi, stanou se z nich zmény Gzemniho planu. Déle se zpracuje konkrétni navrh a nasledné
se vypise veiejné projedndani a bézi zakonny proces. V rdmci procesu by MC nemély byt davany zadné vyhody

v podobé poskytnuti material(, jelikoZ pak mésto mize byt napadano.

Petra Rejchrtova: Nerada bych, aby vznikla proceduralni chyba. IPR by mohl materidly zverejnit pro vSechny. Je
mozné, Ze by to Slo na zastupitelstvo v ¢ervnu?

Martin Cemus: Ne.

Petr Zeman: Jako reseni se mi jevi pouze mimoradné zasedani vyboru, které bychom udélali v ¢ervenci. Ostatni
zmény, mimo tyto podnéty, které byly dnes prerusené, nechame na zari.

Jana Plaminkova: Chtéla jsem se zeptat, proc to tak pospichd. Kdybychom méli normalini zaseddani v zafi, a do
zastupitelstva to pUGjde v fijnu?

Filip Foglar: To je spi$ otazka na pofizovatele a IPR. Pfedpoklddame, Ze se tyto véci budou projednavat véetné
workshopU. Tyto podnéty ovlivriuji spoustu penéz, lidi, vefejnych zajma. Méli bychom udélat vSechno proto,
aby Praha nebyla blokovana vlastni zménou, kdyZ v rdmci projednani bude mnoho ¢asu na vyjadreni a Upravy.

Hlasovdni o presunuti balicku zmén na mimorddné jedndni: Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 1

6. Ruzné

Petr Zeman: Chtél bych zastupiteldm pripomenout ¢tvrtecni konferenci o metropolitnim planu.

Pavel Richter: Chtél jsem pozadat, zda byste se v rdmci vyboru nezamysleli nad tim, zda by nebylo mozné, aby
materialy, které tym naméstka Hlavacka pfipravuje pro radu a zastupitelstvo, by byly pfistupné jiz pro jednani
vyboru. Dobfe se v nich orientuje a byly by efektivni, umoznily by lepsi rozhodovani.

Martin Cemus: Jako odbor toto nezvladneme. Materialy pieposilame, tak jak vzejdou z procesu projednani. To,
co vznikad u pana naméstka Hlavacka, je nadstandard. Na odboru nemame kapacity pro takové zpracovani.
Pokud tyto materialy maji vznikat, tak by to znamenalo opozdéni jednani vyboru o mésic a zpozdéni dalsich
praci.

Pavel Richter: Casovy prostor byt musi, protoze to kolegové od ndméstka Hlavacka délaji. Jde spie o nalezeni
systému.

Zuzana Mala: Chci védét, jestli bude deadline na podavéni podnétii do 30. 6. 2019. Pro nasi MC je to podstatné,
jelikoz néjaké materidly pfipravuje.

Petr Zeman: Nereknu to pred ¢tvrtecnim workshopem, poté se dozvite vic.



Filip Foglar: Diskuse o tom, jakym zplsobem a kdy omezit mnoZstvi zmén, se intenzivné povede. Nepladnuje se
kazdopadné zadny termin, o kterém se takzvané proslycha. Ur¢ité to nebude dfive nei v zafi. MC by neméli
dostatek ¢asu na projednani svych zmén.

Martin Cemus: Deadline nemdze byt znam, aZ po jednanich, které nasleduji. Na konci ¢ervna udélame ¢aru a
pres prazdniny budeme zpracovavat, co doslo. Udéla se balik a zaroven se bude zpracovavat dale.



