STENOZAPIS ze 7. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 28. kvétna 2015

(Jednani zahajeno v 9.06 hodin.)

Prim. Krnacovd: Damy a panové, vitejte na 7. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta
Prahy.

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani poslankyné a
senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vdzeni pani starostové,
vazeni obcané a hosté, zahajuji 7. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim obdobi 2014 —
2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, Ze zasedani Zastupitelstva HMP bylo fadné¢ svolano v souladu se zakonem
¢. 131/2000 Sb., o hl. mést¢ Praze, dalSimi pravnimi pifedpisy a Jednacim tadem
Zastupitelstva HMP a byli na né pozvani vSichni ¢lenové Zastupitelstva. Podle prezence je
pritomna nadpolovicni vétSina Clent Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani schopno se
usnaset.

Cely prabéh dnesniho jednani je pfenaSen v pifimém pienosu na internetové adrese

www.praha.eu.

Pisemné omluvy z dnedniho jednani jsem neobdrzela, takze bychom m¢li byt v plném
poctu.

Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, ovétenim zapisu z dneSniho zasedani
povetuji pana zastupitele Milana Riizicku a pana zastupitele Petra Stépanka. Souhlasi, prosim,
jmenovani? (Ano.) Ma nékdo dotazy nebo pfipominku? Neni tomu tak. Dékuji.

Nez ptistoupime k volbé navrhového vyboru, dovolte mi, abych vas informovala, Ze
od minulého zasedani vznikl jiz osmy klub ¢lenit Zastupitelstva HMP, a to klub ,,Nezavisli®,
ktery ma tii ¢leny. Pfedsedou klubu je pan zastupitel Hudecek a Cleny pani zastupitelka
Vorli¢kova a pan zastupitel Milan Rtzicka. Klubu byla zde v budové vyhrazena mistnost 137.

Nas$ jednaci tad ik, Ze ,,Zastupitelstvo voli na kazdém svém zasedani sedmiclenny
navrhovy vybor, ve kterém musi byt zastoupen kazdy klub ¢lenti Zastupitelstva.®. Navrhuji
tedy ad hoc zménu Jednaciho fadu ZHMP pro dnesni jednani, kterd zni: ,,Zastupitelstvo voli
deviticlenny navrhovy vybor, ve kterém je zastoupen kazdy klub c¢len Zastupitelstva, kdy
¢lenem vyboru je i tajemnik vyboru.

Na porad¢ s predsedy politickych klubii, kterou svoldm do pfiSttho zaseddni, se
poradime, jak uvedenou situaci fesit do budoucna piimo v Jednacim tadu. Berte, prosim, tento
muj navrh jako névrh procedurdlni, ke kterému nepovedeme diskusi, a davam tedy o ném bez
rozpravy hlasovat.

Prosim hlasovat ted’. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 58 Proti: 0 Zdr.: 1. Dékuji.
Navrh byl schvalen.

Konstatuji tedy, ze na dne$nim jednani bude volen deviticlenny navrhovy vybor.
Piedkladam vam tedy navrh na sloZeni navrhového vyboru ze zastupci vSech politickych
klubti. Budu ¢ist bez titulii.


http://www.praha.eu/�

piedseda: Karel Grabein Prochazka
¢lenové: Lukas Kaucky

Petra Kolinska

Ondfej Martan

Pavel Richter

Petr Simtinek

Adam Zabransky a

Milan Rizicka

za tajemnika a soucasné ¢lena vyboru navrhuji JUDr. Jindficha Lorence, pravnika
legislativniho a pravniho odboru Magistratu HMP.

Prosim o hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Pro: 63 Proti: 0 Zdr.: 0) Konstatuji
tedy, Ze sloZeni navrhového vyboru bylo schvaleno.

Pouze pozndmku jeSté. Pro predkladani pisemnych navrhi pravé zvolenému
navrhovému vyboru vyuZijte, prosim, pfipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych
lavicich. Dékuji vam za to.

Vazené Clenky a vazeni ¢lenové Zastupitelstva HMP, damy a panové, nyni k navrhu
programu nasSeho dnes$niho zasedani.

Rada HMP na svém jednani dne 19. kvétna stanovila navrh programu jednani
7. zasedani Zastupitelstva HMP, ktery jste obdrZeli e-mailem a ktery byl zvetejnén spolu se
svolanim dne$niho jednani ZHMP zpusobem stanovenym ptisluSnymi ustanovenimi zakona
0 hl. mésté Praze. V tutery tento tyden na svém jednani Rada plGvodni navrh programu
doplnila o dva materialy k projednani a nékolik informac¢nich tiskt, které rovnéz doporucuji
vas$i pozornosti, i kdyZ o nich ptimo nejedname. Soucasné Rada jeden tisk z navrhu programu
vypustila. Jednd se o wvyhrazeni si pravomoci rozhodovat v samostatné putisobnosti
Zastupitelstvem. Duvodem stazeni tohoto materidlu bylo, Ze névrh bude jesté¢ pied
predlozenim Zastupitelstvu projednan a diskutovan ve vyboru Zastupitelstva pro legislativu,
vefejnou spravu, protikorupcni opatieni a informatiku.

Upraveny navrh programu jste obdrZeli e-mailem, a to v¢etné dozatazenych tiskd,
které byly v elektronické podob¢ nasledné zptistupnény téz obéantim.

Z4dam nyni tedy pana naméstka Dolinka a pani radni Plaminkovou, aby nam stru¢né
vysvétlili divod dozatazeni svych tiski. Dékuji.

Pane naméstku, mate slovo.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Diavod je pomérné jednoduchy, a to je, Ze se nam podatilo
vramci TSK uspofit penize za zimni udrzbu, protoZe zima nebyla z pohledu ddrzby
komunikaci tak naro¢na a mame zde tedy penize, které bychom caste¢né z té tispory prevedli
na bezbariérové véci. To znamend, musime schvalit penize jako pfevod na TSK, aby mohla
realizovat véci v oblasti bezbariérovosti a dalsi. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Ja zde mam tisk k navrhu na ptid€leni grantd na podporu projektd ke
zlepSeni stavu zivotniho prostfedi hlavniho mésta Prahy pro rok 2015. Prosila bych o jeho
schvaleni na tomto zasedani Zastupitelstva, nebot’ to bylo takto projednano v komisi, bylo to
schvéleno vyborem zivotniho prostiedi jednomysiné a jde o ryze praktickou véc, aby
organizace, které granty dostaly, mohly zacit Cerpat penize co nejrychleji, protoze Cas bézi.

Prim. Krndcova: D&kuji. Jesté pan naméstek Dolinek.



Nam. Dolinek: Cht¢l bych se omluvit, prohodil jsem si dva tisky. Moc se omlouvam,
jestli si toho kolegové v8imli. Jedna se o néco jiného, a to je, ze v ramci bezbariérovosti a
castecného zbezbariérnéni stanice Kacerov metra prevadime 2,2 milionu pravé na
bezbariérové Upravy v ramci povrchu a mist u Kacerova. Jesté jednou se omlouvam za své
prohozeni.

Prim. Krnacova: Vazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva HMP, konecnou
verzi navrhu programu tak, jak jej ve smyslu zakona o hl. mésté Praze stanovila Rada HMP,
tedy verzi navrhu programu dnesniho zasedani, o které nyni jedndme, je dokument, ktery se
nazyva ,,Upraveny navrh programu 7. jednani Zastupitelstva HMP*.

Véazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, ma nékdo dotaz, pfipominku c¢i
doplnéni k nédvrhu programu jednani, tak jak byl stanoven Radou hl. mésta Prahy? Otevirdm
nyni rozpravu. Prvni dostanou slovo obcané.

Ptihlésil se pan Moravec.

Ing. AleS Moravec — Obéané za svd prdva: Dobry den.

Vézeni obCané a zastupitelé, Cest ¢lena Zastupitelstva a zahada hlavolamu. Slib ¢lena
Zastupitelstva zni: Slibuji na svou Cest a svédomi, ze svoji funkci budu vykonavat svédomité
v zajmu hl. m. Prahy a jeho obcant a fidit se Ustavou a zakony.

Tohle slibil kazdy z vas na svou ¢est, a branit zajmy ob¢ant hl. mésta Prahy. K tomu
se poji jesté § 35 zakona o Praze, o fadném hospodateni s majetkem. Ze smlouvy s Veolii na
dalsich 15 let vyplyva, ze byla uzaviena zdarma a Veolii z ni vyplyvaji Cisté zisky cca 8
miliard korun, které odchazeji neznamo kam, ale nikdy zpét do investic do vodarenstvi. Dale
ze si obcané zaplati novou Cisticku za cca 10 miliard, takze kazdy ob¢an i nemluvné zaplati za
tuhle lumpérnu cca 18 tisic.

Kde je tedy vasSe Cest a svédomi, kdyz nechavate takovouto smlouvu 1 pies
mnohonasobné vyzvy v platnosti? A to samé u ODS, TOP, ANO, Zelenych, lidovca a
Starosti. Tak tedy bud’ polozte mandat, nebo spliite sviij slib a svoji Cest a svédomi.

Déle jak je nyni patrno, v Praze 6 je voda zakladni strategickou surovinou a jak jsme
tvrdili jiz od privatizacniho roku 1994, musi zustat v moci obce a statu, a ne v soukromych
rukou. To odhlasovalo Zastupitelstvo v roce 1997, ale nemravni ministii Pilip a Mladek to
zamitli. To, co se stalo v Praze 6, je pravé zpuisobeno tim, Ze penize nas obCant teCou misto
do prazské vody na jachty na mofi a jiné radovanky.

Zahada hlavolamu. A& tohle vie bylo feeno v nedéli pied polednem na CT 2, zadny
novindi ani TV o téhle lumparné uz ani nespitli. Zato o zkazené vodé pro 30 tisic Prazant se
muzou potrhat. Také o pét miliard z biopaliv se vlada a opozice a TV zblazni. Ale u prazské
vody jde cca o 18 miliard a o nase obCanské penize, co musime my obcané zaplatit ve
zvySeném vodném, tedy i ti novinafi — a vSichni jsou zticha. Podivné.

To samé u ODS, TOP, ANO, Zelenych, lidovct, Starosti — hlusi a slepi. Kdo a ¢im je
ochogil, Ze jsou hlusi a slepi? Jenom Pirati a KSC plni slib zastupitele — jedini. A také nova
pani primdtorka chce splnit svlij slib a smlouvu vypovédét. Jedina z primatorti, takze
z pomlouvané primatorky bude ochrankyné Prazanii a nemluvnat.

Veskeré slibované pravni rozbory — prosim zde (ukazuje) — i od Utadu pro
hospodaiskou soutéz nam predané neobsahuji slibovanou nemoznost smlouvu vypovédet.
Proto navrhujeme jako bod programu k hlasovani: Zastupitelstvo uklada pani primatorce na
ptistim zasedani ZHMP 18. ¢ervna piedlozit navrh na vypovézeni smlouvy s Veolii.

A my pani primatorku zadame, aby si tento navrh osvojila, nebo néktery jiny clen
Zastupitelstva.

Obcan¢ za sva prava. Dékuji za pozornost.



Prim. Krnacova: Dékuji, pane Moravce.
Nyni vystoupi pan Jifi Koubek, poslanec Parlamentu. Jenom chci upozornit, Ze pan
poslanec ma neomezené mnozstvi ¢asu.

Mgr. JiFi Koubek — poslanec PSP CR: VVazena pani primatorko, vazené zastupitelky,
vazeni zastupitelé, damy a panove, uvedeni pani priméatorky myslim si, Ze vystihlo to, Ze bych
ted’ tady mohl fici ja. Pani primatorka fekla, ze mam neomezeny prostor k vystupovani.
Vystupuji nyni k programu vaSeho dnesniho zasedani Zastupitelstva. Vystupuji nejen z pozice
poslance, ¢imz vyuzivam tohoto pfednostniho prava, a znovu fikam — vyuzivam, protoze
nechci tohoto pfednostniho prava zneuzivat nebo dokonce naduzivat. Ale vystupuji také
proto, ze jsem starostou meéstské Casti a vystupuji také jako obCan Prahy, kterému na
budoucnosti Prahy zalezi. A vim dobfie 1 z pozice starosty, jak je nutné mit zajistény distojny
prubéh zasedani Zastupitelstva, ovSem pii zachovani prava také opozice, aby se do tohoto
zasedani Zastupitelstva mohla dostate¢né zapojit.

Pokud jsem se seznamil snavrhem na doplnéni Jednaciho fadu ZHMP, a tedy
omezenim moznosti vystupujicich upravovat program a zasahovat a navrhovat body jednani
programu, pochopitelné¢ mi to nedalo a dovolil jsem si pozadat o slovo. To slovo moje mohlo
byt necomezené dlouhé a mohl bych tim narusit vaSe jednani Zastupitelstva. Nic takového
pochopitelné neudélam. Ale chtél bych tady varovat, anebo spiSe pozadat, mozna je presnéjsi
slovo nyni, Ze by asi nebylo dobré, aby jednotlivé slozky zastupitelskych sbord, aby
jednotlivé samospravné organy v Ceské republice musely vyuZivat jako poslanci nebo
senatofi tohoto prava, aby to pravo, které bude odnato opozici v ptipad¢ schvéleni tohoto
programu, aby toto pravo suplovali poslanci nebo senatofi.

Po volbach v roce 2013 jsme ve Snémovné vedli debatu o omezeni prava vystupovani.
Ja jako novacek jsem do této debaty nijak nezasahoval, ale co jsem musel ocenit — Ze V zasadé
vSechny demokratické strany, které v Parlamentu jsou, tento ndvrh nového uskupeni, které
tam pfislo a které tento navrh prosazovalo, hned radikalné od zacatku odmitly.

Chtél bych timto vyzvat véas vSechny, ktefi jste demokraticky smyslejici tady
Vv Zastupitelstvu HMP, abyste jesté¢ pfehodnotili vas postoj k tomu omezit pravo zastupitela.
Pfiznam se, ze mé to obzvlast zamrzelo od téch stran, které jsou soucdsti trojkoalice, ktefi na
mnoha meéstskych castech jste v opozici a vite moc dobfe, jak je t€zké byti opozicnim
zastupitelem a mit prostor projednavat své body, na kterych vam tak zéleZi, a prostor
zastupovat obcCany, ktefi vam dali divéru ve volbach a mate pravo je zastupovat.

Jednaci fad snémovny je zdkonnou Upravou, a ptesto si poslanci nedovolili odhlasovat
zménu tohoto zékona, a nakonec pro omezeni vystupovani fe¢niki tam bylo pouze 9 hlasu.
Jednaci tad ZHMP neni zdkonnou tipravou a mél by pouze urovat organizacni aspekty tohoto
jednani, nikoli zasahovat do prav vas, zastupitelti.

Kdyz jsem se podival do svych materialti, kdyz jsem nastupoval jako starosta pted 4,5
lety, tak jeden z materialti, ktery jsem ted’ naSel v kancelafi, bylo metodické doporuceni
¢innosti uzemné samospravnych celkil. Jako novy starosta jsem se také potieboval vypotadat
s nékterymi zalezitostmi.

A jestli mi dovolite jenom, je to z odboru dozoru kontroly vefejné spravy ministerstva
vnitra, neni to Zadny rozsudek soudu, ale uz jenom to, co se zde pravi, myslim si, Ze by bylo
dobré, by zde zaznélo.



Otazka: Jakou délku vyjadfovani lze povazovat za délku, neomezujici pravo obcana
obce, vyjadiit se? Pét minut, deset minut? Obcan obce ma zakonem zaruCené pravo,
vyjadfovat na zasedani zastupitelstva obce sva stanoviska k projednavanym vécem, coz
znamena, ze mu musi byt umoznéno vyjadfit nazor k jakémukoli bodu, ktery byl zafazen na
program zasedani a je projednavéan. Jednaci fad muze toto pravo usmérnit, nikoli vSak
vyloucit nastavenim takovych podminek, které¢ by vedly k nemoznosti jeho realizace.

Stanovit konkrétni Casova rozpéti jednotlivych vystoupeni obcanid je velmi
individualni. V podstaté jde o to, aby zasedani Zastupitelstva obce mohlo fadn¢, a zejména
bez pratahti probéhnout, a to pfi zachovani redlné moznosti kazdého obcana, vyjadtit své
stanovisko k projednavanym vécem.

Obecné lze konstatovat, Zze délka vystoupeni obéana obce, omezena limitem pét minut,
bude zpravidla dostate¢nd. Metodicky pokyn, z kterého jsem ted citoval, mluvil o pravu
obcana, a upozoriiuje na to, Ze asi pét minut mize byt dostatecnou délkou.

Jsou tady zastupitelé, ktefi nezastupuji jenom sami sebe. Vy jste ziskali daveru volict,
a pokud si podélite pocet hlasi, resp. volicu, ktefi pfisli k volbam, a kolik zastupitell tady je,
vy zastupujete ne€kolik tisic volicta kazdy z vas. Tisice ob¢anli Prahy. A vase pravo by mélo
byt mensi z hlediska ¢asové délky, nez ma byt pravo ob¢ana? Ma toto logiku?

Myslim, ze jsem tekl vSe dulezité, a nechci natahovat ten Cas, a byl bych samoziejmé
nerad, protoze ackoli sem chodim pravidelné na zasedani Zastupitelstva, abych svého prava
piednostniho vystoupeni a neomezené délky projevu, abych musel piili§ Casto vyuzivat a
suplovat praci dalSich zastupitell, kterym by toto pravo bylo odiato. D&kuji, Ze jste mé
vyslechli. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: D¢kuji, pane poslance. Jelikoz uz nikdo neni pfihlaSen, otevirdm
rozpravu a chci navrhnout do programu jesté jeden bod, a tj., Informaci o pribehu udalosti
kolem kontaminované vody na Praze 6, a chci tento bod zatradit na konec celkového
programu. Prosila bych potom pana radniho Hadravu, aby si k tomu pfipravil podklad a
prednesl ho.

Nyni bych poprosila pana kolegu Hudecka.

P. Hudecek: Dé&kuji, vazeni kolegové zastupitelé, dékuji moc 1 této zdanlivé
vstiicnosti, ktera sméfuje k tomu, Ze se na konci jednani dozvime o tom, co se stalo pred
deseti dny a pro¢ 200 lidi bylo hospitalizovanych a 30 tisic lidi je bez vody. Nicméné i tuto
vstficnost vitam, a musim fict, pani KrnaCova, je to prvni vstiicnost, kterou jsem od vas
zaregistroval. Ja za ni moc dékuji a véfim tomu, Ze divodem je i dopis, ktery jsem poslal, a
ktery jsem poslal amyslné€ proto, ze jsem si byl védom toho, ze nejspiSe tady budou pouze tii
minuty prostoru mluveni, a protoze bych se do toho nevlezl, tak jsem vétSinu dal na papir.
Snad jste mij e-mail Cetli, a ted” se k tomu zminim jenom v odtivodnéni.

Dovolil bych si ten bod pfesunout na zacatek. To je divod mého vystoupeni. Protoze
jsem presvédcen o tom, Ze situace je ponckud vaznéjsi, nez se v téchto prostorach muize zdat,
resp. jak se tyto prostory chovaji. Dovoluji si tedy Informace o ¢innosti Rady a hl. mésta ve
véci kontaminace vody navrhnout jako prvni bod programu jednani, tzn., ted’ na zacatku.
Myslim si, Ze na to ¢ekaji konecné jak média, tak i ostatni.

A protoze bych mél v ramci Jednaciho fadu i v téch tfech minutach, které nejspis
budou schvaleny, odivodnit, tak dodavam nasledujici odiivodnéni. Odivodnéni prvni bod:
Nemam zadné informace. Zaregistroval jsem od vas, pani Krnacova, prvni kratkou zminku ve
véerejsich novinach, kdy jste spole¢né s Prahou 6, se starostou, néco fekla, a pokud jsem se i
vyptaval, nezasedl dosud krizovy Stab, jenom mam zpravu, Ze probihala intenzivni telefonni
komunikace mezi nékterymi radnimi, coZ mné& pfipadne, snad to novinafi ani nenapisi. To je
smeésné.



Myslim si, Zze 32 tisic lidi bez vody po deset dni a nebezpeéi kontaminace, resp.
nebezpeci vEétsi kontaminace, nez byla, je dostatecny divod k tomu, aby alespoini zastupitelé
dostali druhy den po tom, co se to stalo, velmi dikladnou informaci, co se stalo, a hlavné
jakym zplisobem na to mésto reaguje. Myslim si, Ze je to povinnost mésta. J& bych se 1 obratil
moZna, protoZze mam zkuSenost s tim, Ze spousta z vas ani nemluvi, tak bych se obréatil na
tiskového mluvciho, ale vzhledem k tomu, jak jsem mél moznost tiskového mluvEéiho poznat
na videu o taxikatich, tak jsem dneska rad, Zze ho neznam.

A druhy bod jako oduvodnéni je, nezlobte se, j4 nemam vibec davéru v jednani
ohledné bezpecnosti hl. m. Prahy, které tady ted’ uz asi tfi mésice je, a to odlivodnim také. Ja
mam pocit, Ze kroky pana radniho Hadravy jsou tak zniCujici pro bezpecnost, Ze se vas, pane
radni, nebojim nazvat radnim pro nebezpecnost. A proto doufam, Ze dneska nas presvédcite o
uplném opaku a sd¢€lite nam tady, jak jste vlastné z ohledu bezpecnosti, nikoli nebezpecnosti
hl. m. Prahy postupoval.

O tom, ze byl mezi tim odvolany i feditel Zachranné sluzby k 30. ¢ervnu, myslim si,
ze to do toho docela zapada, do téchto velmi podivnych krokii, a musim fict, Ze tak jak médm
velmi negativni reference na pana radniho pro nebezpecnost Hadravu od jeho byvalych
zamé&stnavateld, tak jsem naopak mél docela pozitivni reference na pana radniho Lacka, a tady
ten pad tim padem vnimam jako naprosto piimy, coz snad bude také vysvétleno v ohledu
bezpecnosti.

A posledni véc, to uz jsem fekl, mam pocit, ze pani Krnacova svym vyjadienim vcera
nasadila korunu tomu, jak ma hlavni mésto postupovat v takové situaci. Pokud po deseti
dnech, 32 tisic lidé bez vody, 200 hospitalizovanych, se vcera objevi zprava, spolecné
prohladeni primatora hl. m. Prahy a starosty Prahy 6, ktery naopak vystupuje uz od prvniho
dne, celd Praha 6 tam od prvniho dne té katastrofy vystupuje, a mésto nema moznost, nema
ani tu odvahu k tomu, néco napsat, a vy prohlasite pfed 24 hodinami prvni véc k takovéto
katastrof€, tak si myslim, ze ten bod by nem¢l byt posledni, ale mél by byt prvni na dnesnim
jednani. Zadam o jeho zafazeni jako bod ¢&islo 1. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan Svoboda.

P. Svoboda: Dobry den vSsem. Do diskuse jsem pifihlasen se stejnym tématem jako
kolega Hudecek. Je to pravdépodobné dané tim, ze jsme oba dva ve funkci primatora museli
fesit krizové situace a Ze jsme museli fesit problematiku krizového Stabu.

V prvé fad¢ bych chtél Fict, ze ackoli jsem poslanec, a muj ¢as k diskusi je neomezeny,
vSichni ti, ktefi jeSt€é dneska budou k programu mluvit, se nemusi obavat zkraceni ¢asu. O tom
jsme jesté nehlasovali. Cili moZna, Ze to je posledni den, kdy tady bude probihat
demokraticka diskuse o programu.

Dozvédéli jsme se, Ze na konec dneSniho programu bude zafazena informace o vodé
v Praze 6. Souhlasim zcela s kolegou Hudeckem, Ze problematika infikované vody v Praze 6
je bod, ktery musi byt prvnim bodem tohoto programu a musi to byt bod, kde se bude
priméatorka a Rada zodpovidat z toho, Ze nebyl svolan krizovy §tab.



Neni mozné, aby prvni reakce primatora na tak vaznou véc byla 24 hodin pied
Zastupitelstvem. Neni mozné, aby rano do programu byl dodate¢né zafazen bod informace o
stavu infikované vody na Praze 6. Vy moZna nevite, co to je kolibacilarni infekce. Vy mozna
nevite, jak se ta infekce v té vodé S$ifi. Vy mozna nevite, ze vétSinou velké kontaminace
méstskych vodovodi jsou dané prasknutim néjaké staré spojky, kterd uz neexistuje, otocenim
tlaku v trubkach, a Ze to mize znamenat, ze se postupné difuzné rozsiii infekce do daleko
vétsi oblasti. ProtoZe jak vim ze své primatorske zkuSenosti, o tom, jak je vodovod veden, kde
je co funkéni a neni funkéni, nikdo nevi. V okamziku velké havarie se kope do zem¢ a tam se
s ptekvapenim zjisti, Ze tam je jeSté jind vétev u vodovodu, o které nikdo nevédél a ktera neni
funkéni.

To jsou situace, u kterych primator musi byt. Primator musi byt na Praze 6, kdyZ tam
dojde ktomu, Ze nastoupila epidemie, =zavinéna vodovodem, protoze vSechny
epidemiologické zakony fikaji, ze v tomto okamzZiku je nutné zasahnout ihned. Ta mnoZeni té
infekce nebézi aritmeticky, ale geometricky. Proto je také nutné, aby byl svolan krizovy §téb,
aby vSechny prostfedky, které mésto ma, byly nasazeny na diagnostiku toho, co se stalo, aby
se zabranilo tomu, ze se nemuze stat rozsah té katastrofy vetsi.

To neni o tom, Ze se to mozna ted mize vytesit. To je o tom, Ze toto je jedna ze
situaci, které se stavaji ve mésté tak velikém, jako je Praha. Toto je o tom, Ze takové situace,
které ohroZuji obyvatele hl. m. Prahy, je nutné fesit. Je to tom, ze primator musi o ptlnoci
vstat, svolat krizovy $tab a celou tu Skalu opatteni spustit, protoze je lepsi ud¢€lat to tiikrat
zbyte¢né, nez jednou zpusobit nefizenou katastrofu.

Muj navrh souhlasné s navrhem kolegy Hudecka je, abychom tuto problematiku fesili
jako prvni pod hlavickou Vysvétleni selhani vedeni hl. m. Prahy k problematice infikované
vody na Praze 6.

Prim. Krnacova: DalSi bude pani UdZenija.

P. UdZenija: Dobry den, damy a panové, pani primatorko, j& nechci vystupovat
k tomuto bodu, nicmén¢ urcité klub ODS, a fikal to tady pan doc. Svoboda, podpofi, aby se
zaradila jako bod ¢islo 1 Informace o stavu pitné vody v Dejvicich, protoze vCera jsem ja
osobn¢ vidéla vaSe vystoupeni poprvé v televizi k této véci.

Dozvédéla jsem se z ngj tii véci. Ze Zijete na Praze 6, Ze je to nepiijemna situace a Ze
kaZzdy den pijete vodu. Tak j& bych k tomu chtéla opravdu mnohem vic informaci, tudiz se
piiklanim k tomu, aby to bylo hned na zacatku.

Nicméné ja mam dal§i ndvrh, a to, aby informace - Z3485 byla pfefazena do
projednani. Je to informace o pribéhu projednavani kauzy Skodiv palac, ktera se
projednavala na kontrolnim vyboru. Jak vime, i po zasedani kontrolniho vyboru se udaly dalSi
veéci na Magistraté a v této cténé Radé, kdy pani primatorka opét zacala zpochybinovat dalsi
vybér pravni kancelare, zpochybilovat jejich kredibilitu, atd.

A protoZe se v této zpraveé uvadi, ze vybrana dalsi A. K. Toman a Devaty, ale neni
znamo, zda doSlo k podepsani smlouvy o pravnim zastoupeni HMP v tomto sporu, coz je
pravé ve spravé kontrolniho vyboru, tak dnes je jiz z médii zndmo, Ze nedoslo, protoze A. K.
Toman a Devaty pravdépodobné proto, Ze nechtéji byt urdzeni pani primatorkou, tak vcera
oznamili hlavnimu méstu, Ze v zddném piipad¢ smlouvu nepodepisi.

Chtéla bych védét, kdo nas bude zastupovat 3. 6. na soudnim stani, které bude
probihat, a jak budete postupovat dal v teto kauze.



Obdivuji ob¢ana pana Moravce, ktery véfi, ze by pani primatorka vypovédéla s nékym
smlouvu. Pani primatorka toho chtéla hodné, ale zatim, jak vidime, skutek utek. Ostatné
podivejte se na jednani vcerejsi Rady. Naopak misto toho, aby se trvalo na vypovézeni
smlouvy, tak se zpét berou vypovédi a uzaviraji se smlouvy s firmami, za které¢ konkrétné
ODS byla neustéle tepana za propojovani surCitymi lobbisty. Tak se, damy a panové,
podivejte na program jednani vcerejsi Rady a na bod, ktery tam prob¢hl. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan Jilek.

P. Jilek: Dobré dopoledne, damy a panové, vazena pani primatorko, chtél bych
navrhnout zménu v programu. K mému velkému tzasu se opét problematika Opencard a
problematika ICT objevuje az v konci dnesniho programu, a to pouze jako informace. Vazena
pani primatorko, vy jste tady piesvédcovala toto plénum, Ze komise pro ICT je plnohodnotnou
nahradou samostatného gescniho radniho pro ICT.

Pokud by takovy radni existoval, ja pfedpokladam, ze by predkladal své materialy do
bézné Casti programu Zastupitelstva, a o téchto jeho navrzich by se vedla demokraticka
diskuse. Chapu, pani primatorko, Ze pro vas je demokraticka diskuse néco, co vas obtézuje a
co byste rada zkratila na minimum. Chapu vlastné i duvody, které vas k tomu vedou. Myslim
si, ze kazdy, kdo vidél vase vefejné vystupovani a vas slovnik, tak chape, ze omezeni
demokratické diskuse je ochrana vaSich posluchacl. Ale nechapu, jak po Sestém zasedani
komise pro ICT stéle je tady pouze informativni zprava. Na té komisi bylo ptedlozeno nékolik
velmi zavaznych projekti, které se dotykaji chodu tohoto mésta, vyznamnou meérou se
dotykaji rozpoctu tohoto mésta. Bavime se tady o stovkach milionti korun. Do dnes$niho dne
nemé€lo moznost toto shromazdénim se k témto bodim vyjadfit a vést k nim jakoukoli diskusi.

Z toho divodu zadam o pietazeni bodu 4 z informativnich zprav, ¢islo tisku 3434, do
bézné Casti jednani. A protoze vy jste tady zastitila na pocatku ten sektor ICT svoji osobou,
navrhuji, aby tento bod byl ptefazen na konec vasich bodi, tzn., jako bod ¢islo 6.

Ve véci Opencard jsem si velmi bedlivé precetl divodovou zpravu, informativni
zpravu. Velmi mé zde zaujala véta, tykajici se dosud nezvetejnéného auditu spolecnosti
NEXIA AP as., kde se piSe, Ze audit nebyl zvefejnén mj. proto, ze probiha zapracovani
dil¢ich pfipominek a zmirnéni n¢kterych nepodlozenych tvrzeni.

My jsme si objednali audit, auditor ndm ho dodal, a my jsme mu ho vratili
k pfepracovani s tim, aby zmirnil n¢ktera tvrzeni. Tzn., chcete mi fict, Ze vy jste zauditovala
audit, auditora, kterého jste si vybrali, jste povazovali za nekompetentniho, a vysoce
kompetentni Rada ho pozadala, aby zmirnil néktery sva tvrzeni. Chcete tim fict, Ze zaoblujete
a odstranujete z auditu kriti¢nost, ktera tam byla vloZena odbornym auditorem, kterého vy jste
si vybrali? Myslim si, Ze to je dalsi dikaz vasi otevienosti, kterou jste deklarovala nejenom
pied timto shroméazdénim, ale predevsim pied vasimi volici.

Myslim si, Ze problematika Opencard je problematika, ktera rovnéz ma byt podroben
bézné diskusi tohoto Zastupitelstva podle jednaciho tadu, a zaddm tedy, aby byla zarazena
jako bod ¢islo 7. Je to pivodné informativni zprava 3, ¢islo tisku 3433, protoze prepokladam,
ze podportite mj predchazejici navrh, tak navrhuji, aby tato informativni zprava ¢islo 4 byla
zafazena jako bod 7 k bézné diskusi v ramci programu Zastupitelstva. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan Fifka.



P. Fifka: Dobré rano, ddmy a panové. Rad bych navrhl do programu bod tykajici se
situace v Zachranné sluzb¢ hl. mésta Prahy z nasledujiciho divodu.

Od zacatku volebniho obdobi jsme konfrontovani zde na Zastupitelstvu s napjatou
situaci v prazské zachrance. Opakovan¢ jsme tady méli vystoupeni jak odborait, tak i vedeni
zachranky, a tutéZ situaci jsme fesili na vyboru. Pravé role vyboru pro zdravotnictvi a bydleni
je pro mne Vv tuto chvili zcela zahadna, protoZze jsme se tam dohodli, ze vy¢kame na audit,
ktery Rada HMP zadala 24. 2., a k mému udivu dfive neZ mohl byt zdravotnicky vybor
s timto auditem a s jeho vysledky seznam, tak byl feditel odvolan z funkce.

Navic v usneseni Rady, ve kterém je feditel Zdravotnické zachranné sluzby odvolavan,
je zaroven bod, ktery mu ukldda umoznit mediaci a vyhotoveni pravidel komunikace — a
zaroven je odvolavan z funkce, coz je minimalné prapodivné.

Cili otazka zni, jak bude zaji$téna akceschopnost Zachranné zdravotnické sluzby pravé
V této situaci a jaka vubec je role prislusnych odbornych vybort, které se maji k problematice
vyjadiovat, kdyZ potom Rada, aniz by vyckala na jejich stanovisko, kona.

A Vv neposledni fad¢ je zde otazka dalsi. Kdyz byla investovana nemala suma — tusim,
ze jde o castku 800 tisic — do auditu, pro¢ se tedy Rada nefidi jeho doporucenim, protoze
pokud vim a cetl jsem manazerské shrnuti toho auditu, tak tam nebyla zmiflovana zadna
personalni opatieni v tomto smyslu. Ba naopak byla tam spiSe vyzva k tomu, aby se zahdjilo
mediacni fizeni, které ma prob¢hnout v piisStich tfech mésicich. Pak je otdzka, kdo ho bude
délat, kdo ho zajisti, kdo pfispéje a bude fidit to, aby se situace v zachrance uklidnila.

Rad bych navrhl tento bod jako bod C¢islo 2 a vpisemné podobé predavam
navrhovému vyboru.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Novotny.

P. Novotny: Hezky dobry den vespolek. VéaZend Rado, vdZena pani primétorko,
nemylim-1i se, pfed dvéma dny jste byly pil roku ve funkci a prob&hlo — tusim — Sest fadnych
a jedno mimotadné Zastupitelstvo. A pokud mé pamét nesali, tak z bodl, které navrhoval
kdokoliv z opozice na kterémkoliv z téchto Zastupitelstev, neproSel do programu nikdy
7adny. (Sum mezi zastupiteli.) Anebo velmi malo. (Smich.) Dobfe. Promiiite, fekl jsem
,»,pokud mé& pamét’ nesali“. Dobte, prosel jeden. Z mnoha navrhii prosel jeden jediny.

Ja stim nejsem srozumén a myslim si, ze témé&f nikdo z opozi¢nich zastupitelu,
protoze pokud se tedy zabyvame béZnym jednanim Zastupitelstva, tak tam pievazuji body
veskrze bandlni typu sména osmi metri ¢tvereCnich pangejtu za osm metri ¢tverecnich
vjezdu do garéZe, a ty podstatné, kterymi jsou zachranka, kterym je tunel Blanka, kterym je
Opencard a dalsi, se do jedndni Zastupitelstva prost¢ nedostavaji. Tim padem ovSem
zastupitelé o nich nemaji moznost hovofit a nezbyva jim nez roz§ifovat své expoz¢é pti navrhu
jednani Zastupitelstva. Ano, pfipoustim, ze projednavani programu v nékterych ptipadech
bylo mozna az piili§ dlouhé, ale popravdé feceno, kdyby se navrhy opozice do programu
jednani dostavaly, nemuseli by zastupitelé pfi jejich navrhovani byt tak obSirni, nebot’ diskuse
by probéhla standardnim zpiisobem uvnitf programu.

Z téchto divoda bych rad navrhl a navrhuji, aby byl vypustén bod ¢islo jedna k navrhu
na doplnéni Jednaciho fadu ZHMP, ktery omezuje zastupitelim délku projevu na tii minuty,
protoZe za prvé se domnivam, Ze je to v n€kterych ptipadech prakticky neproveditelné u téch
slozitéjSich ptipadl; za druhé: délka projevu pii navrhu programu je prosté zpiisobena tim, Ze
koalice nema ochotu zatazovat body do programu. A za tfeti, a to myslim, Ze citime vSichni,
je to prosté nedemokraticka manyra, ktera zcela popira smysl Zastupitelstva jako takového.

Cili opakuji: pfedmétem mého navrhu je stahnout bod &islo jedna z dnesniho jednani a
Vv pisemné podobé predkladam navrh predsedovi ndvrhového vyboru.
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Prim. Krnacova: DEkuji. Pan Michalek.

P. Michalek: D&kuji za slovo, pani primatorko.

Navazu na pana kolegu Novotného, které¢ho $ali pamét’. Nam jeden névrh na program
jednani proSel. Na 1. mimotfadném Zastupitelstvu jsme navrhli bod vyhrazeni plsobnosti.
Koalice ho tedy odmitla zafadit, na nasledujicim jednani ho opét odmitla zafadit a dneska
piedlozila navrh, ktery neni uplné¢ dobie koncipovany, takze mozné na pfistim jednani o ném
uz skute¢né budeme jednat. Ale dneska uz na programu jednani byl, akorat je stazen.

Chtél bych fict, ze si myslim, ze je docela dobfe, Ze je stazeny, protoze ten navrh,
ktery mé&l vyfesit problematiku Skodova palace, nebyl tplné domysleny. Navrh znél tak, Ze by
si Zastupitelstvo vyhradilo piisobnost rozhodovat o najmu nebo pachtu, pokud zavazek
hlavniho mésta Prahy v prvnich dvanacti mésicich ptesahne deset miliont korun.

Chtél bych tady upozornit na usneseni Rady HMP €. 913 ze dne 21. 6. 2005, kterym
bylo schvéleno zadani vetejné zakazky ,,Alokace pracovist Magistratu HMP*. Soucasti toho
je mimo jiné ustanoveni, které fika, Ze nejpozdéji do 12 mésict od uzavieni smlouvy na
plnéni vetejné zakazky musi dojit k protokoldrnimu piedani objektu zadavateli. Od toho
okamZiku by se platil najem. To znamena, Ze v prvnich 12 mésicich by podle navrhu
predlozeného Radou HMP nezaplatila Praha ani korunu, a tudiz by nemuselo byt ptedlozeno
toto zadani Zastupitelstvu HMP.

Dovolim si to zopakovat. Pokud bychom pfijali tento ndvrh, tak by toto Zastupitelstvo
nemuselo rozhodovat o pronajmu Skodova palace, ackoliv to byl ptvodni smysl naseho
navrhu. Cili rad bych podékoval Radg, Ze to pomérné dobie zhodnotila a tento navrh z jednani
stahla, a ze bude pfedloZzen k projednani vyboru pro legislativu, kam nebyl ptfedlozen
v kone¢ném znéni.

Dovoluji si upozornit, Ze jsme piedlozili ndS vlastni alternativni navrh, ktery je
V podstaté totozny s navrhem, ktery jsme predlozili uz pred mésicem a ktery by dopadal na
vSechna majetkopravni jednani, a ani by nevedl k zahlceni Zastupitelstva. Vedl by prosté
k tomu, Ze cokoliv, co je nad 50 miliond, bude schvalovat tohle Zastupitelstvo.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krndcovd: Prosim navrh toho programu — doplnéni nebo staZeni.
P. Michalek: Ja jsem podpofil navrh na stazeni toho bodu z programu jednani.
Prim. Krndcovd: Aha. Mate technickou.

P. Novotny: Dé&kuji. Jako piedseda klubu TOP 09 bych rad vyuzil svého piednostniho
prava vystoupit a zareagovat na pana kolegu Michalka, ktery nam vysvétlil, jak se jim prima
dostal bod do jednani, a pak z toho vyplynulo, Ze vlastné ne. Cili opakuji — koalice nema vili
piipoustét do jednani navrhy opozice po celou dobu, kdy tady je. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dobie. Ted’ pan Dolezal.
P. Dolezal: Dékuji, pani primatorko. Pani primatorko, vazné kolegyné, vazeni

kolegové, rad bych poZadal dneska uz o standardni bod, zafazeni, doplnéni na program, a to je
projednani nebo resp. informace k Prazskym stavebnim ptedpistum.
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Pro¢ si myslim, ze Prazské stavebni piedpisy jsou zédkladnim tématem Zastupitelstva,
piestoze ty informace my nemdme. Je to strategicky dokument, co si budeme fikat. Je to
dokument, ktery vedle uzemniho planu je tady na nékolik desitek let. Dneska v podstaté
neplati OTPécka, ktera tu byla od roku 1999. My v tuto chvili ale — coz je zarazejici — jako
zastupitelé nedostavame vibec zadné informace. Pfipravuje se né¢jaka novela? Technickd?
Vécna? Je tady jakasi pracovni skupina. Kdo tu pracovni skupinu sestavoval? Kdo je v té
pracovni skupiné? Pro¢ tam nejsou zastupci méstskych casti? Kolik mésto tato pracovni
skupina stoji?

Tyto informace zastupitelé hl. mésta prahy nemaji. Proto si myslim, Ze téchto otazek,
kterych je nékolik, si zaslouzi odpovédi. A zaslouzi si odpovédi, aby toto shroméazdéni
opravdu védelo, ktery z dokumentii nakonec bude nebo nebude, a jakym zplisobem budeme
hlavni mésto Prahu z hlediska uzemniho planu a Prazskych stavebnich ptedpisii sméfovat.
Dékuji.

Prim. Krnacova: De¢kuji. Pan HaSek.

P. HaSek: Dobry den. Dé&kuji. Ja jenom technicky. Poprosim na zakladé jednani
s mymi kolegy stahnout material 26/2, cozZ je navrh na tplatny pievod v Kolovratech. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél bych si osvojit navrh obfana Moravce, takze
zadadm zafazeni bodu, kterym bychom potom, pokud by proslo usneseni, ukladali vypovézeni
smlouvy s Veolii.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani Janderova.

P. Janderova: Dobry den, damy a panové, pani primatorko. S ohledem na to, Ze
véerejsi kontrolni vybor projednaval situaci tykajici se kontaminace pitné vody na Méstské
casti Praha 6 a vydal usneseni, které vam bud’ bylo, nebo vam bude rozdano, tak bych se
ptiklonila k tomu a davam navrh, aby pfedlozeni a projednani informace o kontaminaci vody,
ke které doslo na uzemi MC Praha 6 primétorkou hl. mésta Prahy, bylo zafazeno jako bod
jedna tohoto programu. D¢kuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani Semelova.

P. Semelova: Dobré dopoledne. Chtéla bych za prvé fict, Ze nas klub bude podporovat
vyfazeni bodu tykajiciho se bodu zmény Jednaciho fadu, protoze souhlasime s tim, co tady uz
zazn€lo z fad opozice, ze skutené omezeni vystoupeni na tfi minuty je velmi striktni a tohle
to prosté nepodporujeme.

Pokud jde o dalSi ndvrhy, podporujeme to, aby se piitadil bod posledni, tzn. pitna voda
Vv Dejvicich jako prvni bod, protoze na to ¢ekaji nejenom novinafi, ale urcité i obCané, ktefti
jsou zvédavi a jsou postizeni tim, co se tam stalo. Jsou zvédavi na to, jak budeme tuto situaci
tesit nakonec 1 do budoucna.

Stejné tak podporujeme prefazeni z informaci bodu tykajicino se Skodova palace do
programu. Navic navrhujeme zafazeni, resp. piefazeni z informaci do programu jednani
informaci o situaci kolem Blanky, protoZe sice v informacich to je, ale myslim si, Ze to je
zélezitost, kterd je velmi problematicka. Jsou tam dalsi véci, které v materialu zminény nejsou
— stfezeni tohoto tunelu atd. Myslime si, Ze by to mélo byt zatazeno.



12

Pokud jde o z&chranku, diskutovali jsme o teéto situaci na klubu. V prvé fadé bych
chtéla fici, ze pan feditel Schwarz za 16 let svého piisobeni urcit¢ odvedl kus prace. Nakonec
to bylo i v dobé v 90. letech, kdy se viibec bojovalo o to, aby zachranka zustala jako takova.
Diky jemu a diky predev§im zaméstnanciim zachranky se z ni stalo Spickové pracovisté. Tak
jak v auditu po strance odborné neni panu Schwarzovi nic vytykano, je naopak konstatovano,
ze zéachranka dlouhodob¢ vykazuje nadprimérné ekonomické vysledky. Otazka ovSem je za
jakou cenu.

My jsme tady byli svédky na Zastupitelstvu nebo na nékolika Zastupitelstvech
vystoupeni odborari a zaméstnanct, ktefi opakované upozornovali na to, jakym zptsobem
s nimi feditel zachazel. Upozoriiuje na to i audit, ktery zminuje autoritativni zptisob fizeni,
ktery vytvarel napéti a strach na pracovisti. Samoziejmé to byl divod, pro¢ se do toho odbory
vlozily, nakonec to je jejich povinnost. Zformulovaly konkrétni navrhy, o nichz chtély jednat,
ovSsem Kk tomu nedoslo. Nasledovaly potom odchody zachranaiti, odchody lékaid a i audit
zminuje, ze soucasny stav je poddimenzovan. To znamend, Ze tam tito lidé chybi, Ze doslo ke
zhorseni pracovnich podminek a mezilidskych vztahi.

Byla to urcit¢ znacné vyhrocena situace, kdy napéti a stres miize ovlivnit vykonnost a
kvalitu prazské zachranky. A pii védomi toho, Ze to miiZze ovlivnit pravé préci pii zachrané
zdravi a zivotq, je jasné, ze ziizovatel nemohl feSeni delsi dobu odkladat.

Vzhledem k tomu, Ze pokusy stabilizovat a zklidnit tu situaci, snaha o vzdjemnou
dohodu, o jednani ztroskotaly, tak doSlo k tomu, k ¢emu tedy doslo. Ztizovatel mél v té¢ dobé
dvé moznosti — bud’ odvolat zaméstnance, coz je asi dost obtizné, anebo odvolat feditele i pies
jeho nepopiratelné vysledky. Myslim si, Ze feditel mize byt sebevykonnéj$i manazer, ale
pokud nedokaze komunikovat se svymi zaméstnanci, tak to je prosté problém.

Nema4 asi cenu diskutovat o tom, jestli Rada ma nebo nema pravo ho odvolat, prosté to
pravo ma. Ale pravda je, ze zpusob, jakym odvolala feditele zachranky, byl krajné
nestandardni. Nejdiiv byl pochvalen, Rada mu schvalila asi 90tisicovou odménu. Radni se
sezndmili s auditem, v némz bylo doporuceno zachovat v soué¢asné dob& personalni situaci, no
a béhem Rady se to zménilo a feditel byl — a podotykam, Ze v dob¢, kdy byl na sluzebni cesté
v zahrani¢i — bez projednani ve vyboru odvolan. Bez toho tedy, aby se snim jednalo, bez
toho, aby byl s vysledky auditu seznamen.

Mohli bychom fict, Ze se mu vlastn¢ vraci jeho vlastni jednani se zaméstnanci,
nicméné s takovymto postupem souhlasit nelze.

Nabizeji se i dalsi otazky, naptiklad pro¢ kontrolu nerealizoval Magistrat z vlastnich
zdroji, kdyz na to ma svoje lidi, méa kontrolni odbor, zdravotni odbor, a namisto toho zaplatil
téméf milion korun externi firmé za audit. Takze Rada vlastné déla pfesné to, co vycitala
predchozimu vedeni radnice, a vyc¢itala to pravem.

Mimochodem jsem velice zvédavé, kdo se do vybérového fizeni piihlasi a kdo se
nakonec objevi ve funkci feditele ¢i feditelky prazské zachranky. Z tohoto divodu, z divodu
téch pochybnosti, které mame, pokladame za nutné tuto zaleZitost projednat, a proto i n&s klub
podpofi zatazeni tohoto bodu na program jednéni.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Humplik.

P. Humplik: D&kuji. Pfizndm se, Ze jsem si nikdy nemyslel, Ze budu minimalné
v 90 bodech souhlasit se svoji predfecnici pani kolegyni Semelovou, ale je tomu tak.
Pridavam se k tém bodim, které tady zaznély. To znamend, Ze podporuji ten navrh na
zatazeni bodu ohledné vody na Praze 6, ktery navrhoval Tomas Hudecek, i z toho divodu, Ze
jsem se véera napiiklad v Ceské televizi dozvédél, ze pani primatorka bude Zadat v tomto
pfipadé misto svolani krizového §tabu pomoc od Spravy statnich hmotnych rezerv.
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Co se tyce zachranky, musim tady pani Semelové jenom vycist, ze ta fluktuace, o které
je informovana, tak rozhodn¢ tak velka podle mych informaci neni. A paradoxné ty body,
které byly panu fediteli zachranky vycitany odbory, tak on je adresoval na adresu pana
nameéstka Lacka a pani primatorky Krnacové uz v minulych mésicich, a ziistaly bez odpovédi.
To znamena, opét zddam o to, aby tento bod byl podpoten a zatazen.

Potom mam jesté jednu véc. Chtél bych zaradit bod, informaci o najemni smlouvé na
restauraci U minuty na Staroméstském namésti, ktery 26. 5. schvalila Rada usnesenim 1206,
kdy tato smlouva, ktera byla vedena se spole¢nosti Hoteltyp, diive Navatyp, a ktera byla
vypovézena, tak je prodlouzena za podminek 15 tisic K& za metr ro¢né€, restaurace na
Staromé&stském namésti, a s moznosti odeétu pronajmu 8 miliont, které do toho bude
pronajimatel investovat. Rad bych zaradil tento bod. D&kuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Prchal.

P. Prchal: Dobry den, ptipojuji se k ndvrhu pana kolegy Fifky, aby se projednaly
zalezitosti, tykajici se zachranky. Vite, myslim si, Ze my mame v d&jinach mediciny fadu
jmen, kterd zname vsichni, jako je Thomayer, Charvat, Jedlicka, Pelnaf atd., a o fad¢ téchto
koryfeji mediciny se vypravéji rizné historky o jejich svérazném jednani s podiizenymi nebo
se studenty, a mam takové obavy, Ze kdyby na né pfisla problematika ztizeni kuchynky, fada
z nich se do medicinske historie viibec nedostala.

J& osobn¢ si myslim, Ze stejn¢ jako hasici, stejn€ jako Zeleznice, zachranka je instituce,
ktera se musi fidit direktivné a autoritativné. To neni Zadné vyrobni druzstvo Vamberecka
krajka. Tam to musi fungovat skute¢n¢ jako na vojné. Ale to je miij osobni nazor.

Spis bych chtél podpofit ten navrh na zafazeni z toho diivodu, ze piekvapivy zvrat od
odmény k odvolani, a v podstaté i otazka péce spravného hospodaie, kdyz se tady skoro
milion vyd4 na audit, ktery zjevné nebyl vlibec potiebny, to jsou véci, kde ndm skutecné
chybéji informace, a které bychom méli projednat a méli bychom se dozvédét.

Ja nijak nezpochybnuji vysostné pravo kazdé Rady, aby si délala svd Spatna
rozhodnuti sama. Ale tady je skutecné tolik véci, jejichz pozadi nezname, ze tento bod by se
nesporné mél dostat na program. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Stropnicky.

Nam. Stropnicky: Dobry den, nejprve bych rad ptipomnél kolegim z opozice, Ze Si
pamatuji minimaln¢ tii body, které byly zatfazeny, mj. proto, Ze jsem pro né€ hlasoval, a pred
tim se o tom koalice radila. Jeden z bodu byly prazské stavebni piedpisy, o téch toto
Zastupitelstvo jednalo jako o fddném bodu programu na ndvrh opozice. Dalsi byla zachranna
sluzba hl. m. Prahy, také to byl bod, o kterém jednalo Zastupitelstvo hlavniho mésta na navrh
opozice, a za tieti to bylo financovani Piratské strany, o kterém dokonce s prezentaci také
jednalo toto Zastupitelstvo. To jenom pro pfipomenuti téch, kdo fikaji, ze koalice nezatazuje
do programu Zadné body, které opozice navrhuje. Zpravidla na kazdém jednéani Zastupitelstva
jeden az dva body do programu zafazuje.

Co se tykd ndvrh una zafazeni samostatného projednavani Prazskych stavebnich
piedpist, jak o to pozadal pan zastupitel Dolezal, k tomu bych fekla, ze velka ¢ast odpovédi
na otazky, které zde pan Dolezal pfednesl, je dohledatelna z vefejné¢ dostupnych zdrojt,
protoze jsou to piilohy, vefejné piilohy usneseni Rady hl. mésta, co se tyka napt. slozeni
skupin, které pfipravuji Prazské stavebni piedpisy, i harmonogramu, pfipadné vécného zadani
novely, ktera ma jasné vécné zadani, jakysi vécny zamér. Ten se promitd do pfipravy
paragrafového znéni.
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Protoze v prubéhu ¢ervna budou prazské stavebni predpisy schvaleny Radou v podobé
navrhu a rozeslany do pfipominkového fizeni, souhlasim s tim, Ze na ¢ervnové Zastupitelstvo
pfipravim souhrnnou zpravu o plnéni tohoto tikolu, ktery mi Rada hl. mésta svéfila, a ddm ho
do projednani Zastupitelstvu hlavniho mésta. Ale dnes si myslim, Ze ta véc je jesté predcasna.
Dékuji.

K jednacimu fadu se vratim v bod¢ jednaci fad, tam si, myslim, tu debatu uzijeme.

Prim. Krndcova: Pan Michalek.

P. Michalek: Jsem velmi poctén, ze financovani piratské strany bylo tak dulezité, Ze to
koalice zaradila jako jeden ze svych tfi navrhi na program zasedani Zastupitelstva hl. m.
Prahy. Nicmén¢ neni to ta véc, kterou bych chtél nyni fici. Ta je spiSe proceduralni. Chtél
bych ptipomenout, ze podle ¢lanku 28 odst. 1 jednaciho fadu kontrolu plnéni usneseni
Zastupitelstva provadi Zastupitelstvo na zékladé¢ zpravy Rady, projednané kontrolnim
vyborem Zastupitelstva.

Jako tisk nam byl piedlozen Tisk Z — 3382 k informativni zpravé o plnéni ukolu,
vyplyvajicich z usneseni ZHMP. Ja bych chtél jenom uvést, ze tento tisk nebyl projednan
kontrolnim vyborem a ze ptedpokladam, ze tedy bude projedndn na piistim jednani
kontrolniho vyboru, a mtze se stat, ze v souladu s jednacim fadem kontrolni vybor bude
pozadovat zafazeni na pristi jednani ZHMP, protoze v tomto piipadé nedoslo k dodrzeni
postupu, ktery jednaci fad predvida.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan Zébransky.

P. Zabransky: Dé¢kuji za slovo, pani primatorko. Chtél bych jenom fict ke stazeni
bodu, tykajiciho se jednaciho fadu Zastupitelstva, ze my, zastupitelsky klub Pirati, nebude
hlasovat pro vyfazeni, ackoli snavrhem, ktery pifedlozila Rada, zdsadné nesouhlasime,
protoZe si myslime, Ze je antidemokraticky.

Nicméné si myslime, Ze by se mél projednat, a zaroven jsme pfipravili né¢jakych deset
pozménovacich navrha k jednacimu fadu Zastupitelstva, které¢ jsme dopiedu rozeslali vSem
zastupitelim a které se tykaji napt. zlepSeni pozice ob¢anti pfi interpelacich nebo jmenovitého
hlasovani Rady. A proto si myslime, Ze by se ten navrh mél projednat.

-----

P. Janderova: D¢kuji za slovo. Ja bych se piipojila k ndvrhu bodu, tykajiciho se
zatazeni odvolani feditele Zachranné sluzby, kolegy Fifky, a to ze dvou dliivodl. Jednak ndm
na kontrolni vybor pfiSel podnét, a zde bych, prosim, rozporovala pani Semelovou, ktera tika,
ze odborovéa organizace jako takova. Nam pfiSel podnét od odborové organizace Unie
zaméstnancl zachrannych sluzeb, kterd vyjadfuje znepokojeni nad odvolanim feditele
Zachranné sluzby a nad zpiisobem jeho odvolani, a velmi se podivuje nad tim, pro¢ byl zadan
audit, kdyz audit nebyl Radou hl. mésta respektovan.

Z mého pohledu je tady jesté dalsi zalezitost. Z auditu vyplyva, Zze pan feditel odmitl, a
to bylo prezentovano médii, ze tidajné pan feditel doktor Schwarz odmitl mediatora. Na
tiskové konferenci, kterd byla pofdddna panem doktorem Schwarzem, a ja jsem byla
pfitomna, jsem se pred médii pfimo zeptala pana doktora Schwarze, zdali odmitl mediaci. On
to zasadné poprel.
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Potom nerozumim tomuto postupu, kdyz na Radé byly pfedloZzeny dva tisky, tykajici
se pana doktora Schwarze, jeden, kde byl doporu¢en mediator, v druhém tisku byla navrZzena
jeho odmeéna za vybornou praci, feknéme shrnuto, za rok 2014, a béhem pil hodiny po
jednani koalice byly tyto body stazeny.

My jsme to projednavali i na kontrolnim vyboru, takze timto si dovoluji sdélit, Ze i
tento bod je jako fadny bod na kontrolnim vyboru a kontrolni vybor se s nim bude zabyvat.
Proto podporuji navrh kolegy Fifky, zatadit bod Zachranna sluzba jako ¢islo 2. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji, pan Bellu.

P. Bellu: Chtél bych se vtetinku vratit k bodu 3423, tzn., navrhu na Upravu jednaciho
fadu. Navrhoval bych, abychom ho stahli, a myslim si, Ze po tom, kdy feknu 1 navrh, jak bych
si to predstavoval, moznd se ke mné nakonec koalice pfipoji, protoze ten névrh jim bude
mozna mnohem lip znit, nez ten vlastni.

Celkové bych chtél fict, Ze si myslim, Ze to je bezprecedentni, co se tady déje. Mozna
Zadné meésto v republice nema takto upraveny jednaci fad. A rétorika byla vlastn¢ zakladni
disciplinou, at’ uZ se bavime o starém Recku nebo o starém Rim&, kde pravé politici mezi
sebou diskutovali hodiny, minuty, hodiny, a pravé v téch diskusich si nejvice fikali, kdo
Z nich je nejlepsi, a pfesvédcovali se o svych nazorech.

A to si myslim, Ze je zaklad demokracie, a to si myslim, Ze je zaklad politiky, kde
vlastn¢ ten hrad, ta koalice, pravé i to, Ze jsou na tom empiru, znamend ten hrad to, ze
obhajuji n&jaké nazory, a my, co jsme v opozici, pravé bojujeme a dobyvame ten hrad zase
jinymi nazory. To je pravé to krasné na politice, pravé pro vas, co nejste politici a co zacinate
v politice.

A ted k tomu samotnému napadu. Pfemyslel jsem vcera, koho to asi z koalice mohlo
napadnout. Tak jsem si fikal, socialni demokraté. Urcité se jim ten napad libi, ale fikaji si,
pfece jenom jsme jedna z nejstarSich stran v demokracii, mame to i v ndzvu, musime to
pfiznat, ale nejsme uplné pro to. Pak jsou tady Strana zelenych. Obhajci prav mensin. Ano,
Strano zelenych, my dneska v opozici jsme v mens$ing, takZe jsme vasi jako by potencialni
voli¢i dneska (smich). KDU-CSL, strana, které je postavena na kiestanské ideologii. Nevim,
co by na to fikali kiest'ané a katolici, ale v potfadku, to je vSechno v potadku. A starostové ve
finale. Starostové, ktefi maji nejvétsi zkuSenost z jednani v ruznych zastupitelstvech a velmi
dobte védi, jak to na zastupitelstvech funguje, a velmi dobie védi, jak se ma hdjit pravo prave
opozice.

No a ted tedy k tomu findle, koho to asi napadlo. No ano, ANO. Ano. A ted’ ten
napad, kterym si myslim, ze mizu ANO piesvédCit, aby jesté¢ stahlo tento material a
pfipravilo jiny ndvrh. Myslim si takhle. Pro¢ neudéladte zménu jednaciho fadu tak, abyste
mohli sedét v kancelatich, hlasovat z kancelari. Tady by sedéli ufednici, ktefi za vas mluvi,
V podstaté jako je to normalni béhem komisi a vybori, fikaji za vas ndzory, i béhem toho,
kdyz jsou n¢jaké problémy na méstskych castech, tak to vSechno vyftizuji Gfednici, vy mizete
v klidu sedét v téch kancelatfich a d€lat podnikatelskou spravnou cinnost, jak jste na to
piipraveni. Tady my ostatni, a v&fim, ze i ¢ast koalice si tady bude rada s nami povidat, bude
s nami diskutovat a budeme vSichni nakonec spokojeni. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Pan Kubista.
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P. Kubista: Dékuji, pani primatorko. Jenom bych rychle zareagoval na pana kolegu
Stropnického. Podle programu pocitam, ze tohle je sedmé Zastupitelstvo. Pan kolega
Stropnicky vyjmenoval tfi body, které byly opozici puStény na program. Soubézné s tim fekl,
Ze na kazdém Zastupitelstvu je to jeden az dva body. Ja uZ jsem v debaté o Marianském
sloupu pochopil, Ze pan kolega Stropnicky je odbornik na konfesi a d&jiny raného novovéku,
ale jeho pojeti matematiky je pomérné pozoruhodné. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan Michalek.

P. Michalek: Dékuji za slovo. Ja bych jenom fekl jesté jednu véc k ndvrhu jednaciho
fadu, ktery mozna bude trochu kontroverzni bod dnesniho jednani. Rad bych ptipomnél, ze
navrhy na zménu jednaciho fadu byly rozeslany vSem zastupitelskym klubtim, a Ze byla vyzva
pro vSechny zastupitelské kluby, aby zaslaly svoje podnéty od pana doktora Matika z odboru
volenych organt. Jak jsem dostal ja ten e-mail, nevim, jestli ho dostal pan Bellu, urcité¢ ho
dostal n¢kdo z klubu ODS, tak ten navrh na omezeni rozpravy je z klubu Trojkoalice.
Predkladd ho a politickou odpovédnost za néj tedy nese Trojkoalice na omezeni doby
rozpravy u programu jednani. Otazka, kdo ho vymyslel, je samoziejmé jina.

Ja jsem chtél fict, ze my jsme K tomuto zaslali naSe vlastni navrhy, a chtél bych, aby
tyto navrhy byly projednany, a proto budeme hlasovat pro to, aby se tento bod zatradil na
program jednani. Také jsme rozeslali vS§em zastupitelim komparativni zhodnoceni jednacich
radu, které vypracovala organizace Koho volit, kde upozoriiuje na nékteré vady jednacich
fadun, které bychom radi odstranili pravé v tomto jednani.

Néavrhy jsme zaslali v§echny odboru volenych organi, patrn€ byly ptedlozeny koalici.
Velice mé mrzi, ze z téch asi deseti navrhu, které byly piedlozeny k projednani, si koalice
vybrala ten jediny cenzorsky névrh na zkraceni, které je opravdu zcela nepfiméiené, protoze u
nékterych dalSich véci je prosté potfeba vylozit podstatu problému, a ty tfi minuty na to
nestaci. Stejné jako nestaci u n¢kterych interpelaci.

To je diivod, pro¢ my podpofime navrh na zatazeni tohoto bodu na program jednani,
ale rozhodné nepodpoiime navrh na takovéto drastické zkraceni rozpravy na tii minuty.

Prim. Krnacova: Pan HasSek.

P. HaSek: Dékuji za slovo, dobry den. Pan kolega Bellu tady fikal, ze bychom nejradsi
asi hlasovali z kancelafi, Ze na komisich a na vyborech jednaji Gfednici, atd., atd. Ja bych
chtél fict, Ze rozhodné nevim, jestli na ty komise pan Bellu chodi, ale tomu tak opravdu neni.
Véite tomu, a mizu tak mluvit nejenom za sebe, ale i za ostatni kolegy. Vénujeme se vSem
tém vécem, které feSime osobné. Muzu fict, Ze j4 sdm na nékteré problémy upozoriuji,
zucastiuji se jednani pfimo v mistech, které s toho tyka, atd., atd. Vé&ite tomu, ze vSechny véci
feSime my, ne ufednici, 1 kdyz samoziejmé podklady od nich dostavame.

Za sebe mohu fici, Ze napf. majetkovd komise nyni pracuje velice, fekl bych,
raciondlné a aktivné, a Ze se nam daii davat mnohdy opravdu dlouho letité nefeSené problémy
do potadku. Opravdu neni, ze bychom chtéli hlasovat z kancelafi.

A na zav€r moji kratké poznamky jenom, véite tomu, Ze tak, jak se tady diskutuje, ono
se to asi nezda, ale j& sam si ¢inim velice pozorn€ poznamky ke vSem tém diskusim. Je to
mnohdy naroc¢né, ale véite tomu, ze opravdu Ufednici za nas nejednaji. Dekuji.

Prim. Krnacéova: Pan Hudecek.
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P. Hudecek: Dékuji. Ja bych si jako predseda klubu také dovolil na to zareagovat,
vyuzit své prednostni pravo, které v jednacim fadu zatim stéle je, a snazime se vas nendpadné
upozornit na to, Ze ty zmény, které chcete provést, jsou vylozené nedostatecné v tomto
ohledu, a ze kdyz tady budeme chtit mluvit, tak tu budeme mluvit i dvé hodiny.

Nicméné, pane Hasku, je velmi milé, Ze jste za sebe fekl, ze vy se snaZite, a ja vdm to
neberu, ale mizu vam na rovinu fict, Ze nemate viibec informace o tom, jak pracuji vasi
kolegové. A vyjmenoval bych vam tady ted’ tii vybory, kde ptedseda vyboru fekne, a nyni
vam Ufednici piedstavi, co se bude délat, piedstavi vam materialy, a vy o nich budete jednat a
hlasovat.

Tzn., vaSe ubreCené vystoupeni, at’ na vas jsme hodni, ja na vas hodny jsem a véfim
tomu, ze vy pracujete UZasn¢, ostatné ted’ jste to také pét minut komentoval. Ale myslim si, ze
byste se napied mél zeptat svych kolegl a navstivit nékteré vybory a vidét, jak vsi kolegové
pracuji. Nicméné vy jste si to tady obhajil, u vas je vSechno bez problému. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan Nacher.

P. Nacher: P¢kné dopoledne. Kdybych mél reagovat na vSechno, na co jsem chtél
reagovat pivodn¢, mél bych delsi projev, nez mél Fidel Castro asi, ale budu dneska stru¢ny,
abych neporusil mozna to, o ¢em se pak budeme bavit v bodé jednaci fad.

Chtél bych ted’ zareagovat kratce jenom na kolegu Bellu 1 pana Hudecka. Mné se
nelibi obecné to pausalizovani. Sami to nemate radi, tak tak neciite. Pausalizovani, ze vSichni
za ANO si nechavaji néco predpfipravovat, Ze nevystupuji, tak feknéte prosté konkrétné, kdo,
co, kde vystupuje, kdo by nejradsi byl schovan nékde v kancelafi, kdo se boji fict véci na
rovinu. Mé to potom vnitin¢ urazi. Ja tady taky nepouzivam nékteré véci, které bych mohl
vyuZit nebo zneuZit, co se dozviddm v médiich o nehodach uréitych politikt, kteti potom od
pojdme se o tom bavit seriézn¢é, o téch vécech. Prestaime hrat tu rovnu, Ze jsou na
Zastupitelstvu novinafi, tak se tam vzdycky pusti néjakd véc, kterd s veécnosti, kterou se
neustale obhajujete, nema nic spolecného, ktera to vSechno zpauSalizuje, pokud mozno
nekoho 1 urazi.

Takhle jsem na tom mluvil v€era podobné na kontrolnim vyboru. Ja se nebranim
diskusim a sam jsem upovidany Clovek, ale skutené€, at’ to méa néjakou uroven. Ja za to
horuji. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan Mirovsky.

P. Mirovsky: Dobré dopoledne, damy a panoveé.

Chci zareagovat kratce na pana kolegu Bellu. Z pozice piedsedy prazskych Zelenych
dékuji za jeho ptiznani, Ze rozsifujeme vody nasich voli¢ii v necekanych vodach ODS. To mé
potésilo. Soucasné v reakci na tu diskusi.

Prozil jsem si osm let v pomérné drsné opozici v Praze 7, a kdyz jsme chtéli néceho
dosahnout, tak jsme prosté pfipravili material, obchazeli jsme s nimi koali¢ni kluby, nutili
jsme jim to téma, a n€kdy nam to proslo, nékdy nam to neproslo. A vétsinou nam to proslo
aspon na jednani Zastupitelstva a tam se to prost¢ neprohlasovalo. Takto muze fungovat
opozice a toto bych vam také doporucoval.
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Ja tu dnedni Gpravu vnimam tak, Ze se chceme zbavit toho, Ze se tady vytahuji témata
z voleje, ktera nemaji piipraveny papirovy podklad, a vlastné nikdo z nés, pokud by se potom
m¢élo o tom hlasovat, tak nevi, o ¢em se piesné¢ bude jednat. Doporucuji jinou cestu, a to se
tyka téch témat, ktera tiecba vychazeji z vaSich dlouhodobych politickych priorit, které mohou
byt odlisné od soucasného programového prohldseni Rady HMP, tak tyto dlouhodobé
piipravovatelné véci muzete piipravit, projednat s predsedy politickych klubt, pfipravit to na
jednani vybort. Tam to miiZe projit, nemusi to projit, a pak se o tom mizeme bavit na jednani
Zastupitelstva, kde to muze projit, ale také to projit nemusi. To je prosté¢ zastupitelska
demokracie. Tak tento material vnimam jako omezeni toho, abychom tady tfi hodiny
nediskutovali o materialech takzvan¢ ,,z voleje”.

Druhé skupina materialt jsou takové ty ad hoc reakce na aktuélni déni, a to si myslim,
ze viz dnesni kauza vody, bude to zafazeno na program jednani — jestli na zac¢atku, nebo na
konci, to si myslim, Ze uZ je UpIn¢ jedno. Dékuji.

Prim. Krnacéova: Pan Svarc.

P. Svarc: Vazena pani primatorko, vazena Rado, vazené kolegyné, vazeni kolegové,
jestli se nepletu, tak debatujeme 1,5 hodiny o programu. Ja se ptdm: NeSla by troSku
zefektivnit tato debata? Navrhem koalice je, Ze se zefektivni tim, Ze se zkrati doba vystoupeni
na tii minuty. Je to takovy ndhubek zastupitelim a nejsem piesvédcen, Ze povede
k zefektivnéni. 1 z toho hlediska, ze vsichni, ktefi tady prakticky vystupovali, se do téch tii
minut vesli. A mame 1,5 hodiny a potad jsme na zacatku.

Tak se ptam, jestli by neSlo zefektivnit debatu a rozpravu o programu tim, Ze Rada ten
program piipravi prosté Iépe, ze ho pfipravi tak, abychom tady nemuseli diskutovat; abychom
nemuseli fikat to, Zze pokud je 35 tisic lidi bez vody, pokud jsou lidé nemocni, pokud jsou lidé
ohrozeni bakterii, tak to ddme nékam dozadu, ten program? No to pfece je automatické a
kazdy by mél fici jednu véc — pokud nezaseda krizovy $tab, pokud doba plyne, tak tento bod
m¢éli vénovat, a ne ho nechévat nékde dal na konci a nechdvat ho prakticky az po vsech
bodech, jako jsou ptispévky na zkouSky odborné zptisobilosti apod.

Proto si myslim, Ze ten program by mél byt pfipraven 1épe. Mél by byt pfipraven tfeba
1 po dohod¢ s predsedy klubti, abychom tuto debatu vést nemuseli, protoze pokud se debata
zkrati na tfi minuty, coZ si myslim, Ze neni akceptovatelné, neni to viibec mozné, nedokazu si
piedstavit, Ze kterykoliv starosta, kterykoliv zastupitel b mél tfi minuty a mohl by prezentovat
néjaky bod, ktery chce zaradit, ktery je pro n¢j dilezity a ktery je podstatny pro rozvoj
hlavniho mésta Prahy. V tomto ndvrhu bodu programu neni uvedeno - je to jednorazove
vystoupeni tfi minut, nebo jsou to tii minuty ke kazdému bodu? Jsem osobn¢ presvédcen, ze
to nepovede k zefektivnéni prace, k zefektivnéni debaty o programu, Ze to povede pouze
jenom K tomu, ze debata bude jeste delsi, byt tfeba omezena n¢jakym casovym limitem.

TakZe bych jesté jednou rad apeloval na to, tento bod zména jednaciho fadu vynechat
a pfedevsim pfetadit jako bod Cislo jedna kritickou a krizovou situaci na Praze 6. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan Bellu, prosim.

P. Bellu: Ja& mam jednu technickou pro pana kolegu Haska. Vy jste fikal, ze se
ucastnite vSech jednani, ja jsem ¢lenem vyboru pro majetek — vybor pro majetek zasedal
Sestkrat, a vy jste se zic€astnil dvakrat. Dvakrat. Protoze ja jsem tam byl a vim, Ze vy jste tam
nebyl. To je za prve.
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A Kk panu kolegovi Mirovskému. Mate pravdu a vécné s vdmi souhlasim. Na druhou
stranu mi pfijde, ze materidly ,,z voleje spiSe chodi z koali¢ni fady. A na druhou stranu do
dneska mame pilrok od té doby, co vladne koalice, a ja nevnimam, ze by pro Prahu byl
predstaven n¢jaky koncepéni projekt. Nevnimdm. J& vnimam pouze, Ze jsou zatim néjaké
analyzy, zkoumani, ptezkoumani, zamysleni se, ale Ze by tady konkrétné néjaky radni nebo
naméstek ekl ,,Hodlam pfipravit to a to pro Prahu, mam tuhle a tuhle koncepci.* — omlouvam
se, fakt jsem to ale neslySel od nikoho. Od nikoho.

A nakonec jsem rad, ze ta diskuse je a je to pfijemné, je to dobte. Diky.

Prim. Krndacova: Pan Jilek.

P. Jilek: Chtél jsem vyslySet vyzvy Patrika Nachera, kterého si vazim pro férovost, a
kolega Bellu mi to troSku zkazil. Chtél jsem fici, Ze pan radni HaSek na vybor pro majetek
zacal dochazet a je tieba fict, Zze tam obcas fekne 1 n¢jaky politicky nézor, za coz mu dekuji.
Naopak pani primatorka na komisi pro ICT pfestala dochazet, coZ je Skoda, protoZe také na ni
fikala své nazory. Takze pane Nachere, vy jste vyzval opozici, aby byla konkrétni, takze jsem
mél zapotiebi to takhle fict.

Prim. Krndacova: Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél bych apelovat na pana Hudecka, aby - kdyz tady kritizuje — zacal
chodit na vybor pro uzemni planovani, kde byl jednou, a myslim, Ze nam tam chybi.

Prim. Krnacova: Pan Svoboda.

P. Svoboda: Chtél bych zareagovat. Na zvlastni politickou praci, kterou tady piedved]
pan Nacher, protoZe ten, o kterém hovotil, jsem byl ja. To samoziejmé vSichni vite. Nemusi si
davat praci, aby zjistil, o co jde. Ten piib¢h je velmi jednoduchy.

Projizdéli jsme uzkou ulici. Proti mné jel velky, nejveétsi mozny mercedes. Kdyz mé
minul, ozvalo se takové klepnuti, jel dal. Na druhou stranu mé potom dojel a ¥ekl mi ,,Vy jste
m¢é naboural.”. J& jsem fikal, Ze urcité ne, a pokud jste m¢ naboural, tak jste tuknul vy o mne
svym zadkem, protoZe ja jsem stal. A fekl ,,Jo, vy jste pan Svoboda, pan doktor Svoboda, tak
to si vyfidime jinak.“. A vyrazil a dojel do Blesku a do televize a za hodinu za mnou pfijeli do
Parlamentu z Blesku a fekli ,,Vy jste se naboural, jste opily. Rekl nam to n&jaky pan.«. Tak
jsem jim nadychal, je to vSechno nafocené, na tom testeru je nula. Nafotili si moje auto, na
ném neni ani krabanec. Rekli, Ze to viechno berou na védomi a napsali to, co napsali.
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A upozoriiuji pana Nachera, pokud se stane znaméjSim, tak ho ¢ekd toto taky. Bude
neustale vydirdn, neustdle ohrozovan nékym, kdo na vas podd informaci Blesku nebo
néjakému jinému skandalizujicimu médiu, a nemate Zadnou moznost obrany. KdyZ jsem se
vecer v televizi dozveédél, Ze po mné a po mém autu patrd policie, a ja jsem dosazitelny na
vSech svych telefonnich ¢islech, ma Cisla jsou vefejné znamad, protoze jsem vefejnd osoba,
sedél jsem v Parlamentu, rano jsem operoval pted touhle tou piihodou, nikde jsem nebyl, a to
auto stalo na Malostranském namésti, tak jsem zavolal na policii, Ze mam strach, Ze jsem
hledan a Zze mé rodina md o mne strach, co se mi stalo. Na Praze 2, kde mam bydlisté, nic
nevédeli, tak jsem volal podle jejich rady na centralni dispecink policejni. Ten mi fekl, ze
nemaji nic hlaSeno a Ze za mnou poslou policii, aby to vySetiila. Pfijeli dva chlapci ¢erné
zakukleni, ozbrojeni a fikali ,,My nevime, co tady mame délat, my po vas nepatrame.”. Ja
jsem fikal, ze kdyz po mné nepatrate — bylo to v televizi, tak jsem rad. A ftikal jsem to, co
fikAm vam, to znamen4, co provedl Blesk a jaka tam probéhla kontrola. Rikali ,,My jsme to
tedy slySeli, ale pro nas to konéi, protoze my stejn¢ zadné oznameni nemame, tak na
shledanou.”.

Tak az zase si m¢ vezmete do ust, pane zastupiteli, tak se mozna ptred tim zajimejte o
to, co a kdo kde napsal. Slibuji vam, Ze aZ budou psat o vas, tak se tim nebudu zabyvat, pokud
to bude napsano v bulvaru. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Krndcova: Pani UdZenija.
Pane Hudecku, mate technickou.

P. Hudecek: Dékuji. To je fakticka. Chtél bych doplnit to, co tady zaznélo, v té€ vécné
strance. Ano, je to pravda, dokonce tfi posledni vybory se piesné trefily do mé zahranicni
cesty, z nichz dvé byly zahrani¢ni cesty ve véci mésta. A ja jsem z toho vyvodil dasledky a
odpovédnost a k dneSnimu dni jsem vystoupil z vyboru pro Uzemni rozvoj, aby se tato situace
uz dal neopakovala. Pfedpokladdm, ze tohle udéla i pan radni HaSek, kdyz nepracuje pro
majetek. Dekuji.

Prim. Krndcova: Pani UdZenija. Omlouvam se.

P. UdZenija: Nemam co dodat po tom, co tady fekl pan Bohuslav Svoboda. Myslim si,
ze pan kolega Nacher by se ted’ mél omluvit panu kolegovi Svobodovi - vidim, Ze je ptihlasen
— a priste si dat pozor na tsta. Dekuyji.

Prim. Krnacova: Pani Kolinska. Pani Kolinska neni pfitomna v séle, takZze pan
Nacher.

P. Nacher: Vazeni ptatelé, ja jsem piece uplné jasné¢ — a budu rad, kdyz si tady
poslechneme ten piepis, co jsem fekl — jak jsem ten bod uvedl. Rekl jsem, Ze bych taky
nechtél otvirat véci o nejmenovaném. Ja jsem nikoho nejmenoval. Ale i piesto dékuji panu
docentovi Svobodovi za vysvétleni. Myslim si, ze to krasné muze vysvétlit 1 nékteré véci,
které se Casto piSi i o n€kterych radnich nebo primatorce nebo naméstcich, a ¢asto — Casto,
nefikam vzdycky — opozice téch informaci i z toho bulvaru o tom, co déla vedeni mésta, casto
cerpa a kritizuje.

On tady piesné popsal i to, co se prece déje Casto i nyni. Takze ja samoziejmé — jestli
se ho to dotklo, tak se omlouvdm, protoZe ja s tim nema&m problém — a ja jsem pravé fekl, ze
bych to nikdy — a proto jsem apeloval na tu seridznost — Ze bych to nikdy takhle nevznesl. A
proto jsem i zdmérné nepouzil jeho jméno. Pokud se ho to dotklo, omlouvam se.
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Prim. Krnacova: Pan HasSek.

P. HaSek: D¢kuji za slovo. Jenom k panu Hudeckovi a k panu Bellu. Opravdu o tom,
kdo pracoval, pracuje, si udélejte obrazek o projednavanych materiadlech a o téch vysledcich.
Nechci to opravdu komentovat ted’, ale myslim, Ze ten, kdo tady sed¢l, sedi a bude sedét, tak
bude vidét, kdo opravdu néco déla.

Jinak ja nebre¢im, pouze konstatuji. A chtél bych apelovat na to, Ze ta diskuse se uz
dostava opravdu nékam jinam, a pojd'me opravdu zacit néco délat. Dékuji.

Prim. Krndacovd: Pani Kolinska.

P. Kolinska: Chtéla bych se vyjadfit k bodu s tou otrdvenou vodou na Praze 6. Jsem
tam mistostarostka, mam na starosti bezpecnost. Jsem mistopfedsedkyné krizového §tabu na
Praze 6 a prosim kolegy, aby neprovozovali politicky hyenismus na toto téma. To, Ze se tady
65 lidi bude radit o tom, jak pomoci Praze 6, to nemyslite vazné. Na Praze 6 je ted’ vSechno,
co se mohlo, tak je pofeseno. Ta situace je stabilizovana. Rozumim tomu, ze chcete informaci.
Rozumim tomu, Ze to vidite jako pfilezitost pro kritiku Rady HMP, ale nesnazte se naznacit
obCanlim, Ze byste tu situaci, kterd tam ted’ je — a neni pfijemnd, mohli néjak zlepsit.

Takze prosim, nechme si pfedlozit, az bude po v§em a potece z kohoutku pitna voda,
nechme si predlozit zpravu, co a jak probihalo. Jist¢ tam najdeme mista, ktera se daji zlepsit,
ale pfijde mi to hodn¢ neseridzni na té nepiijemnosti velké si ted’ tady honit politické body.

Prim. Krndcova: Technické nejprve pan Svoboda a pak pan Hudecek.

P. Svoboda: Chtél jsem jen pod€kovat kolegovi zastupiteli za jeho omluvu, ale jsem
na tyto véci zvykly a uz me to netrapi. Ale piesto dékuji za uznani chyby a za omluvu. Dékuji.

Prim. Krndacova: Pan Hudecek — vy jste mél technickou.

P. Hudecek: D¢kuji. J& bych opét vyuzil svého prednostniho prava jako predseda
klubu, abych vystoupil a zareagoval na pani magistru Kolinskou. Ne, ja vyuZivam své
prednostni pravo k vystoupeni, pane Michalku — ¢islo devét Jednaciho fadu, nevim, ktery
paragraf. A pfihlasit se mizu pouze jako technickou, jinak by mé nikdo nevyvolal. Takze na
to mam bohuzel pravo, dokud se to nezméni.

Jenom znovu zopakuji, co jsem chtél fict, pani Kolinskd. Moc si cenim toho, jak
Praha 6 zarcagovala. Myslim si, ze zareagovala v€as a myslim si, ze tam ud¢lali kus prace.
Zaroven, a proto jsem napsal ten dopis, aby to, co jste fekla, tady nezaznélo. Napsal jsem vam
e-mail na dvé A4, kde pfimo fikam ,,Znam situaci z povodni, kdy se druhy den tady na mne
vyvalili ¢tyfi byvali politici a zacali do téch povodni fikat, ze nékdo nema néjaké telefonni
¢islo.“. A ja jsem fikal ,,Odsud’te mé po téch povodnich, ale ted’ toho nechte.*.
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Je deset dni po té véci, nékde jesté netece voda. Dneska tim, ze tady zazni informace,
ktera méla zaznit uz davno, se nedéje viibec nic z toho, co jste fekla. Praci Prahy 6 tady zatim
nikdo nezpochybnil. Dokonce tady spousta kolegti i z jinych stran na Praze 6 s vdmi sedi a tu
situaci tam vnima piesné tak, jak jste fekla. Politické body si tady na tomto nehoni — nechci
fict nikdo, aby to nebylo pausalizujici — ale rozhodné ne ja, proto také ten dopis Sel jenom
vam. A pokud ho ndhodou Pirati nezvetejnili na své transparentni strance, tak je potfad jenom
u zastupiteld. A tam je jasné¢ napsano, co bych rad, aby tady zaznélo. Aby tady zkratka
zazné€lo, jak postupovalo mésto, a aby tady také zaznélo, jak si myslime, Ze by meésto
postupovat mé¢lo.

A je to deset dni poté, co se objevila kontaminovana voda, takze nezlobte se, to, co jste
dneska fekla, snad nemifi na ten dvoustrankovy dopis, ktery vam vSem pfisel. Dékuyji.

Prim. Krndcova: To byla technickd. TakZe pan Humplik.

P. Humplik: J& si dovolim reagovat také na pani Kolinskou. Pozndmky, které tady
byly, nebyly rozhodné minény proti Praze 6. Ale uvédomme si, ze ta situace tam neni jasna.
Méni se kazdy den. Potad stale jesté pitna voda tam neteCe. Neni jasné, kdy to bude. A ja
nevim, ptam se, jestli to je otazka opravdu jenom Prahy 6, nebo se to pielije jest¢ nékam
jinam. Jakym zpiisobem to bude provazano. A myslim si, Ze krizovy §tab hl. mésta Prahy mél
zasednout.

Moje pivodni reakce byla na kolegu Nachera. To, co tady fikate, ze informace n¢kdo
vyuzZivd ztisku — ja mam pravé ten problém, ze na Zastupitelstvu se nedozvidame ty
informace. Ty body, které chceme zafazovat do programu, nejsou o tom, ze bych byl
piesvédcen, ze vy jako koalice nas nezvalcujete, ale ze chceme Casto pouze informaci. A
k tém vécem se ml¢i. Kdyby pani primatorka nebo kdokoliv jiny vystoupil stejné, jako tady
fekl Slavek Svoboda a uvedl véci na pravou miru, tak mozna ze tady tuhle diskusi dneska
vibec nebudeme muset vést, vy nemusite navrhovat omezovani programu a diskuse, a my
budeme mnohem spokojené€jsi. Takze to je, prosim, k tomu uvadéni véci na pravou miru
v tisku.

Chapu, Ze vy jste se k tomu i zafidili na praha.eu néjakou specialni rubriku. Ja tomu
rozumim. Ti novinafi nerozumi uplné Casto vSemu, ale nedélejme z toho to, ze kdyz Blesk
napiSe néco o Svobodovi, je to stejné, jako kdyZ informace, které mame dostat my jako
zastupitelé, nedostaneme, a dostdvame je jenom castecné z tisku. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan Prchal.

P. Prchal: Ja bych jenom rad zareagoval na nékteré ptispévky, konkrétné na pana
kolegu Mirovského, s kterym bohuzel tentokrate nemohu uplné souhlasit, protoze my tady
feSime problematiku svobodné volné diskuse, pfipadné¢ zda mé byt dlouha tak ¢i onak, a jesté
do toho vnést prvek, ktery pan kolega Mirovsky zminoval, ze se to tedy piesune do pisemné
podoby a Ze se vSechno bude muset pfipravit pisemné. To mi tedy pfijde jako jesté vétsi
zostteni trestu. Takze v tomto piipad€ s nim skute¢né nesouhlasim.

Chtél bych zareagovat jest€ na pani kolegyni Kolinskou o tom, Ze v tuto chvili se
v Praze 6 nejedna o politickou zaleZitost z mého hlediska.
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My jsme to probirali na zakladé podnétu i na kontrolnim vyboru a vazeny pan kolega
Nacher na nas velmi apeloval, aby nedosSlo k zpolitizovani této véci, a ja snim pln¢
souhlasim, i kdyZ musim fict, Ze ten apel byl tak silny, Ze jsem zacal pfemyslet, jestli tam ty
vodovodni trubky nedala Topka nebo Odska, ale pak jsem si uvédomil, ze to maximalné
mohli byt StaroceSi nebo MladoceSi. Ale chci fict, to je zalezitost, ktera je technicka,
metodickd, organizacni. Tady jsou nastavené systémy, plany, struktury, které musi fungovat.

A tady nékteré véci v kooperaci hlavniho mésta a Prahy 6 asi nefungovaly. Ta
informovanost tieba nefungovala upln¢ nejlépe, takze je potfeba se na to podivat, jestli jsou ty
systémy nastaveny spravné, nebo ne. Politicka otazka je teprve az potom, zda se k tomu Rada
a Zastupitelstvo postavi ¢elem, anebo to nebude vnimat. Takze proto doporucuji, aby se to
skute¢né projednalo. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan Bellu.

P. Bellu: Reakce na pani Kolinskou. My jsme tady v tomto sale ¢elni predstavitelé
Prahy. Zastupitelé, zvoleni za Prahu. TakZe je to problém nas vSech. A vnimam, Ze se vSichni
mame semknout V tuto situaci, a ten problém spole¢né fesit, bez ohledu na partaj, ke které
piislusime. A ja jsem zastupce starostky na Praze 3, a do dneSka nemam Zadnou relevantni
informaci o tom, co se d&je na Praze 6, co se déje v Praze. Jenom mam informace z medii a
deset dni po aktu mam tiskovou zpravu od pani primatorky, kde se dozvim, Ze je desitek lidi
V nemocnici, nevim viibec o tom, jestli se to nemuze $itit do naSich oblasti, nevim o tom, jestli
to byl problém technicky, nevim o tom, jestli to byl problém teroristicky, nevim nic. Nevim
nic a jsem zastupitel hl. m. Prahy, jsem zastupce starostky na Praze 3 a od vedeni nevim nic.

TakZe v momenté, kdy se mé ptaji ob¢ané na Praze 3: Mame se taky bat? Muzeme pit
taky vodu z vodovodu, nebo ted’ ne? Tak ja fikam: Ja nevim. J& nevim, protoze mi to nikdo
nefika. To je ten problém. To neni politicky problém. To je technicky problém.

Prim. Krnacova: Pan Nacher.

P. Nacher: D¢kuji za slovo. Ja uz v ucté k panu doc. Svobodovi se v tom nebudu
pihnat. Jenom doufam a véfim, Ze opozice k tomu bude pfistupovat Gpln¢ stejné, jako jsem
k tomu pfistoupil ja, Ze v momenté, kdy nékdo z opozice bude osocovat nékoho z vedeni
mésta na zéklad€ informaci z médii, tak stejné po ozndmeni, Ze to tak neni, tak se omluvi. Tak
ja to odted’ budu sledovat, jakym zplisobem to bude probihat. Jsem rad, ze se to podatilo
vysvétlit, a dékuji i panu Svobodovi, Ze to tak obsirng objasnil, to co bylo v médiich. Dé&kuji.

Prim. Krnacéova: Pani Kolinska.

P. Kolinska: Moje podrazdéna reakce nebyla sméfovana na kolegu Hudecka. Jeho
dopis povazuji za vécny a uziteCny a hned jsem ho 1 pieposlala kolegim na Praze 6.
Reagovala jsem na ten ptlhodinovy spor o to, jestli to bude bod ¢islo 1 nebo bod ¢islo 40
nebo 30. Urcité tu mate dostat informaci, ti co maji pocit, ze zadné nemaji, tak staci sledovat
webové stranky PVK, hygienika Prahy 6, myslim si, Ze jsou toho plnd média a Ze o té véci
informuji pomérné seridzné a v Uplnosti.

Ale chtit tady po Rad¢é hlavniho mésta dneska, aby analyzovala tu situaci a obhajovala
své kroky, na to neni spravny ¢as. My nejsme deset dnii poté. Na Praze 6 stale nemohou lidé
pouZivat vodu z vodovodu pro piti, takze jsme stale v té situaci, kdy musime fesit ted’ hned
nékteré véci a neni ¢as na piedkladani zprav a vyhodnocovani. To pfijde az za chvili. Bud'te,
prosim, trpélivi a soudni.
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Prim. Krnacova: D&kuji. Pani Plaminkova.

P. Plaminkova: D¢kuji. Chtéla jsem jenom podotknout, Ze to neni, neni to deset dni
po té havérii. VCera na krizovém Stabu Prahy 6 to fekla pani hygieni¢ka Jagrova naprosto
jasné. Prvni informace se objevily v noci 24. kvétna, coz je podle mého soudu pét dni. Prosim,
aby se tady tato nekorektni informace neopakovala. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Hrlza.

P. Hriiza: BohuZel se musim pfipojit do této debaty, protoZze nelze piehliZzet to, co
trapi pres 30 tisic obcanti Prahy. Kontrolni vybor vcera doporucil pani primatorce predlozit
informaci a projednat vaznou situaci s vodou.

Chtél bych podekovat pani primatorce za to, ze onen hlas kontrolniho vyboru, ktery
nebyl zcela jednozna¢ny v tom, ze by pro néj hlasovali vSichni, ze ho vyslySela, a bod
projednani zatadila.

Chtél bych jesté dodat, ze obCané od nas chtéji fungujici mesto. A my neseme
politickou odpovédnost za to, aby mésto fungovalo. Rikat, Ze jde pouze o vécny problém,
neni pravdou. Dle mého soudu je to pfenesené vzato i politicky problém. Protoze my se
nemuzeme zbavit odpovédnosti za fungovani mésta. A jsem rad, Ze tento bod bude podle
vSeho zafazen. Chci véfit, Ze i pani mistostarostka Kolinska pro ten navrh bude hlasovat a
vécné se k nému vyjadii, az ta informace bude pfedlozena. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, nezlobte se, ale mam trosku pocit, Ze tohle
Zastupitelstvo se mirné€ zblaznilo. 30 tisic lidi nema vodu, 200 bylo hospitalizovano, takze
bych ptfedpokladal, Ze nez zaCne Zastupitelstvo, tak tady stoji primdtorka a naprosto
normalnim pfipravenym projevem na jedné A4 od PVS, radniho pro nebezpeénost, radni pro
infrastrukturu piecte na A4: Damy a panové, stalo se nestésti, nemiiZze za to nikdo, sit’ je tak a
tak stara, je to vyfeSeno, nehrozi to atd. Nezlobte se, to je prece upln¢ normalni. To je pfece
ale uplné normalni. Na co si to tady hrajeme?

Nikdo z nas by tady nejspi$ nevystoupil, anebo by vystoupily ¢tyfi pfipominky, kdyby
tady zaznéla jedna prectend A4 o véci, ktera se v Praze, a ted’ se omlouvam pamétniktm, ja ji
nepamatuji. Ja nepamatuji kontaminovanou vodu v Praze. Nepamatuji kontaminovanou vodu
v Praze v rozsahu 30 tisic lidi bez vody, 200 hospitalizovanych. Tzn., je to i véc, kterou ja
jsem nefesil za ten rok a ptl. Na to neni na krizovém S$tabu zZadny navod. Tady méla zaznit
uplné obycejnd informace. Na tom si nemyslim, Ze je néco divného.

Takze, prosim vés, si tady ted’ nevytykejme, ze se mélo néco fict, nefict, atd. Tady
méla zaznit normalni pfectend A4 a klidné¢ mimo jednéni Zastupitelstva na zacatku jesté jako
pfedprogram. VSichni bychom to pfivitali a nic by se nestalo. A souhlasim tady s pani
Kolinskou, neni vhodné z toho délat politiku, ale nezlobte se, to jste zapficinili tim, Ze jste to
tady neptecetli. Tak uz tady n¢kdo piectéte tu zpravu, co se tady vlastné stalo v Praze.

Prim. Krnacéova: Pan Biezina.
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P. Biezina: Vazeny pane Hudecku, v tomto Zastupitelstvu, resp. v minulém obdobi
jsem mél tu pozici, Ze nejvic kiic¢im ja. Tak vim, Ze vas v tomto nepfekonam. Prosim, pane
Hudecku, nekficte na nas. Ad 1.

Ad 2. Nechtél jsem k tomuto bodu vystupovat vibec v projednani programu, protoze
nemam zadny bod na zafazeni, ani zddny bod na vyfazeni. Ale to, co tady ptredvadite vy, je
piesné¢ to, co my fikame, Ze je zneuzivani jednaciho fadu a rozpravy k programu
Zastupitelstva. J& nechapu, pro¢ se vlamujete do otevienych dvefi, délate ztoho sam
politikum, protoze jestli jste nedaval pozor na zacatku, tak ja vam to zopakuji.

Pani primatorka navrhla zafazeni bodu Informace o situaci na Praze 6. Je navrzen do
programu tohoto Zastupitelstva. Jedna jedina debata se tady vede o tom, jestli to ma byt bod 1
nebo na konci zasedani Zastupitelstva. V kazdém piipadé vam slibuji, pane Hudec¢ku, bude to
dneska.

Prim. Krnacova: Pani Kolinska.

P. Kolinska: Povazuji za nutné opravit to ¢islo. Opravdu 200 lidi hospitalizovano
nebylo. Hospitalizovani v tuto chvili mame informaci, ze byli tfi nebo ¢tyfi lidé. Pozor na ta
Cisla, prosim. Hospitalizace znamena, Ze jste v nemocnici pies noc. Nepletme si, kdyz n¢kdo
pfisel k l1ékafi, byt do nemocnice, a kdo tam musel zGstat.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Zivé si pamatuji, jak v dobg, kdy byly v Praze povodné,
jsem se citil straSn¢ trapné, kdyz pan Svoboda v holinkach na Kamp¢ tikal po kolena ve vodé,
jak je vSechno Spatné, jak mésto vSechno posralo. A dneska se upln¢ stejné trapné citim pii
vystoupeni pana Hudecka.

Prim. Krndacova: Pan Jilek.

P. Jilek: Protoze si Petry Kolinské vazim, tak Petro, pfece je to stra$né jednoduché a
vibec to nema byt spojovano s jakymkoli tématem dneSniho dne. Dulezité véci patiéi na
zaCatek. Mén¢ dilezité véci patii na konec. To je prece leitmotiv veskerych debat, a kdybyste
se toho drzeli, tak nam usSetfite vSem velmi mnoho Casu.

Prim. Krndcova: Dékuji, pane Jilku. Prosim, modulujte svij hlas, tady uz bylo
zaznélo, abyste na nés nekficel, tak bych to strasné uvitala. Pan Humplik.

P. Humplik: Nevim, jestli mam také kficet, doufam, Ze nebudu. Jenom chci opravit.
Myslim si, pan Ferjenéik tikal o Slavkovi né&jaka slova, s kterymi ja bohuzel nemizu
souhlasit, protoze jak ho znam, tak ty vulgarismy, které pouzil, tak rozhodné pan byvaly
primator by nikdy nefekl. A to, jestli panu Ferjencikovi bylo trapné, tak je mi to velmi lito.
Deékuji.

Prim. Krndcova: Pan Novotny, prosim.

P. Novotny: Dékuji. Dovoluji si pozadat o pulhodinovou piestavku na jednani klubu
TOP 09 a nezavislych.

Prim. Krnacova: Chtéli jsme se pripojit, dékujeme. Ano.
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P. UdZenija: Piipojujeme se, dékujeme.

Prim. Krndcova: Ano. Kolik jste zadal, deset minut? Tticet minut. Dobfe, tak tficet
minut. Prosim.

(Jednani pieruseno od 10.57 do 11.33 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, mizeme zaujmout sva mista a zacit se vénovat predmétu
nasi dnesni ¢innosti.

Jesté se do rozpravy piihlasil pan Stépanek, takZe bych ho prosila, aby se ujal slova.
Dékuji.

P. Stépdnek: VéZeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vzhledem ktomu, Ze tady
v diskusi k programu zaznély protichudné pozadavky ohledné zafazeni bodu ,,Informace k
situaci v zasobovani pitnou vodou v Praze 6, kdy zaznély argumenty pro potieby ptipravy
materidlu a Casu se s nim seznamit, které hovotily proti tomu, aby to byl bod ¢islo jedna, a
byly tady argumenty, které hovofily proti zafazeni na konec Zastupitelstva mimo jiné proto,
ze neni ziejmé, kdy to bude, a vzhledem k tomu, Ze je dneska 11.34, nemame jesté schvaleny
program, tak to bude asi docela pozd¢, vzhledem k tomu, Ze pani prazska hygienic¢ka ma
odpoledne v pul paté n¢jakou konferenci, tak ze smési téchto pozadavki ¢asto protichudnych,
si dovoluji za koali¢ni kluby a za Radu ptedlozit navrh, abychom zatadili projednani bodu
»Informace Kk situaci v zasobovani pitnou vodou v Praze* na pevnou hodinu ve 14.30, to
znamena po interpelacich, po obédé. Kdo tady na to chce byt z vetejnosti, ze zastupitell, vi
piesné, kdy to je. Pan radni Hadrava bod uvede. Do té doby dostanete pisemny material, se
kterym se budete moci pies poledni piestavku seznamit, a nasledné si k tomu povime, co bude
potieba.

Deékuji za pozornost. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Déekuji. Jelikoz se nikdo jiny nepiihlasil, uzaviram rozpravu a prosim
pana piedsedu navrhového vyboru, aby nés pievedl hlasovanim o programu. Dékuji.

P. Grabein Prochazka: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, do této chvile jsem
obdrzel 14 pisemnych navrha a budu je tedy predkladat v pofadi od konce, tak jak se ke mné
dostaly.

Prvnim navrhem je navrh pana zastupitele Petra Stdpanka na zafazeni bodu
»Informace k situaci v zasobovani pitnou vodou v Praze 6. Navrh je na zatazeni tohoto bodu
na pevny ¢as ve 14.30.

Prim. Krndcova: Budeme hlasovat o tomto navrhu, budeme hlasovat nyni. Kdo je
pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 62 Proti: 2 Zdr. 0. Navrh byl pfijat. Dékuji.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem je navrh pana zastupitele Michala Haska.
Jednd se 0 vyfazeni bodu, tisku Z- 3001, pofadové ¢islo 26/2 programu. Jedna se o bod
,,Navrh na tplatny ptevod pozemku v kat. zemi Kolovraty*.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 46
Proti: 0 Zdr. 17. Dékuji. Navrh byl piijat.
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P. Grabein Prochazka: Dal$im navrhem je navrh pana zastupitele Ferjenéika. Jedna
se o navrh na zafazeni bodu do navrhu programu, a znéni tohoto bodu je ,,Ulozeni pani
primatorce predlozit ndvrh na vypovézeni smlouvy s Veolii“. Zatadit jako bod cislo tfi.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 29
Proti: 7 Zdr. 26. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem v potadi je navrh pana zastupitele Humplika.
Jedna se o zatazeni bodu ,,Informace o usneseni Rady HMP ¢islo 1206 z 26. 5., tykajici se
navrhu smlouvy U Minuty“. Zafadit jako bod ¢islo 12.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 30
Proti: 3 Zdr. 31. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem je navrh pani zastupitelky Semelové. Jedna
se o navrh na zatazeni, resp. piefazeni z informaci do programu jednani, tisk 3475 ,,Informace
0 aktudlnim stavu souboru staveb méstského okruhu v Useku Myslbekova — Pelc/Tyrolka“.

Prim. Krndcova: DEkuji. Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 26
Proti: 3 Zdr. 35. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Dalsim navrhem je navrh pana zastupitele Dolezala. Jedna se
o navrh na zafazeni bodu ,,Informace k ptipravé Prazskych stavebnich ptedpisti. Zatadit jako
bod na konec programu.

Prim. Krnacova: Dékuji. Technicka.

P. Dolezal: Protoze tady zaznél vetejny pfislib pana radniho, tak mi dovolte, abych
tento bod stahnul. Pan radni fekl, Ze na pfiSti Zastupitelstvo toto predlozi.

Prim. Krnacova: Dékujeme. TakZe bod je stazen. Prosim dal$i névrh.

P. Grabein Prochazka: Dale jsou zde dva ndvrhy podané panem zastupitelem Jilkem.
Ptfednesu prvni navrh. Jedna se o zafazeni bodu, ktery je podlozen tiskem Cislo 3434. Navrh
zni: Navrhuji pretadit informativni zpravu ¢islo 4 k dosavadni ¢innosti Komise RHMP pro
ICT jako bod ¢islo 6 hlavniho programu.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30 Proti: 4 Zdr. 30. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochézka: Druhym navrhem pana zastupitele Jilka je navrh na zatazeni
bodu, ktery je podlozen tiskem Cislo 3433 a tento bod zni: Navrhuji prefadit informativni
zpravu Cislo 5 k projektu Opencard a budoucnosti dopravniho odbavovaciho systému jako
bod ¢islo 7 hlavniho programu a zménu informativni zpravy na bézny jednaci bod.
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Prim. Krndcova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 31 Proti: 4
Zdr. 29. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Dalsim navrhem v potadi je navrh TOP 09 podany panem
Novotnym k dneSnimu programu — stahnout bod ¢islo 1 k navrhu na doplnéni jednaciho fadu
Zastupitelstva HMP.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 25 Proti: 9
Zdr. 29. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: DalSim navrhem v pofadi je navrh zastupitele pana Fifky na
zatazeni bodu do navrhu programu. Bod zni: Informace o situaci v Zachranné sluzbé hl. mésta
Prahy a postup dalSiho feSeni personalni situace v Zachranné sluzbé HMP. Zatadit jako bod
Cislo 2.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Budeme hlasovat o tomto bodu nyni. Kdo je pro? Proti?
Zdrzel se? Pro: 30 Proti: 5 Zdr. 28. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochéazka: Poslednim navrhem je zde navrh piediadit bod 3485
Z informaci do projednani jako posledni bod pani primatorky, tzn. bod ¢islo 7.

Prim. Krndacovda: Tomu nerozumim.

P. Grabein Prochazka: Ja jsem to takhle dostal. BohuZel tady neni uvedeno ani
jméno, ale myslim, Ze to byla pani UdZenija, ktera podavala tento navrh.

Prim. Krnacova: Muzete, prosim, upfesnit ten navrh?

P. Udzenija: Ano, je to jako posledni bod pani primatorky v tom bloku, tzn. ¢islo 7.
Pani primatorka ma Sest bodu v tuto chvili, takZze sedmy bod — Skodav palac.

Prim. Krnacova: DEkuji. A co se tam chce? MiZete nas s tim jest¢ jednou seznamit,
pane piedsedajici?

P. Grabein Prochazka: Jesté¢ jednou piectu. Piedradit bod 3485 zinformaci do
projednéni jako posledni bod pani primatorky, tzn. bod ¢islo 6.

Prim. Krndacova: Dobie. Ted rozumime asi vSichni. Budeme hlasovat ted. Kdo je
pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme nyni. Pro: 30 Proti: 6 Zdr. 27. Navrh nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Vzhledem k tomu, ze byl odsouhlasen bod tykajici se zafazeni
bodu o situaci v kontaminaci vody na Praze 6 na 14.30, tak uz ted’ nebudeme ptedkladat
navrhy, které zde byly, aby tento bod byl zafazen bud’to jako prvni, nebo jako posledni.

Tim padem jsme vycerpali vS§echny navrhy, které byly predlozeny. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dé&kuji pekné. Nyni budeme hlasovat o programu jako o celku.
Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 36 Proti: 1 Zdr. 26. Konstatuji, Ze
program dnesniho jednani byl schvalen.

Vazené Clenky, vazeni Clenové Zastupitelstva, pristoupime nyni k projednavani
jednotlivych bodl. Prosim pana ndiméstka Dolinka, aby se ujal fizeni schiize.
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1/1
Tisk Z - 3423
k navrhu na doplnéni Jednaciho radu Zastupitelstva hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Dobré skoro poledne. Dovolte, abych pozadal pani primatorku o
ptedlozeni navrhu tisku 3423 k ndvrhu na doplnéni Jednaciho fadu Zastupitelstva.

Prim. Krnacova: Damy a panové, predlozeny navrh na doplnéni Jednaciho tadu
ZHMP upravuje pribéh jednani Zastupitelstva HMP pii schvalovani programu. Cilem je
zjednodusit a zkratit proces pfijeti navrhu programu stanoveného Radou HMP vcetné
piidanych zmén a doplinkl, a souCasné zajistit, aby tento pravidelny bod programu nebyl
zneuzivan jako mnohahodinové obecné diskusni forum, kdy jednotliva vystoupeni se vitbec
netykaji projednavani navrhu programu zasedani Zastupitelstva HMP.

Navrzena Uprava se tyka pouze jednoho ¢lanku Jednaciho fddu ZHMP. Dalsi priibéh
schlize Zastupitelstva neni touto zménou Jednaciho fadu nijak dotéen. Navrhy na jiné zmény a
doplnéni Jednaciho tadu Zastupitelstva Prahy, které shromazdil vybor pro legislativu,
vefejnou spravu, protikorupcni opatieni a informatiku, budou Radé¢ HMP piedlozeny
souhrnné po jejich projednani v tomto vyboru a jejich pfipadném doporuceni.

Vim, jak byl tento mnou piedkladany navrh diskutovan v tisku. Argumenty tam
uvadéné nepovazuji za relevantni. Prostor pro vysloveni nazoru a postoji maji vSichni, a to
jak obcané, tak zastupitelé. Dostatek maji prostoru ke schvaleni ptedkladané Upravy naSeho
Jednaciho tadu. Vé&fim, Ze touto upravou jednoznacné prisp&jeme k tomu, abychom tady
nesedé€li Sest hodin pted tim, nez schvalime program, abychom se mohli vénovat jednotlivym
bodum programu a relevantni diskusi o téchto bodech programu. Dékuji vam.

V¢étim, ze touto upravou jednoznacné prisp&jeme k tomu, abychom tady nesed¢€li Sest
hodin pfed tim, nez schvalime program, abychom se mohli vénovat jednotlivym bodim
programu a relevantni diskusi o téchto bodech programu. Dékuji vam.

Nam. Dolinek: Dékuji a prvnim ptihlaSenym z fad obCanti je pan Moravec.

Ing. AleS Moravec — Obcané za svd prdava. Vazeni obcané, nikdo nemiuzu fict, Ze
jsem nékdy nebyl demokrat. Dokonce jsem soudruhy byl nékolikrat vyhozen z prace, po
zasluze, protozZe jsem kveruloval a byl jsem jako demokrat vyhozen. Ted” 22 nebo kolik let po
slavném vitézném listopadu, hlasani demokracie a ja nevim vSech moznych trikd, co tady
pouzivaji novodobi usurpatoii moci, tak se dozvidam, ze tady ma byt opét omezena moznost
diskuse. V demokracii, diskuse. Jak tady n¢jaky minuly nebo predminuly muj kolega fekl, ze
v Recku byl zaklad vieho diskuse, vefejna. A ted’ se to tady omezuje. No tak nevim, jak to
omezi jeSté¢ nam obcanim, jestli budeme moci predkladat program, to uz nevim, co se jesté
dovim.

Ale miizu fict tohle. Svoboda projevu od roku 1989, coz byl zaklad vSeho tenkrat,
vseho lidu, ktery tady béhal po téch klicich a v tomhle, byla, Ze se neustale zhorSuje. Mtzu
fict tohle. Byl jsem tady zastupitel hlavniho mésta Prahy. Celou dobu, co jsme byli
zastupitelé, i potom, kdyZz sem dochadzim, tak byla — kdyz nékdo ptedkladal n&jaky bod
programu, Paroubek nebo kdokoli, a byl nositelem toho tisku, tak si délal poznamky od
zastupiteld, ktefi mu fikali, tohle musis, tamto musis, tohle, vysvétli nam to, vysvétli ndm to.
A musel si to v§echno zapsat. Potom byla jesté rozprava a s tou rozpravou on musel vSechny
tyhle poznamky vyfidit.

V nyné&jsi dobé¢ predlozi tisk a k tomu je rozprava takova, Ze on na ty otdzky nemusi
vubec odpovidat. No co to je za demokracii? To je zloCin. To bylo prvni.



30

Druhé. Dalsi vydobytek listopadu. VSichni chtéli, budou personalni volby, budou
vzdycky tajné. To prvni, to vysvétlovani, to bylo jest¢ za Béma. Ja nevim, kdo to tady zrusil,
néjaky chytrak. Personalni volby, to byl zaklad vseho v 89. v listopadu. Ted se dovidame, ze
tady je v programu a v tom, Ze volby jsou vetejné personalni. Zaklad vseho je, aby to bylo
tajné, protoze to je zaklad demokracie, a ne o kazdym védét, ty jsi to fekl, pocke;j, ja to s tebou
vyfidim. Ty nebudes§ v dozor¢i radé, ty nebudes tamhle. Co to je za lumparny tady? Co se to
tady déje?

A ted’ mame posledni dalsi zacatek, ze chudaktim zastupiteliim vezmou jesté¢ moznost,
aby se vyjadiovali k Sirokému okruhu otazek, daji jim na to tfi minuty, jako mné chudakovi
obcCanovi. Nehledé€ na to, posledni demokracie padla, jestlize je rozpocet a podle zdkona jsme
si v8ichni rovni, tak vSichni mame, i ob¢ané, pravo na pét minut jako kazdy zastupitel. Podle
zakona. Zakon nam to umoziuje. K rozpoc¢tu bych se mél vyjadiovat jako obcan, jako
zastupitel podle zakona dvakrat péti minut, a i to mi sebrali. Demokracie tady néjak
pokulhava jak ta kulhava kobyla.

A soudruh naciondlni socialista Hitler fekl, ze to je....

Nam. Dolinek: Ja jsem tolerance sama. Dal jsem padesat sekund navic.
(Nesrozumitelné vyktiky pana Moravce.) Padesat sekund jsem dal navic, dékuji. Dékuji, jsem
tolerance sama, jak m¢ znate.

Co se tyka vaseho prispévku, s technickou jste vyprovokoval pani radni Plaminkovou.

P. Plaminkova: Mam opravdu technickou pifipominku. Ja jsem vas chtéla vSechny
vystupujici straSné moc poprosit, abyste hovoftili v normalni akustické hladiné. Jinak feceno,
chtéla jsem vSechny poprosit, aby tolik nekticeli. Neda se to vydrzet. Dékuji.

Nam. Dolinek: De&kuji. Nyni tedy oteviram diskusi. Prvnim piihlaSenym je pan
zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dékuji. Vyrozumél jsem, ze nejenom Ze za chvili na tom budeme tak, ze
budeme smét hovofit jenom tii minuty, ale jest¢ budeme muset hovofit tfi minuty potichu.
V kazdém piipad¢ tedy hlasovani o programu, které jsme pied chvili prozili, bylo svédectvim
toho, jakou ochotu ma koalice pfijimat navrhy opozice. Jako obvykle nebyl piijat zadny.

Pani primatorka ve svém uvodnim projevu pouZila slovo relevantni. Abychom hovofili
o relevantnich tématech. Chcete snad fict, Ze problematika zachranky, problematika komise
ICT a absence radniho pro informatiku a nulové odpovédnosti za tuto zalezitost, problematika
Opencard nejsou relevantni témata? To jsou arcit, ze relevantni témata. Jenom vy o nich
prosté nechcete mluvit. A navrhovana zména nesméiuje k ni¢emu jinému, nez abyste ndm o
nich zabranili hovofit.

Nicméné vyzyvam znovu pani primatorku, pani primatorko, vyzyvam vas. (Prim.
Krnacova: SlySim vas, pane Novotny.) Dékuji. Vyzyvam znovu pani primatorku, aby stahla
tento bod, pterusila jej do pfisttho Zastupitelstva. Odkazuji se na vaSe tivodni slovo, pani
primatorko. Ve svém uvodnim slové jste fekla, ze na pfiStim Zastupitelstvu budeme ménit
jednaci fad s ohledem na to, Ze je tady vice klubt. Ja nevidim zadny smysl v tom, abychom
dnes tady komplikovan¢ ménili jednaci fad, jenom proto, abychom na pfistim zastupitelstvu
znovu stejné komplikované meénili jednaci fad. Takze pani primatorko, v zajmu zdravého
rozumu vas jesté jednou vyzyvam, abyste navrhla pferuSeni projednani tohoto bodu do
ptistiho zastupitelstva. D&kuji.

Nam. Dolinek: Dal§im ptihlaSenym je pan zastupitel Biezina.
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P. Brezina: Vazena pani primatorko, kolegyné a kolegové. DnesSni schvalovani
programu, resp. rozprava ke schvalovani programu je pfesn¢ ukazkou, jak se tento bod, neboli
pfedbod Zastupitelstva zneuziva. Vy jste vSichni védé¢li, Ze Rada hl. m. Prahy navrhla bod
jednaci fad Zastupitelstva do programu tohoto Zastupitelstva, a ptesto si minimaln¢ 1/3 z vas,
kteti jste v bod¢é program Zastupitelstva vystoupili, neodpustila se této problematice vénovat.
Ja jsem pokorné ¢ekal az do tohoto bodu, abychom tady vedli tu odbornou debatu na téma
jednaciho tadu, a musim reagovat na to, co tady vlastné¢ zaznélo jesté pred tim, a podle mé to
melo zaznit tady. Tady mél vystoupit pan poslanec Koubek a hovofit o tom, ze jsme
ptredlozili, nebo tato koalice a tato Rada ptedlozila Spatny navrh Gpravy jednaciho fadu. Ted’
to ma zaznit. To samé mélo zaznit od kolegy Bellu, ted” mé diskutovat o tom, jestli tento
navrh je koali¢ni, anebo jestli ho pfedklada jenom ANO.

Ja vas chci ubezpecit, je to koalicni navrh. Je to koalicni navrh po zkuSenostech
z tohoto Zastupitelstva. A ja fikam z tohoto Zastupitelstva, z téch Sesti nebo sedmi zasedani
tohoto Zastupitelstva. Mam bohuzel tu nevyhodu, Ze jsem tady sedél jiz dvakrat v minulych
volebnich obdobich, a pro ty, ktefi nemaji historickou pamét, nebo ti, ktefi si to nemohou
pamatovat, tak mi dovolte, abych tady nékteré véci fekl.

Jednaci fad ZHMP do roku 2010, tzn., do roku, kdy poté po volbach vstoupila do
koalice socialni demokracie, tak z hlediska vystupovani zastupiteltit v tomto Zastupitelstvu
mél nasledujici Gpravu, a prosim, nepletme si rozpravu k programu s rozpravou k bodim.
K rozprave k bodiim mél nésledujici odstavce jednaciho tadu:

Diskusni piispévek mize trvat nejvyse pét minut. Reénicka doba se prodlouzi o
dalsich pét minut, rozhodne-li 0 tom na navrh diskutujiciho Zastupitelstvo hlasovanim bez
rozpravy.

Druha ¢ast: Kazdy diskutujici mize vystoupit nejvySe dvakrat k projedndvanemu bodu
jednani.

Déamy a panové, a tady bych se trosku také obratil na vefejnost a také bych se troSku
obratil na sdélovaci prostiedky, protoZe ja od té doby, co tento navrh tady lezi a je zvetejnén,
si ¢tu, Ze je n&jakym zplisobem omezovana diskuse zastupiteld. Neni to pravda. V kazdém
bod¢, ke kazdému bodu programu, vcetné tohoto, ktery ted” projedndvame, tj. jednaci rad
Zastupitelstva, vazené kolegyné€, vazeni kolegové, mate neomezenou délku svého vystoupeni
a neomezeny pocet téchto vystoupeni. TakZe ja se ptam, kde jste sedéli nékteti z vas pred
rokem 2010, a neprotestovali jste, ze se tady totalné néjakym zpusobem bojuje s demokracii
atd., kdyz tady byly pétiminutové piispévky a pouze dva k projedndvanému tématu.

Toto vSe se zménilo, a protoze jsem u toho byl a sed€l jsem u toho a byl jsem, myslim
si, velmi vyznamnym spoluautorem tohoto jednaciho fadu, ktery dnes mate pted sebou, tak
fikam, ze jsem to byl ja, kdo tam prosazoval, aby ke kazdému bodu zastupitel mohl diskutovat
neomezené a v neomezeném poctu vystoupeni, tak jako je to, pane poslance Koubku, zvykem
v Poslanecké snémovné Parlamentu CR.

Dnes jsem tady byl svédkem jesté jedné véci, a to je také zajimavé z hlediska toho
projednavani programu, je to, ze na jednu stranu fikame, diskutujme o bodu, na druhé strané
ptijde opozice stim, ze ten bod chce vyfadit, pane ptedsedo Novotny. Vy tady s némi
nechcete diskutovat o jednacim tadu, proto jste ho dneska chtél stdhnout z programu. My
kdyz to tam jako koalice dame, tak vy feknete vyradit.
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kdyz se kouknete potom zpétné¢ do stenozdznamu dneSniho Zastupitelstva, tak zjistite, ze
z vystupujicich, ktefi tady vystupovali k ndvrhu programu Zastupitelstva, tak méné nez
polovina, na to vam tady davam cestné slovo, méné nez polovina navrhla bud’ zafadit novy
bod, nebo bod vytadit.

Mnoho vystoupeni tady bylo na téma, kdyz uz to je navrzeno, tak to ma byt zatazeno
nékdy jindy, nebo tady byly reakce na reakce a rekordman v reakcich na reakce pan doktor
Hudecek, ktery se asi vycerpal, takze v tuto chvili odeSel ze Zastupitelstva, tady vystupoval
Sestkrat a Sestkrat nam sdélil to samé. Ze mame zatadit Prahu 6. My jsme ji také zafadili.

Damy a panové, toto mé vse, co jsem tady fekl, vede k tomu, Ze ten ndvrh je naprosto
spravny, omezi moznost zneuZivani vystoupeni k programu ZHMP, a musim ¥ici, Ze vas méné
unavi, vazeni kolegové, a mulZzete vice sil vénovat potom neomezenym vystoupenim
vV neomezeném poctu v jednotlivych bodech schvaleného programu Zastupitelstva. Dékuji za
pozornost.

Vidite, jeste¢ jsem zapomnél na posledni véc, a to je, kdyz tady pan poslanec Koubek
citoval néjaky ptipis z ministerstva vnitra, neznam ho upln¢ pfesn¢, a myslim si, Ze tam bylo
jasné FeCeno, Ze zastupitelé nemaji byt omezovéni ve svych vystoupenich v jednotlivych
bodech programu Zastupitelstva. A jestli nejsou nikde omezovani, tak je to praveé
Vv jednotlivych bodech zasedéani Zastupitelstva. Dékuji. (Potlesk.)4

Nam. Dolinek: Dékuji. Dal$im piihlasenym je pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Dékuji za slovo. Ja bych poprosil, jestli by moly byt promitany navrhy,
které jsme poslali, na tabuli.

My, Pirati, nesouhlasime snévrhem, co navrhla koalice, a to ztoho divodu, ze
rozprava k programu je v soucasnosti vice mén¢ jediny prostor pro opozici, aby mluvila o
tématech, kterd se koalice rozhodla nezatadit na program zasedani. Dnesek je toho dikazem,
ze koalice naprostou vétSinu navrhil opozice na program nezaradi.

Vidéli jsme jasnou snahu, omezit diskusi 0 programu, a proto jsme se snazili svym
pozménovacim navrhem, coz je bod A, alesponi omezit toto navrhované omezeni, a to tak, aby
misto navrhovanych maximalnich tfi minut bylo deset minut na odGvodnéni navrhu na
zatazeni do programu, a aby byla i moznost pro zastupitele se potom vyjadtit k navrhovanym
bodiim do programu, a to v délce péti minut, protoze si myslime, Ze je naprosto nepiiméfené,
aby se okamzité hlasovalo o tom, jestli se néco na ten program zatadi, nebo ne, a aby se o tom
mohli i ostatni vyjadfit. To je pozménovaci navrh A, jak ho vidite ted’ na tabuli.

Ty navrhy jsme rozesilali, tusim, minuly tyden, mozna to bylo i tento tyden, e-mailem
vSem zastupitelim. VétSinu znich jsme odesilali uz asi pfed tfemi tydny, pfedsediim
jednotlivych zastupitelskych klubu.

Dalsi nase navrhy jsou nezavislé na tomto usneseni, a tady bychom chtéli, aby se o
nich hlasovalo jako o dalSich jednotlivych usnesenich. ProtozZe tento navrh, co koalice dneska
predklada, neprojednal vybor pro legislativu, tak jsme se k nému nemohli vyjadfit na vyboru,
a stejn¢ tak tedy navrhy, co dneska navrhuji, také nebyly projednany na vyboru. Ale kdyz uz
hlasujeme o zméné¢ jednaciho fadu, tak si myslim, Ze mizeme schvalit i nékteré tyto zmény.

Tedy Kjednotlivym zménam nebo navrhim usneseni. Prvni se tyka piikladani
stanovisek komisi a polozkovych rozpocta. V soucasnosti do divodovych zprav k materialim
nejsou piikladana stanoviska vyborti ani komisi a v minulosti jsme také zadali u vefejnych
zakézek o pfikladani polozkovych rozpocti, na zakladé nichz byla vypocitdna hodnota téchto
vetejnych zakazek. To je k prvnimu navrhu, bod B.



33

Néavrh C se tykd omezeni doby Uvodniho slova pro navrhovatele. Navrhujeme omezit
uvodni slovo navrhovatele na 30 minut, a to z toho divodu, Ze jsme tu vidéli i takové excesy,
jako ze k n¢jakym navrhim se Cetl cely navrh véetné divodové zpravy, a trvalo to tfeba
hodiny. Témto excesim bychom chtéli zabranit.

Bod D, pravo vyjimeéného vystoupeni hostl. Chceme napravit podle nés velky
nedostatek, a to ten, Ze v soucasnosti mohou byt ptizvani k jednotlivym bodim pouze osoby,
uréené v jednacim fadu, mezi nimiz ale nejsou napf. nezavisli odbornici z fad vefejnosti, a
myslime si, ze by napf. opozice, nebo i koalice méla mit moznost si pfizvat n¢jakého
nezévislého odbornika nebo osobu, které se navrh bezprostiedné tyka, aby o tom promluvila
pied Zastupitelstvem.

Bod E se tyka odpovidani dotazli predkladatelem. V soucasnosti jsme tu svédky casto
toho, ze béhem rozpravy padne nékolik otdzek od zastupiteli predkladateli. Nasledné se
ukonéi rozprava a predkladatel fekne, ze uz k tomu nechce nic fici, anebo tfeba odpovi na
nékteré otazky, ale zastupitelé uz nemaji moznost klast né¢jaké dopliovaci otazky, coz je dle
naSeho nazoru také nedostatek.

Bod F se tyka prava vystoupit pro zastupce obcant, jejichz bod byl zafazen na
program. Myslime si, Ze jestlize tady piijdou néjaci obcané s tim, Ze chtéji néjaky bod zaradit
na program, a koalice jim to umozni vyjimeéné, tak by poté méli moznost v ramci tohoto
bodu vystupovat, vzhledem k tomu, Ze ho navrhli, a v soucasnosti maji moznost vystoupit
pouze tfi minuty na uvodu tohoto bodu.

Stalo se nam tady, jako problém se to ukdzalo naptiklad, kdyZ jsme tady projednavali
prazskou zéachranku, protoze pan feditel Schwarz tady mohl vystupovat opakované jako
feditel piispévkové organizace, ale obcané, ktefi tady navrhli zafadit to na program, uz poté
vystupovat nemohli.

Bod G se tyka ¢asového omezeni pro délku projevu. Myslime si, Ze Zastupitelstvo ma
poskytovat prostor pro opozici, aby se vyjadiovala k navrhum. Nicméné nékdy jsme tu vidéli
ptiklady toho, Ze jeden ¢lovék mluvil napiiklad tii ¢tvrté hodiny o jednom bodu, skédkal paté
pies devaté, a nikdo ho nakonec ani neposlouchal. Proto navrhujeme omezit prvni vystoupeni
k bodu na 15 minut, dali vystoupeni na 10 minut a jakékoliv dalSi vystoupeni na 6 minut.
Plati to samoziejmé pro kazdého zastupitele zvIast'.

Bod H se tykd moznosti interpelovat i jiné ¢leny Zastupitelstva nez radni a predsedy
vybort. Ten divod je prosty. V soucasnosti maji obCané moznost interpelovat jakéhokoliv
zastupitele, ale jednotlivi zastupitelé takovou moZnost nemaji. Mohou interpelovat pouze
pfedsedy vybort Zastupitelstva. Takze chceme vlastné zrovnopravnit vtomto ohledu
zastupitele s obcany.

Bod I se tykd obcanskych interpelaci, protoZe v soucasnosti obcané, ktefi chtéji
interpelovat, sem musi rano pfijit v den zasedani, podat tady pfihlasku a pak tady cely den
¢ekat — nebo tedy mohou jit jinam, ale jinak tady musi piil dne Cekat, aby se potom dostali ke
své interpelaci. Navrhujeme zavést moznost podavat ptihlasky k interpelaci i elektronickou
cestou.

A konec¢né posledni je bod J, ktery se tyka jmenovitého hlasovani ¢lenti Rady. Ackoliv
jsme o to opakovan¢ zadali, tak Rada v soucasnosti nehlasuje jmenovité, tzn., ze je vZdycky
vidét pouze, kolik ¢lenti Rady hlasovalo pro néktery bod a kolik hlasovali proti nebo se
zdrzelo. My jsme si fekli, ze kdyz Rada nechce zavést jmenovité hlasovani, tak bychom to
mohli zkusit alespoil jako Zastupitelstvo, a to tim zpiisobem, Ze nakonec Vv ¢lanku 28 odst. 3
Jednaciho tadu, ktery mluvi o pravidelnych zpravach Rady, bychom doplnili text, ze zprava o
¢innosti obsahuje mimo jiné seznam vSech tiskil projednanych Radou a informace o tom,
ktery ¢len Rady hlasoval pro navrh, proti navrhu a ktery se zdrzel.

Dé&kuji za pozornost a doufam, ze jak koalice, tak opozice podpofi alespon cast nasich
navrht. Dékuji.
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Prim. Dolinek: Dékuji. Dalsi piihlaSenou je pani Kolinska.

P. Kolinska: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, vazeni ob¢ané, nadepsala bych tu
zménu, kterou tady dneska Rada ptedklada, jednoduchym titulkem: na hruby pytel hruba
zaplata. KdyzZ se divam na fady zastupitel?, tak myslim, Ze kdyZ odeétu klub KSCM a kolegu
Petra Stépanka, tak jsem si v opozici odsedé&la nejvic let z vas. To znamena, piesné vim, jak se
opozi¢ni zastupitel citi. Pfesn¢ vim, jak omezené manévrovaci pole ma. Ale v zivoté¢ by mé
nenapadlo chovat se pii projednavani programu tak, jak se tady nyni opoziéni kolegové
chovaji skoro uz ptl roku.

Nezlobte se na mne, ale pokud chcete vzyvat kvalitu demokracie a posouvat toto
meésto k lepSimu, tak pfece nemuzete myslet vazné, Ze budete piedkladat body pet minut pred
zaCatkem jednani bez pisemného podkladu, bez moznosti, aby se Kluby a vybory k tématu
poradily. To je prosté jenom exhibice, pfipadné obstrukce.

To omezeni t¢ doby a kultivace projednavani programu je podle mne zkvalitnéni
demokracie vtomto sale. A poprosim pana Pivce(?), aby mé pii mém krasném projevu
nerusil.

Nam. Dolinek: Pan feditel Skalicky si také sedne ur¢ité. Dékujeme. A dal$im
piihlaSenym je — (Ja jsem je$té neskoncila.) — Omlouvam se. V tom ptipad¢ pozadam i piisali
—na zacatku jednani tam byl pomérné klid. Chapu, ze fada lidi si ptisla vyfesit své problémy a
stesky, nicméné zda byste se mohli pfesunout do jidelny. Bylo vam tam upraveno sezeni tak,
abyste méli soukromi u stolecki, tak prosim, presuiite se do jidelny, aby mohla pani
zastupitelka pokracovat. Dékuji.

P. Kolinska: Takze ten zpusob, jak zatfadit z fad opozice bod na program jednani,
existuje. Mate ho napftiklad v zdkon€ o hl. mésté Praze. Kdyz pfinesete tisic podpisti Prazant,
tak zadna debata o zatazeni bodu ani nebude, mate na to ze zdkona pravo. Kdyz pfinesete ten
materidl zpracovany do jednotlivych klubl, tak vam pted vefejnosti garantuji, Ze v Klubu
trojkoalice budu prosazovat, abychom takto zpracované névrhy, byt opozi¢ni, na program
zatazovali. Ale to, co tady zazivame uz pul roku, opravdu neslo dal sledovat bez komentare.
De¢kuji. (Potlesk.)

Nam. Dolinek: Nyni je pfihlaseny pan zastupitel Hasek.

P. HaSek: Vazené damy, vazeni panové, vétsina v Klubu ANO je v politice novych. Ja
také neptsobim dlouho. To, co jsme zacali vidét tady na jednani Zastupitelstev, z toho jsme
byli opravdu dosti roz¢arovani. Ve valné vétsiné€ vSichni z nas, co jsme pfisli za nas klub, tak
jsme pfisli néco udélat. Jednak jsme to slibili voli¢im v ptedvolebni kampani, a citime tento
zavazek vici obéanim hl. mésta Prahy. To, ze podporujeme tento navrh, znamena to, Ze
chceme pracovat, chceme diskutovat, chceme projednavat. Ale nechceme na druhou stranu
diskutovat — a ted’ mi dovolte to slovo — krafat o tom, jestli viibec néco chceme délat nebo
vilbec néco projednavat. Proto tento navrh v tomto bodé Jednaciho fadu plné podporujeme.
Deékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: Vazeni kolegové, my jsme uvitali ve chvili, kdy jsme od pana Matika
dostali informaci, Ze mame poslat pfipominky k Jednacimu tadu, ze se chysta komplexné&jsi
novela Jednaciho fadu a Ze se ji Zastupitelstvo poté bude zabyvat. Naprosto nechapu, jak je
mozné, ze pani Kolinska, ktera pokazdé¢, kdyz predlozime néjaky névrh, jesté ho neprojednal
vybor, jesté¢ o ném nemlzeme hlasovat, tak nasledné tento tisk, ktery casové ptichazi zhruba
ve stejné dob¢, kdy udajné probiha pfiprava sbéru podnéti a piiprava projednani na
legislativnim vyboru, tak ten legislativni vybor najednou viibec neprojedna.

Ja viibec nechapu, jak pani Kolinskd miize tady mluvit o né&jakych procesech a o tom,
jak se kdo chova. Tohle je totalni pokrytectvi, Zze ve chvili, kdy vy tedy méate dodrzet
proceduru, tak to prosté svymi 33 hlasy nejdiiv protlacite pfes Radu a pak zieymé i pies
Zastupitelstvo. Mn¢ to piijde naprostd ostuda. Zatimco vSichni ostatni maji davat své navrhy
do vyboru, tak vy tady jeden navrh, protoze se vam nelibi, ze vam opozice mluvi na zasedani,
tak ptredlozite prosté ptimo do Rady. To mi pfijde jako naprosta ostuda.

Za druhé bych chtél fict, ze za klub Pirata nadvrhy predkladame doptedu, rozesilame je
e-mailem zastupitelim. Snazime se je i predjednat.

Nam. Dolinek: Omlouvam se, pane kolego. Opravdu bych vas chtél pozadat o ztiSeni
v sale. Jestli potiebujete, radni mame volné kancelare, kdyz jsme tady. Jdéte si sednout k nam,
vyfid'te si to tam a nechte nas, prosim, pracovat. Dékuji.

P. Ferjencik: My jako zastupitelsky klub Piratti materialy zasilame dopfedu, snazime
se to piedjednat, a stejn¢ nejsou zafazovany na program. Pied ptilrokem jsme predlozili navrh
na zvefejiiovani smluv a od té¢ doby to Zastupitelstvo neprojednalo. Je to nékde v kolecku. Po
pul roce se ptame, co se tedy stalo. A to, ze nékdo posle podklady dopiedu, neni viibec Zadna
zaruka toho, Ze se tim Zastupitelstvo bude zabyvat.

A pak vécné k tomu navrhu. Je piece nesmysl, aby kdyz ptijde obCan a piedlozi sviyj
navrh, ktery si néjaky zastupitel osvoji, se o tom rovnou hlasovalo bez toho, aby vibec
zastupitelské kluby mohly vyjadfit svlij nazor, jestli ten nadvrh chtéji zafadit na jednani nebo
ne. Stejné tak, kdyZ se ma seri6zné jednat o zafazeni bodu na potad jednani, tak je potieba,
aby méli zastupitelé moznost se vyjadiit k tomu, jestli ten bod méd byt zafazen nebo ne.
Nestaci jenom piednést ten bod.

A posledni véc. Velmi bych uvital, kdyby vznikl néjaky neformalni mechanismus, kdy
by opozice spolu s koalici vyjednavala o tom, jaky ma byt porad jednani. Myslim, ze je to
mnohem lepsi cesta, jak se vyhnout tomu, aby se tady dvé hodiny diskutovalo o programu.
Kdyby se 14 dni pted Zastupitelstvem sesli predsedové klubli a mohli fict, které jsou jejich
priority, a 0 co by pozadali, abychom na Zastupitelstvu projednali, tak to je mnohem lepsi
zpisob, jak zabranit tomu vykecdvani, nez kdyz nam to nadiktujete befelem. My taky umime
délat obstrukce. Tak podame 150 navrhl k pofadu jednani, kazdy bude mit tfi minuty, bude
komentovat, a viibec nic se nevyiesi. To prosté je uplné na nic. Kdyz se nebudete s opozici
bavit o tom, co na potfadu jedndni bude, tak nemuzete ocekavat, ze opozice tady bude
diskutovat konstruktivné.

TakZe zkuste s nami spolupracovat a myslim, Ze se to zlepsi. Dékuji. (Potlesk.)

Nam. Dolinek: Dale je pfihlaSeny pan zastupitel Hruza.
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P. Hriza: Navrh koalice upird pravo opozici a tedy nemalé casti zastupcti obCanil
vyjadfovat bez formalnich omezeni nézory vlastni a svych volici. Pfipomindm, ze tento
vazeny sbor volilo pouze 38 % opravnénych volici a koalici tvoii 33 ze 65 zastupiteld, tedy
ma prevahu pouze jednoho hlasu.

Ptes poznamku radniho Stropnického, Ze dokonce potiikrate jiz koalice vyhovéla
navrhim z fad opozice k projedndvani zavaznych otdzek, musim konstatovat, ze vétSinu
podnéti k navrzenému programu dosud odmitla. Sv&d¢i o tom i dne$ni jednani, kdy ze 13
podnétt opozice k programu, ktery navrhla vladnouci koalice, tato akceptovala pouze jeden.
Vtom je ona hlavni pfi¢ina naseho nesouhlasu s pfedlozenym navrhem. Nemuizeme-li
vyjadfovat svoje nazory Vrozpravé samé, pak je k tomu opozici vyuzivadno rozpravy pii
projedndvani navrhu programu.

Existuje celd tada zplsobii, jak lze toto vladnouci koalici navrzené restriktivni
opatfeni, onen ndhubek nasazovany opozici obejit. Pokud radikdlni omezeni prav
k vystupovani opozice, vazeni koali¢ni zastupitelé, prosadite vétSinou jednoho hlasu, omezite
demokracii v tomto Zastupitelstvu a poskodite se sami, nebot’ nebudete znat nase nazory na
otazky, jejichZ projednavani v Zastupitelstvu HMP blokujete. Kdyz ptjdete touto cestou, kde
skon¢ime? Zitra zacnete v Jednacim fadu ZHMP vétSinou jednoho hlasu omezovat poslance,
senatory, nebo samotné obCany?

Vyzyvam vas — odmitnéte tuto konfrontacni cestu. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Dal§im ptihlaSenym je pan Jilek.

P. Jilek: Damy a péanové, poprve za toto volebni obdobi vyuZivdm svého prava
piedstoupit pfed vas sem nahoru na empire, protoze si myslim, ze kdyz je veden ttok na
demokracii, tak i konzervativec ma povstat, a kdyz nevyrazit do ulice, tak vyrazit aspon sem
nahoru a fvat.

Byl jsem vyzvén, abych mluvil potichu. To, co drZzim v ruce, to je, prosim pékné,
nahubek. Nebo rouska, pani primatorko. Ja jsem piemyslel, jestli mam mluvit s touto rouskou
na Ustech k vam a usoudil jsem, Ze pokud budu mluvit s rouskou, Ze mi bude $patné rozumét.
Ten nahubek, ktery se koalice snazi nasadit Jednacimu tadu, povede k tomu, ze nékterym
navrhiim bude $patné rozumét.

Jestli jste sledovali dnes diskusi o programu, tak jste zjistili, Ze vétSina téch bodu se
pohybovala n¢kde kolem péti minut. Je to logické, pokud predklada body piipravend koalice,
ktera ma ten program doptedu piipraveny, nepotiebuje nic zdivodnovat. Pokud chce kdokoliv
dosahnout zatazeni n¢jakého aktudlniho bodu, musi fict, pro¢ ten bod chce zatadit a proc je
pro n&j dulezity. Zkuste si nékdy doma fict za prvé obsah a za druhé zdivodnéni jakékoliv
myslenky na tifi minuty. Neni to mozné.

Chtél bych vam fict, ze diskuse o programu ptes veskerou tady technokratickou
ekvilibristiku pana Bfeziny i pfes zrucnost pani Kolinské neni Zadnou technikalii. Je to
diskuse o politickych prioritdich. Je to diskuse o tom, co bude dulezit¢ a co bude méné
dulezité. Kolikrat jsme na tomto plénu zazili, ze velmi dulezité body — situace v prazské
Zachranné sluzbé, situace okolo Opencard, situace okolo tunelu Blanka — byly zafazeny na
samy zaver tohoto zasedani. Bylo by demagogii tvrdit, Ze to je na zaklad¢ jejich dileZzitosti. Je
to samoziejm¢ z toho diivodu, ze noc¢ni ¢asti tohoto zasedani vénuje vyrazné nizsi pozornost
jak vefejnost, tak média. A to je skutecny divod, pro¢ tato koalice tyto diilezité body zarazuje
na konec.
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TakZe pane Bfezino, diskuse o potadi je diskusi vécnou a relevantni.

Petro Kolinska, nikdo vam nedal pravo rozhodovat o tom, co je hrubé, co je
konstruktivni a co je dulezité. Toto rozhodnuti v demokracii vychazi z ndzorove diskuse a
rozhodnuti ve vysledku dé¢la voli¢ v rdmci voleb. To, Ze tuto diskusi omezite, znamena, Ze si
uzurpujete pravo rozhodovat o tom, co je pro toto mésto duilezité, co je konstruktivni a co je
hrubé. Myslim si, ze 1 do diskuse o programu a do zdiivodnéni, pro¢ chce zastupitel zaradit
cokoliv na potad této schiize, ma mit politicky rozmér a kazdy ma pravo fict v neomezeném
mnozstvi, co on povazuje za diilezité a z jakého diivodu tomu tak je.

To, ze tato koalice vola po konstruktivnosti t¢ debaty, no ptatelé, pokud vy byste
konstruktivné pfiistupovali k obsahové diskusi o jednotlivych bodech, neodehravala by se
v ramci diskuse o programu. Je pfece naprosto jasné, ze kdyz fikate, Ze budete zafazovat
body, které budou pfipravené, tak to bude opét cenzura této koalice — to pijde, to neptijde na
program.

Ja se tedy pfimlouvam pro to, aby Jednaci fad umoznoval vSem zastupiteliim, nejenom
tém opozi¢nim ¢i koali€nim, ale vS§em zastupitelim, aby méli moZznost zafadit na program této
schlize cokoliv, aniz by jim byl nasazen pomyslny nahubek. Ptatelé¢ z koalice, neni to o ni¢em
jiném nez o politické odvaze. A ja vas timto obvinuji z politické zbabélosti! (Potlesk.)

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ani hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Po tomto krasném sdéleni dovolte, abych tedy zahajil interpelace a
prvnim pfihlaSenym je pan Adam Véle ve véci Ladvi neni autobusak.

Pro ty, co vas situace na Ladvi donutila poprvé pfijit interpelovat, poprosim toho, kdo
interpeluje, aby se dostavil sem k tomu pultiku. Po panu Véle je dalsi pfihlaSenou pani

Adamova, at’ se, prosim, piipravi. Dékuji. Mate prostor, prosim.

Adam Véle: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeny pane radni pro dopravu,
vazené damy, vazeni panové, mluvim zde za ob¢anskou iniciativu Ladvi neni autobusak, ktera
zasadné nesouhlasi s ukoncenim autobusovych linek z Neratovicka a M¢lnicka na sidliStni
zastavce Vv Ladvi a strasovanim téchto linek pies Dablice. Tyto linky byly na Ladvi
ptevedeny z Nadrazi HoleSovice 7. dubna tohoto roku.

Jiz 7. kvétna jsme predali na Magistrat petici, pozadujici pfesun vétSiny integrovanych
linek na termindl v Lethanech. O¢ekavame, Ze na piistim magistratnim Zastupitelstvu bude
petice projedndna jako tadny bod, a proto doporucuji toto téma vasi pozornosti. Petici
podepsalo pies 4000 ob¢antl, pievazné rezidentl Prahy 8, ale 1 dojizdéjicich, a samotni fidici
integrovanych linek.

ROPID se snazil instalovat na Ladvi autobusovy terminal jiz vloni, ale narazil na
odpor jak obcanii Prahy 8, tak radnice, ktera pfijala usneseni rady, odmitajici tento krok. Ptes
zminény nesouhlas Prahy 8 letos realizace integrace na Ladvi nastala a Prazané — rezidenti
nedostali nejmensi Sanci véc néjak ovlivnit. Byli pouze informovani 14 dni pfedem na neptilis
propagované besedé s ROPID a s panem radnim Dolinkem.

Zatimco ROPID cely zamér detailn€ projednéval se stfedoceskymi mésty a obcemi
dva roky, naSe zajmy jsou doposud zcela ignorovany, a proto se na vas obracime. Ukon¢eni
linek na Ladvi je prezentovano jako kompromis mezi HoleSovicemi a Letilany. Toto neni
kompromis, toto je pfistoupeni na diktdt StfedoCechi. Letiiany jsou odmitdny casti
dojizd&jicich, resp. jejich zastupci stiedoCeské samospravy, z nepravdivych duvodi.
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Trasovani linek pfes Letiiany neznamend prodlouzeni dojezdové doby do centra Prahy
az o 15 minut, jak vSude 1zivé uvadi jak ROPID, tak bohuzel i pan naméstek zatim. Letnany
jsou vzdalenostné i ¢asové plné€ srovnatelné s Ladvim. Neni diivod, pro¢ terminal v Letiianech
nevyuzit. Pro Prahu pfedstavuji Letnany jediné koncep¢ni feSeni integrace dopravy v této
oblasti. Umozni bezproblémovy dalsi rozvoj integrace a nezatézuji Zivotni prostfedi Prazant.
Odpovédnymi orgéany bylo slibeno, Ze pocet spojii integrovanych linek se navySovat nebude.
Moznost rozvoje integrace na Ladvi je velice mal4d a upfednostiiovani pomylenych zajmt
StredoCechti je opravdu kratkozrakeé.

Bylo deklarovano, Ze jde o pilotni projekt integrace. ZkuSebni provoz, jehoZz
vyhodnoceni dopadu na rezidenty bude nasledovat na podzim tohoto roku. Ptdme se tedy,
jakou formu bude mit vyhodnoceni této integrace. Opakované se v médiich objevuji zpravy
od tiskového mluvéiho ROPID pana Drapala, ze se jedna o Upravach zastavek na Ladvi,
budovani krytych stani, nebot’ souc¢asny stav je pro cestujici nevyhovujici.

Ptam se tedy, jsou ¢i nejsou ze strany StiedoCeského kraje a obci oficidlné pozadovany
Upravy na Ladvi a v okoli? Jak bude Magistrat na tyto poZadavky reagovat? V privodnim
dopisu K petici se vuci takovymto zasahiim, legalizujicim autobusak na Ladvi, jednozna¢né
vymezujeme. Podnikat cokoli timto smérem pied podzimnim vyhodnocenim by bylo
neobhajitelnym vyhazovanim finan¢nich prosttedkt. Nestojime o fraSku, poZzadujeme pouze
vypracovani podkladii pro vyhodnoceni a jednani u kulatého stolu se vSemi zucastnénymi.
Dékuji a dékuji za odpovedi predem. (Potlesk vetejnosti.)

Nam. Dolinek: Dékuji za vas$i interpelaci. Tuto problematiku Ladvi a ukonéeni
integrace nebo autobusti integrace na Ladvi feSim prakticky od svého nastupu do funkce.
Musim fict, Ze ono to chce mit jistou miru politické odvahy, zacit délat integraci stiednich
Cech a Prahy v ramci MHD, protoZe nikdy nebude kazdy spokojen na 100 %. Ja jsem rad, Ze
tato Rada, potazmo Zastupitelstvo schvalenim rozpoctu tu odvahu mélo a Ze jsme integraci
zapocali. Je to véc, kterd je pro nas dilezita.

Integrace je dulezita z toho divodu, Zze chceme nabidnout pomérné levnou variantu,
levn&j§i nez jsou soudasné spoje, pro obyvatele sttednich Cech, aby nam do Prahy nejezdili
automobily, ale aby nam vyuzivali MHD. Myslime si, Ze to je cesta spravnym smérem. O cem
se vSak da hovofit, je, kde maji byt ukonceny jednotlivé spoje a jakou to ma mit podobu a
dopad na Prazany, to je naprosto na miste.

My jsme se setkali na toto téma, konzultuji to i se svymi kolegy, a musim fict, Ze
situace z pohledu mistnich ur€ité je vnimana jako vazna. Jsem i rad, Ze se ucastni dne$niho
jednani pan starosta Petrus, tak aby vyslechl i nazory vas, i na této pid¢, nejenom na pudé
méstské Casti.

Rozhodl jsem se tedy zadat po konzultaci pravé s panem starostou a s panem radnim
Sagkem piezkoumani stavu dopravy a Zivotniho prostiedi v daném misté a dohodli jsme se, Ze
jsme to zadali jak Technické spravé komunikaci, tak magistratnimu odboru dopravnich agend,
tak také CVUT, s kterym jsme pravé uzavieli smlouvu o spolupraci pravé pro podobné
ptipady, abychom mohli vyuzivat i odborniky externi a nebyli jsme pofad v zajeti a v kruhu
dat a informaci, které si sami predavame mezi sebou, a byl tam n¢kdo zvenku. Myslim si, ze
to je podstatné.

Zalezitosti, které nyni feSim, a pevné vefim, ze tady Cast bude mozné odstranit
v relativné kratké dob¢. Za prvé to je pretiZzenost lokality automobilovou, ale i autobusovou
dopravou, kdy zde konc¢i bohuzel i trasy fady dalkovych spojii. To si myslim, Ze je prvni véc,
ktera se musi rychle vyfesit. Dalsi je vysoka hustota provozu kolem stanice Ladvi v ulici
Stielnicna, kde projeden za jeden pracovni den v obou smérech kolem 20 tisic automobilti a
S tim souvisi i snizena mira bezpec¢nosti chodcti.
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Musim podotknout, Ze tato mira dopravy nestoupla v rdmci integrace, tam ta doprava
byla i v minulosti, a myslim si, Ze je potiebné, pokusit se tuto lokalitu zklidnit, aby nebyla tak
zasadné tranzitni, jak je tomu nyni.

A samoziejmé je dilezity soucasny p¥istup na tramvajovou zastavku Stépni¢na, ktery
je zajistén pouze prechodem pro chodce, vzdy ptes dva jizdni pruhy bez svételné signalizace.
Urcité je tam potieba, aby doslo ke zklidnéni a mohl byt zajistén bezpecny vstup na zastavku
tramvaje. My jsme jiz na zacatku avizovali, Ze budeme chtit, aby integrace, ktera zacala pted
meésicem a piil, tak abychom po néjakém obdobi péti — Sesti méesicti vyhodnotili, jaky to mélo
dopad jak na pocet cestujicich, tak na danou lokalitu, kde jsou autobusy ukonceny, a proto i
v této konsekvenci na tom stile trvam, budeme méfit hodnoty, které jsou potiebné pro
vyhodnoceni, a myslim si, Ze na podzim letoSniho roku se budeme schopni vyrovnat s tim,
zda to ukonceni je spravné, nebo zda navrhneme jinou alternativu.

Co si také musime uvédomit, je, Ze tato integrace zaroven zvysila dopravni obsluznost
MHD poctem spojii v rdmci Bfezinévsi a dalSich méstskych ¢asti, tzn., neni to pouze pro
Stfedocechys, ale je to i pro oblast Prahy jako takovou.

Nicméné vnimam ty problémy, jsem si jich védom a véfte, Ze se je snazime v prvé
fad¢ zm¢éfit objektivné, byt ja vim, Ze od vas dostdvame naStésti podklad, které mizeme
VyuZit, z dennodenni praxe, a zaroven tedy z toho potom vyvodit néjaké zavery, které budeme
okamzit¢ aplikovat.

Nyni mate prostor pro doptani, paklize mate zajem.

Adam Véle: Dékuji za odpovédi. Jenom zopakuji kratce pomérné podstatnou otazku,
jakou formu bude mit jednani o vyhodnoceni, zda je prostor pro to, aby to byl jakysi kulaty
stil nad témi podklady a zavéry, které budeme mit jak za piitomnosti Magistratu,
Stiedogeského kraje, samoziejmé stiedodeskych obci, tak ale pravé i MC Prahy 8, a pokud
mozno i jejich ob¢antl, zastoupenych piipadné pfimo nasi iniciativou.

Jenom bych zminil dovétek, ze pokud to vSichni nevite, tak tak na integrovanou
dopravu samoziejmé Praha pfispiva, hradi pohyb linek po uzemi hlavniho mésta, takze by
m¢éla 1 hovotit do toho, kde budou linky konc¢it. Dojizdéjicim se diky integraci zlevnilo jizdné
v priméru o 10000 K¢ rocné, a oni nam budou odmitat jezdit na moderni autobusovy
terminal v Letiianech? To je, promifite, iracionalni.

Dojizd¢jici z Mélnicka, Neratovicka, obsluhovanych touto integraci, je v soucasné
dobé kolem 3,5 tisice, to jsou jediné znamé Udaje od ROPID. Samoziejmé téch, ktefi
podepsali petici, je pies 4 tisice. 1 toto je jistym indikatorem, jak k tomuto problému
pfistupovat. Velmi dé€kuji za prostor.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi ptihlaSenou je pani Adamova ve véci Ladvi, ptipravi se
pani Jirsova.

Markéta Adamova: Vazena pani primatorko, vazeni radni, zastupitelé, mili hoste, mili
obcané, rdda bych zde jednoznacné podpotila interpelujici obcCany, kteii jest€¢ budou
vystupovat, a svého prediecnika z Prahy 8 z ob¢anské iniciativy Ladvi neni autobusak, a to
jakozto poslankyné, zvolena za Prahu, konkrétné z Prahy 8.

Jak bylo zcela spravné zminéno v ivodu do tématu mym prediecnikem, obyvatelé i
radnice Prahy 8 jednoznac¢né odmitly zakonceni frekventovanych linek z Mélnicka a
Neratovicka na sidlistni zastavce MHD jiZ v loniském roce, a piedchozi Rada hlavniho mésta
toto rozhodnuti plné¢ respektovala.
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O to vétsi bylo nase piekvapeni a pobouieni, kdyz bylo letos ROPID na objednavku
StredoCeského kraje umoznéno tento pokus a slepou ulicku rozvijejici se se integrace
realizovat, a to bez moznosti pfipominek, bez zapojeni mistnich obc¢ani.

Obcané Prahy 8, jichz se tato situace bezprostiedné dotyka, jsou pravem poboufeni a
snazi se vS§emoznymi zpiisoby upozornit na dusledky pro jejich okoli, pro jejich zivoty, které
rozhodnuti zpusobilo. Jejich nasazeni je neutuchajici, jejich zajem o véc je opravdu hluboky.
Iniciovali celou fadu setkani s politiky z obci, s politiky z Prahy 8, snaZi se na svou situaci
upozornit petici atd.

SnaZme se s pomoci signatait petice uskute¢nit v minulosti opomenuté kroky, vedouci
ke skute¢n¢ kvalitni koncepci Prazské integrované dopravy a vymistit autobusové linky,
pivodné zakoncené na Nadrazi HoleSovice, na jediny fadné¢ dimenzovany autobusovy
terminal na severnim okraji Prahy ke kone¢né stanici metra C.

Nam. Dolinek: Pardon, chtél bych jenom pozadat, zda by se snizila hladina hluku
v sale. Pozadal bych pany starosty Martana a dalsi, aby $li ty véci feSit jinam. Je to pouhych
par minut v naSem jednani, které davame obCantim, tak jim, prosim, davejme i ten respekt.

Markéta Adamova: Dé&kuji. Vyuzijme pro piiméstské linky patefnich komunikaci,
jejichz uptednostnéni pfinese husté obydlené rezidencni oblasti Prahy 8 sniZeni negativnich
dopadii a zatéze na zivotni prostfedi obyvatel.

Dirazné apeluji na vysoce transparentni a ideové nezatizené zhodnoceni zkuSebniho
provozu integrace M¢lnicka a Neratovicka, vcetné seridozniho projednani obcanskou
iniciativou navrhovanych zmén v SirSim kruhu vSech zcastnénych subjektti a dusledné
ochrany zajmu Prazani. Nekritické pfijimani ROPID navrhovanych feSeni, dojednanych se
Stfedoceskym krajem a obcemi navzdory intenzivni kritice méstské ¢asti a jejich obyvatel by
se nem¢la v budoucnosti opakovat. Dékuji za pozornost. (Potlesk vetfejnosti.)

Nam. Dolinek: Dékuji. Pfedpokladam, Ze za mé jste odpovéd’ slyseli. Nyni dam Sanci
pani primatorce.

Prim. Krndcovd: D¢kuji za slovo. Vzhledem k tomu, Ze jsem na osmicce bydlela, tu
situaci znam. Dokonce mé déti dochazely do $kol na osmicku, tak situaci s autobusy znam
velice divérné. Priklanim se k tomu, aby se to fesilo podle moznosti co nejrychleji. Nicméné
toto je v kompetenci mého kolegy pana naméstka Dolinka, s kterym konzultujeme zmifiované
spojeni, fizeni dopravy, resp. integraci StiedoCeského kraje. Véfim tomu, ze po vyhodnoceni
udaju, které jsme zadali, ur¢ité nastane prostor pro diskusi, zda uz u kulatého stolu, anebo
nékde jinde, abychom tu situaci napravili, protoZe opravdu ji znam.

Markéta Adamova: Dé¢kuji vam za tento piislib a budeme urcité sledovat, jestli bude
naplnén. Dekuji. (Potlesk vetfejnosti.)

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pouze bych jesté doplnil informaci, Ze v mésici ¢ervnu bude
probihat jednani mezi Prahou a stiednimi Cechami na téma pravé integrace dopravy, a my to
zatradime jako jeden z bodli, abychom se bavili o realném pribéhu a dopadu na Ladvi.

Nyni poprosim pani Jirsovou a ptipravi se pan Wehle.
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Barbora Jirsova: Vazena pani primatorko, vazeny pane naméstku, damy a panové,
dovoluji si navazat na kolegy z iniciativy Ladvi neni autobusék. Od 7. dubna tohoto roku
projizdi nasi obydlenou zénou Kobylis a Déblic dvojnasobek viech bust MHD a PID,
pricemz pocet busti PID se zvysil ¢tyinasobné. Namisto ptivodnich 220 se jedna uz o 480
autobust za den v obou smérech kolem naSich domovi. Busy jezdi velmi frekventované a
hlu¢né uz od rannich hodin az do pulnoci, takZze dochazi i k ruseni no¢niho klidu.

Autobusy PID v tak nadmérné mife do nasi obydlené zony nepatii, enormné se zvysila
hlukova a emisni zatéz, zhorSilo se nase zivotni prostfedi, a tim 1 kvalita naSeho Zivota. Je
ohrozeno naSe zdravi. To v3e v rozporu se soucasnymi ekologickymi i unijnimi trendy. Zajmy
cestujicich, resp. ROPID, nelze stavét nad z4jmy tisice Prazanli, bezprostiedné Zijicich u
dotéenych komunikaci.

Vetejna doprava nam ma slouzit, nikoli nas omezovat. Nema byt v rozporu se zajmy
mistnich obyvatel Prahy 8. Argumenty ROPID, ospravedliiujici tuto variantu v Ladvi, jsou
Zasto nepravdivé, situaci dennd monitorujeme. Aut nam na Dablické a na Ladvi neubylo,
dopravni obsluZznost se nezlepsila, ale zhorSila. VéEtSina bust na naSich zastavkach nestavi, a
ty, co stavi, jsou preplnéné, maji zpozdéni, nevyuzivame je.

Proména na Ladvi v terminal neni mozné uz kvuli zasazeni v husté obydleném sidlisti.
Termindl Letiiany je naopak vhodnou alternativou pro vSechny. Je k tomu ucelu zbudovany,
stoji mimo obytnou zénu, ma dostate¢nou kapacitu a je na ekologickém rychlém metru. Cas
dojezdu na Letnany je takika shodny, liS§i se pouze faddov€é o dvé minuty, nikoli o patnact
minut. Dojizdéjicich minuty jsou nepoméfitelné s nynéj$i zatézi mistnich, trvajici dny,
mésice.

Soucasny zkusebni provoz se nam neosveédcil. Pozadavky, vyjadiené obcany v petici,
je proto nutné brat vazné, uvedu na zavér dva z nich. Navrhujeme zadat ROPID vypracovat
navrh rozdéleni pfiméstskych linek 348, 349, 368, 369 tak, aby linky z blizSich obci byly
zakondeny na Ladvi a vzdalengj§ich na Letianech, a aby se zatizeni na Déblické a Ladvi
autobusovou dopravou piiblizilo zpét stavu pied 7. dubnem 2015. Ptredlozte pak, prosim,
tento odborny navrh ke spole¢né diskusi u kulatého stolu v§em zainteresovanym subjektim.

Co by zatraktivnilo MHD i pro dojizdé&jici z Brandysa, Kostelce nad Labem a bylo
piinosem i pro obyvatele Letiian a Proseka, je zruseni pAsmového provozu metra do Letiian ve
Spi¢ce. Potfeba toho stejné vyvstane s presunem dalSich linek z HoleSovic na Lethany.
Navrhujeme zadat vypocet navysSeni nakladi pro omezeni pasmového provozu v Useku Ladvi
— Letnany a ranni a odpoledni Spicce, aby bylo mozné o tomto kroku relevantn¢ diskutovat.
Vysledky pak prosime transparentné zvefejnit v médiich a deklarovat tento zamér jako
zvazovany K realizaci ve stfednédobém horizontu.

Tazeme se tedy — souhlasite s potiebou, vypracovat tyto podklady pro objektivni
vyhodnoceni integrace, kterd probéhne na podzim? Kdy jejich zpracovani zadate? Jsme
presvédceni, ze z danych podkladd nejlip vyplyne, Ze neni divod, pro¢ dale zatézovat Ladvi a
nevyuzivat letiiansky terminal. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk vetejnosti.)
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Nam. Dolinek: Také vam dékuji. Chtél bych fict, ze vétSina véci byla sdélena,
nicmén¢ mohu jesté za sebe fict, ze bydlim v ¢asti Dejvic, ktera nejenom, ze je ted’ postiZena
vodou a tak, ale je to u Jugoslavskych partyzant, a kdybych spocital pocet autobust, co nam
jede ze Suchdola, a to je ¢ast Prahy, apod., tak véfte, ze bydlim v oblasti, kterd je také
zatizena, takZe to neposuzuji, jako Ze jsem z vilové &tvrti, ale tim padem se na to divam
obdobné, takze véite, Ze to pro mé neni téma, které bych mél nékde na zadni koleji, ale
vénujeme tomu &as a snazime se vyhodnotit idaje. Proto jsme piizvali CVUT, abychom
rychle navrhli feSeni, ktera mohou byt jak v podobé rozdéleni koneénych, tak i v dalSich
variantach. Ur¢ité s tim pocitdme a maximalné to zrychlime, tzn., ne prosinec, ale diive
budeme ptichazet s variantami, budeme diskutovat s mistnimi, samoziejm¢ prvotné s radnici,
protoze je pro nas dilezité, aby Rada méstské ¢asti a Zastupitelstvo se k tomu vyjadtilo, plus
samoziejme 1 mistni. TakZe paralelné diskuse pobézi.

Jesté pro ty, co drzite transparent, kdybyste chtéli, mate pravo ho drzet i vepredu,
urcité. Tato moznost zde je, je to pIn€ na vas.

Pokud chcete jeste doplnit néco k tomu, co jste fikala.

Barbora Jirsova: Jenom mé napada doplnit, Ze samoziejmé se nabizi moZnost
srovnavat tyto frekvence s jinymi oblastmi, samoziejmé my i na Kobylisich mame oblast
frekventovanéjSich mist, kde zkratka jezdi autobusy castéji, ale vétSina téchto mist uz byla
takhle koncipovana davno a lidi se tam stéhovali s touto moznosti. Kdezto my jsme okraj
Prahy, kde opravdu je pamatkova zona, mame tam Dablicky hibitov, ktery akusticky zesiluje
veskery zvuk. Je to komunikace druhé tfidy, je tam omezen vstup ndkladnim vozim.
Autobusy tam jezdi opravdu v nadmérné mite a opravdu, kdyby nebyl problém, tak se tolik
lidi neozyva, neboufi, je to tak.

Nam. Dolinek: Jsem si toho védom, proto jsem to nechtél srovnavat, pouze jsem vam
chtél sdélit, ze ziji v podobné lokalite, takze si toho problému jsem védom a budu se ho snazit
vytesit co nejlépe pro vas, co tam zijete, a co jste se rozhodli, Ze chcete zit byt na sidlisti, ale
na hezkém sidlisti. To je dalsi problém. (Potlesk vetejnosti.)

Barbora Jirsova: Dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni pan Wehle ve véci busking v Praze. Pani primatorka si musela
odskocit, nicméné posloucha to. Zaroven mé pozadala o vyiizeni pfipadné vasi interpelace.
Berte, prosim, Ze se timto omlouva. Prosim.

Jiii Wehle: Dobry den. Jmenuji se Jifi Wehle, jsem asi jeden z nejstarSich buskert

Chtél bych podotknout, Ze vétSina buskerd, se kterymi jsem mluvil, urcité uvita néjaké
regulace, které jsme pripravili. Sdm jsem pfipravil velice podrobny plan, jak by mél asi
busking vypadat a chtél bych podotknout, ze co jsem vidél vase navrhy, tak jsou prosté
nesmysIngjsi a nesmysIngjsi. My jsme ti odbornici, ktefi hrajeme venku. My vime, jak to tam
vypada. Vy to od stolu opravdu nemtizete rozhodovat, protoze nevite, jak to tam vypada. My
to vime. Takze bych byl rad, kdyby se nasSlo n¢kolik lidi, ktefi to chtéji né¢jakym zplisobem
fesit, sesli se s ndmi a spolecné s nami truhle véc vyfesili, ponévadz je tam momentdlné velky
chaos. A jak fikam, sami buskefi to chtéji fesit.
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Jednd se asi o0 tii velké problémy, coz je hlukovy problém ¢asovy problém nebo délka
produkce a potom mista. My sami bychom chtéli ta mista rozsiftit, ale bez hlukové regulace to
nejde. Tak to je asi tak vSechno, co bych cht¢l k tomu fict.

Znovu tedy vyzyvam, aby se naslo par lidi, ktefi to s vami budou feSit, ktefi navazi na
ten mij program. Ja jsem se s tim délal skoro ptl roku. Mam ho vypracovany, jde o to jenom
ho upravit n¢jakym zptisobem a vyftesit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dé&kuji. Chtél bych fict, Ze n&jakou zménu buskingu jsme
pfijimali na Radé¢ na jednom z poslednich jedndni. Byla tam snaha pfijmout alespon ty
nejzasadnéjsi véci, které zde delsi dobu lezi. Nicméné mam zpravu z Méstské Casti Praha 1,
ze Praha 1 jako takova se bude této vyhlasce jesté vénovat a bude vici Magistratu vystupovat.
To znamend, poprosil bych, abyste urcité¢ neinvestovali ¢as vici Praze 1, ktera to ted’ bere
jako aktudlni problém, a i s nimi hovofili. A také pan kolega radni Wolf a vybor pro kulturu,
byt’ to formalné je pod pani primatorkou, tak je asi spravné, aby na vyboru zaznély i detailni
véci, protoze jak jste spravné podotknul, je vhodné, aby se to fesilo nejenom technicistné, ale
aby se to fesilo 1 po té odborné strance, coz je velmi dulezité.

Jiiii Wehle: Ja bych chtél jenom jesté fict, Ze tady muzu klidné nechat né€jaké vizitky.
Kdo se bude chtit se mnou sejit, velice rad si s nim o tom popovidam. Ale jak fikam, z vaSi
strany i ze strany Prahy 1 byly ty navrhy hodné€ nesmysIné. Opravdu.

Nam. Dolinek: Proto jsem upozornil, ze je dileZzité nyni jednat i na Praze 1, protoze
tam oni pfipravuji n¢jaké své nové stanovisko k tomu.

Dé&kuji. Pani primatorka odpovi i pisemné na interpelaci.

Nyni pan Hallik na pana zastupitele Slezaka ve véci uzemniho planu. Pfipravi se pani
Pokorné ve véci Ladvi neni autobusak.

Vidim, Ze pan Hallik se blizi a poprosil bych tedy, aby se potom pani Pokorna
piipravila a byla tady nékde pobliz, abychom cCas na interpelace dobie vyuzili.

Mate tfi minuty, prosim.

Petr Hallik: Dobry den, vazené damy a panove. Jmenuji se Petr Hallik, bydlim na
Praze ***** Jsem rodakem v této obci a jsem rad, Ze zde bydlim tak dlouho skoro ke vsi
spokojenosti. Jen mi trochu vadi, Ze novy Gzemni plan, Metropolitni plan se rodi s takovymi
vSeobecné znamym obtizemi. Ale Kk véci.

Dtivodem moji dnesni interpelace zde je dotaz na pana Jana Slezaka, pfedsedu vyboru
pro uzemni rozvoj a izemni plan. Pane pfedsedo, ptam se, pro¢ podnét pro zménu vyuziti pro
nas pozemek ¢. parc. 1955/1 v katastralnim uzemi Kbely, vedeny pod ¢islem zmény 463, neni
zafazen v navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén, V — prvni ¢ast planu sidelniho
utvaru, piipadné kdy bude ndvrh zadani pro tuto zménu projednavén a v jakém Casovém
horizontu.

Jen pro osvétleni. Tento pozemek jsem kdysi ziskal pro svoji potfebu a potiebu svych
déti a vnukd na bydleni a pro drobné podnikani. VSichni zatim bydli v ndjemnich bytech.
Pozemek je v intravilanu obce Kbely, kat. uzemi Kbely, a je ze Ctyf stran obestavén. Tam je
jeste takova perlicka. Sousedni pozemek €. parc. 1949/1 pfimo navazujici na mij 1955/1 byl
jiz projednavan pod &islem zmény 294300. A jen tak pro zajimavost nakonec. Cést pozemku
naSeho 1955/1 byla poskytnuta v minulosti obci na zfizeni chodniku — asi sto metrd, dnes
parc. ¢islo 1955/2.

Dé&kuji za pripadnou odpovéd’, poptipadé tady necham pisemny dokument, protoze
nevim, jestli pan Slezak bude moci odpovédét hned. Dékuji vam za pozornost.
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Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pozadal bych, abyste mi pfipadné piedal ten dokument, abych
ho mohl piedat panu zastupiteli.

Zeptam se, jestli chce nékdo odpovidat na tuto interpelace. Pokud tomu tak neni, bude
odpovézeno pisemné.

Nyni interpelace pani Pokorné ve véci Ladvi. Pfipravi se pani Prochazkova ve véci
Marianskeho sloupu.

(Zdenék Zacpal): Omlouvam pani Prochazkovou, ktera dala pied dvéma hodinami
védet, ze je nastydla, chrapti.

Nam. Dolinek: Je to tak, Ze nyni je pani Pokorna a pak nésleduje pani Prochazkova.
Prosim pani Pokornou.

Marie Pokorna: Vazeny pane radni za dopravu, vazené damy, vazeni panove, jmenuji
se Marie Pokorna, a jak vidite, mam jiz vétsi kus Zivota za sebou. Piesto nedokdzu pochopit,
kdo pfisel na myslenku vytvofit autobusové nadrazi pro integrovanou dopravu Cechii pravé
na naSem Ladvi. Dovolim si interpelovat vas, pane radni Dolinku, ohledné¢ nové vzniklé
dopravni situace v oblasti stanice metra Ladvi a zaroveti i celého sidlité Dablice a méstské
&asti Dablice.

Zkreslené a nepravdivé udaje ROPIDu manipuluji vefejnym minénim a bohuzel i
minénim politické reprezentace a povysuji z4jmy dojizdéjicich nad zajmy rezidentl. Ptam se,
jak je mozné, Ze bylo ignorovano lofiské usneseni Rady MC Praha 8 ¢. 492 ze 4. Gervna 2014.
Jak je mozné, Ze jste spolu s ROPIDem seznamil obyvatele Ladvi se spuSténim integrace
pouhé dva tydny pfedem. Zajimalo by nas, jaky je detailni marketingovy a PR rozpocet
ptispévkové organizace ROPID na rok 2015, které externi osoby a subjekty Cerpaji a jaké
castky z tohoto rozpoctu.

Vézeni, vzpamatujte se. ROPID se stal nefizenou stfelou. Funguje jako stat ve state,
realizuje své bludy bez fadného projednavani a mantinelll ze strany Magistratu. I toto bude
pfedmétem stiznosti naSi iniciativy na ROPID adresované odboru kontrolnich ¢innosti.
Navrhujeme zadat dalSi zpracovani nezavislé studie v projektech objemu cestujicich
integrovanych linek a v dalSich péti letech to vyhodnotit. Ta potvrdi ¢i vyvrati vhodnost
sidlistni zastavby Ladvi pro budoucnost rozvoje integrace Mélnicka a Neratovicka, narast
pfepravni kapacity a poctu spoji.

Spolu se signatafi petice se vas, pane naméstku, ptam: Ztotoznujete se s Kritikou
ROPIDu a navrZzenymi kroky? Kdy zajistite jejich realizaci?

Dé&kuji vam. (Potlesk obc¢ant.)

Nam. Dolinek: Dékuji za vasi interpelaci. Co se tyka rozpo¢tu ROPIDu, tak celkovou
castku lze samoziejmé vyc€ist z rozpoctu hl. mésta Prahy, nicméné bude vam odpovédéno na
dil¢i dotazy, které jste uvedla, a ta ¢isla konkrétni. To rad ptipravim.

A co se tykd ROPIDu, vite, kdyZ jste v pozici zastupitele hl. mésta Prahy a mate
n¢jakou organizaci, kterd je zfizena za néjakym ucelem, tak nezbyva primarné ji divérovat
v n&jaké fazi s tim, Ze lze avizovat, ze se ne vSechny véci, které byly ptipraveny, osvédci nebo
ukazou. Pak budeme vyhodnocovat tyto véci a ptipadné je budeme ménit. Tak to slibil i
ROPID na jednani, které bylo. Myslim, ze ted” jsme v té fazi vyhodnocovéni a doufam, ze
budeme brzy ve fazi ménéni. To je asi velmi dilezité.
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Marie Pokorna: Dékuji vam za odpovéd’. Rada bych tady jenom uvedla, abyste si
piedstavili vSichni, pro vasi predstavu — diive tyto linky, o kterych tady mluvime, jezdily na
Autobusové nadrazi HoleSovice. Nyni jezdi do stiedu sidlisté, krasného sidlist¢ na Ladvi,
ackoliv na druhé stran¢ maji velky autobusovy terminal, ktery byl postaven za ucasti pana
Béma, ktery je doted’ absolutné nevyuZzivany. Proto jenom pro vasi piedstavu chci fict, Ze
uprostied toho krasného sidlisté je zastivka MHD Na Ladvi. Od 7. dubna zde stavi navic 140
autobust denné. Pfijde mi opravdu usmévné prohlaSeni mluvéiho ROPIDu pana Drabala, Ze
téch par autobusii navic obyvatelé ani nepoznaji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Odpovim vam na interpelaci pisemné.
Nyni tedy misto pani Prochazkové nékdo, koho pozadala o zastup. A pfipravi se pan
Zacpal na pani radni Plaminkovou s interpelaci.

Zdenék Zacpal: Pani Prochazkova chtéla také mluvit, ale onemocnéla. Tak zvany
Maridnsky sloup mutize byt tézko dilem smifeni, kdyZz jeho ikonografie s and€ly s kiizem
v jedné a s meCem v druhé ruce usmrcujici evangeliky, d’ably, ma puvod v pamétni minci
papeze Rehote XIIL, oslavujici po bartolomé&jské noci vyvrazdéni asi 20 000 hugenotti. M4 se
piidavat triumfalni pomnik oslavujici rekatolizaci na krvi a kostech vyhlazenych tisict
evangeliki?, ano, naptiklad v Kutné Hofe, v Prachaticich, v Pisku? To mutize pusobit asi tak
tragikomicky, jako kdyby na namésti v Némecku proti sose néjakého slavného Zida ted’
umistili sochu hajlujiciho eseséka.

Sloup mize byt tézko symbolem kiestanstvi, ekumenické spoluprace s cirkvi, kdyz jej
predstavitelé druhé i tieti nejvétsi kiestanské cirkve v zemi, evangelické i husitské, odmitaji.
Nedavnou petici proti sloupu pfijali az na jednu vyjimku vSechny oslovené evangelické sbory.
Cituji se zde uménovédci a historikové, kteti jdou rakouskému vykladu ¢eskych d&jin na ruku.

Cituyme tedy nejznaméjsiho soucasného historika Petra Horu: Co se dostavélo po Bilé
hote, vzalo na sebe sice nabozensky, tedy ideologicky hav. Ve skute¢nosti vSak Slo o socialni
a duchovni genocidu, kterd postihla vSechny slozky naroda. A kunsthistorika Sr$né:
Nevytvarejme pomnik nasi nezralosti. Rad¢ji zachrafiujme pamatky, které se zachranit daji.

Zpravidla se pomijeji ohledy politické, obchazi se problém a neodpovida se na
namitky obc¢ant, ptestoze v uplynulych letech tak ¢i onak protestovalo proti sloupu nékolik
desitek tisic lidi a nékteré petice byly doru¢eny sem, dalsi jinam, napiiklad od Parlamentu na
Prahu 1.

Sloup nechceme, ani kdyby ho nékdo zaplatil. Novy sloup a dalsi sochy rakouskych
masovych vrahi, jako byl marSal Radetzky von Radetz nebo Albrecht von Waldstein,
odmitaji bezpodminecné. Nechtéji, aby jednomu z hlavnich historickych nédmésti zemé
dominoval sloup nendvisti a cizi habsburské a jezuitské poroby. Obdobné jako v nékterych
islamskych zemich lidé nechtéji metresy S$ifici terorismus a nenavist, i kdyz je jim ropna
Saudska Arabie nabizi nadarmo.

Pani Plaminkova, domnivate se, Ze je politicky rozumné lidem vnucovat néco, co
velkd ¢ast odmita a co zaséva zbytecné konflikty? Jen jednoduchou odpovéd’ prosim.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nejprve odpovi pan Wolf a nasledné pani Plaminkova.
Vy jste mi fikal, ze mluvite za pani Prochazkovou, tak jsem se v tom néjak ztratil.

Zdenék Zacpal: Pani Prochazkova méla mluvit pfede mnou podle rozvrhu.
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Nam. Dolinek: To znamena, Ze pani Prochazkova viibec nevystupuje a pan radni Wolf
neni interpelovan. V tom piipadé pouze pani radni Plaminkova. Dékuji. Myslim, Ze pan radni
Wolf lituje, ze k tomu nemize fict svoje.

P. Plaminkovéa: Dékuji. V tom piipadé bude odpoveéd’ velmi struéna. Ja jsem, prosim,
radni pro Zzivotni prostiedi, technickou vybavenost a infrastrukturu, tzn. pro vystavbu
kanalizaci, vodovodli, pro véci, které se tykaji odpadii apod. Rozhodné se necitim
kompetentni, ani mi to nepfislusi tady diskutovat, zda mé& nebo nemé byt postavit sloup na
Marianském namesti.

Mimochodem pokud mé historické znalosti sahaji, tak byl postaven z vdé¢nosti za to,
Ze Praha nepadla v plen Svédiim v roce 1648. D&kuji.

Nam. Dolinek: Mate $anci na dopliiujici dotaz.

Zdenék Zacpal: Ja jsem se ptal uplné jinak. Je to politicky rozumné stavét néco, co
zpusobuje konflikty? Kromé téch véci, co jsem uvadél a které se daji dolozit, mém je tady
kousek dal. Je to politicky rozumné?

Nam. Dolinek: Pokud chce pani radni reagovat — nemusi.

P. Plaminkova: Myslim, Ze je velmi rozumné o tom vést normalni slusnou korektni
diskusi. A myslim si, Ze mnohé z téch argumentu, které vy jste uvadél, nebyly korektni.

Zdenék Zacpal: Mohu dolozZit.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni tedy ma interpelaci pan Slabihoudek ve véci Ladvi.
Ptipravi se pan Broz ve véci Ladvi.

Tomas Slabihoudek: Dobry den, damy a panové, véazena pani priméatorko, vaZzeny
pane nameéstku Dolinku pro dopravu. Vzhledem k tomu, ze tady bylo uz hodné feceno o akci
Ladvi neni autobuséak, dovolte mi se z pozice zastupitele MC Praha 8 piipojit a jednoznaéné
podpofit tuto obCanskou iniciativu, jejiz zastupci vas v minulych ptispévcich interpelovali a
jejichZ petici podepsalo vice jak 4 000 ob¢ant, vaSich voli¢u.

Opravdu se podivu nad tim, Ze nakonec k celé této akci doSlo, Ze nakonec vse se
udélalo tak, jak ROPID naplanoval, a to naprosto bez diskuse, naprosto proti vili rozhodnuti
Rady MC Praha 8 ze dne 4. 6. 2014, a piedevsim proti vili jejich obantl. Pro¢ se nezastanete
obCanl Prahy a vaSich volici? Pro¢ davate prednost spokojenému Stfedocechovi a oproti
nespokojenému ob¢anu Prahy, vasemu volici?

Vazeny pane naméstku, vzdyt vy mate tu pravomoc Skrtem pera tuto situaci okamzité
vyfeSit a poslat ty autobusy na termindl Letiany, tam kam jednoznacné patii. Nebo snad
ROPID je v Praze neomezenym vlddcem prazské hromadné dopravy?

Déamy a panové, vazeny pane naméstku Dolinku, skute¢né se pfimlouvam nejen jako
zastupitel Prahy 8, ale jako obc¢an Zijici v této lokalité: vyslechnéte hlas obcanti, vasich volict
a presuiite konecné zastavky autobusl na terminal Letiiany.
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Moje posledni véta. Chtél bych jasné deklarovat, ze ja, ani TOP 09 Praha 8 a urcité ne
ani iniciativa Ladvi neni autobusak v zadném ptipad¢ nejsme proti hromadné doprave, ani
proti jisté bohulibé integraci se StfedoCeskym krajem. Jsme pouze a jednoznaéné proti
nesmyslnému ukonceni téchto autobusovych linek na sidliStni zastadvce Ladvi a jejich
koncep¢ni piesun na terminal Letiany, ktery snad i v tento moment zeje takika prazdnotou.

Takze bych jesté jednou apeloval. Prosim, vezméte zdravy rozum do hrsti a piesuiite
téch bezmala 150 autobusti denné na Letilany a zastafite se ob¢ani Prahy.

Dé&kuji za pozornost. (Potlesk obc¢ant.)

Nam. Dolinek: Dékuji. ProtoZe nechci opakovat, co jsem fekl, odpovim samoziejmé
pisemné. Jsem rad, Ze v interpelacich obcant proklamujeme i nazory politickych stran. Je to
velmi dobré, abychom asi védéli, co si kdo mysli.

Dalsi je tedy pan Broz. Pipravi se pani Ludkové, oba ve véci Ladvi.

Vojtéch Broz: Dobry den. Mé jméno je Vojta BroZ a jsem tu taktéZ za iniciativu Ladvi
neni autobusak. Na uvod bych jesté rad zminil také jednu véc, kterd tady zatim nepadla, a to
7e nam je neustale ze strany méstské ¢asti podsouvano, Ze jsme politickd aktivita. My jsme
sdruzeni obcCanii, kter¢ pouze podpofilo byvalé vedeni radnice. My opravdu tady
neprosazujeme zadné politické zajmy. Prosazujeme pouze zajmy nas obcant. To, Ze nas
podpoftila byvald radnice, je spi§ mozna asi tragikomické, Ze souCasnad radnice se za nas —
zatim to tak vypada — postavit nechce.

Jak uz zminoval pan Slabihoudek, taktéz nejsme odptirci méstské hromadné dopravy,
ani pifiméstské hromadné dopravy. VétSina z nas pouziva MHD denné k dojizdéni do prace a
rozhodné nechceme nijak vyrazné¢ komplikovat dojizdéni ani mimoprazskym. Ale soucasné
feSeni s ukoncenim téchto linek na Ladvi je naprosto nekoncepcni.

A jestlize se tady mame bavit o tom, Ze ta integrace se ma né¢jakym zplisobem dal
roz$ifovat, tak to Ladvi neni feSenim, protoZe tam uz neni, jakym zplsobem kam a jak tu
integraci rozSifovat, obohacovat a pfipravit se na vétsi pocet dojizdejicich autobusti a tim
padem i cestujicich.

Zaroven bych i rad zminil, Ze jsem rad za to, jak tady pan Dolinek odpovidal. Byli
bychom radi, aby vsSechno, co tady bylo feceno, se opravdu zménilo ze slov v ¢iny. Pevné
veiim, ze tomu tak bude a dobereme se né¢jakého rozumného feseni a budeme schopni tento
neutéSeny soucasny stav n¢jakym zplisobem zmenit.

Co mn¢ osobn¢ na tom zardzi velkym zplisobem, je to, ze tu mame néjakou organizaci
s nazvem ROPID, ktera d€la zmény bez jakychkoliv hlubsich analyz. My jsme do této doby
za n¢jaké dva mésice, kdy se tomu vénujeme, nevidéli od ROPIDu jedinou studii, jedinou
podlozenou véc, kterou on by zdGvodnil toto rozhodnuti. V podstaté jediné, co jsme
zaregistrovali, byla tabulka 3 x 3 udéland n¢kde v excelu, kde byly Zluté, zelené, Cervené
zaSkrtnuté jednotlivé oblasti, a z toho jim vypadlo, Ze Ladvi je nejlepsi. Myslim si, Ze takové
systémové zmény neni mozné délat na zaklad¢ barvicek v excelu, ale musi to byt podloZeno
hlubokou analyzou a studii, kterou jsme bohuzel nevidéli. A jestlize ROPID tyhle zmény déla
tak, ze pichne prst do mapy, tak podle mne se musi néco zmenit jeste vys — (Vyprsel Casovy
limit.) (Potlesk ob¢anii.)
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Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan feditel ROPIDu zde sedi celou dobu, déla si poznamky,
takze myslim, Ze bude skrz moji osobu, bude i reakce z jeho strany, takze bychom to rozdélili
na dvé — jednu moji a potom jednu ROPIDu, abyste tam vid¢l néco.

Potiebuji fict na tomto misté, Ze ze strany Prahy 8, ze soucasné¢ho vedeni jsem
zaznamenal leccos, ale rozhodné ne podporu a snahu o to, aby za kazdou cenu ukoncil
autobusy v Ladvi. Takze véfte, Ze tato radnice souCasna mi nikdy nedala zadny pisemny
souhlas, nikdy na zadném jednani nevyjadrila souhlas, a vedeni radnice nikdy neteklo, Ze je to
idealni feSeni, hlavné nam se navezte co nejvic autobusii. To se nestalo. Naopak radnice
Prahy 8 se chovala velmi vécné a snazila se argumentovat a najit jina feseni, anebo v ptipadé¢
realizace pozadovala zasadni méfeni a dalsi véci, aby doslo k rychlému vyhodnoceni a
pfipadné kdyby se ukézalo, Ze toto feSeni nebylo vhodné pro mistni, aby bylo co nejrychleji
ukon¢eno. Takze neni to jenom jedna strana, ale celé vedeni radnice. Jenom k tomu asi
nepouzivam medialni zkratky, ale vécnou argumentaci. Proto jste to moznd nevidéli tak
jednoduse. Ale fikam, pan starosta to rozhodn¢ nikdy neodsouhlasil.

Na zbytek zase ptijde pisemna odpovéd’. Nyni bych dal prostor, paklize nechcete néco
doplnit — pardon.

Vojtéch Broi: Velice kratce pul minutky jenom na tohle. My jsme samoziejmé
nezaznamenali souhlas, Ze radnice to tam chce, ale nezaznamenali jsme ani nesouhlas, coz nas
troSku trapi, ale budeme radi, kdyZ k tomu dojde. (Potlesk vefejnosti.)

Nam. Dolinek: J4 musim fict, Ze jsem ho zaznamenaval Casto a dost tvrdé, ale fikam,
bylo to na piid¢ vécnych jednéni.

Nyni pani Ludkova, a ta bude posledni, kdo se do dnesSnich interpelaci ze strany
obcanii vejde. Pro ty dalSi bych pozadal, kdo chtél interpelovat a piedlozi interpelace
pisemné, tak mu na n¢€ bude odpovézeno.

Prosim, pani Ludkova. Jsem rad, ze se na vas jest¢ dostalo.

Vladimira Ludkova: Ja jsem také moc rada. Dékuji za slovo. Zdravim vas vSechny
v sale. Ja jsem v podstaté v tuto chvili poté, co jsem slySela, co jste pravé ted’ fekl, odhodila
svij pfipraveny papir. Jednak moji pfedfecnici obyvatelé Prahy 8 fekli uz uplné vSechno, ja
jsem rada, Ze v sale vidim pana starostu Petruse, také pana Saska, radniho pro dopravu, ale
jsou to interpelace na vas, tak tedy k vam.

Vy jste pravé v tuto chvili fekl, ze radnice Prahy 8 v této véci déld uplné maximum.
Nevim, o jaké radnici mluvite, ale radnice Prahy 8 to rozhodné neni. Piedstavitelé Prahy 8
v této véci nedélaji vilbec nic. Naopak nam obcaniim Prahy 8 se sméji, opravdu velice
hanebné se smé&ji. Obc¢ané Prahy 8, ktefi vyuzili vS§echny moznosti, které skytd méstska cast,
ucast na jednotlivych komisich, vlastné snaha tuto véc dat do jakési nové agendy 21, prosté
celou fadu véci vyuzili, vlastné uz nemohou vyuzit viibec nic, proto stojime tady a proto vice
mén¢ jsme si vSichni vzali v praci volno, abychom ted’ tady na vas apelovali, abyste se
ptestali nasi véci smat, aby se této véci prestala smat radnice Prahy 8, aby prestali na Praze 8
tfikat nasi politicti predstavitelé, Ze je to politicka véc.

Politickd véc to neni. My vSichni jsme tady ob¢ané Prahy 8 a my, mild radnice Prahy
8, a my, pane Dolinku, opravdu chceme, abyste se tou véci zacali velice vazné zaobirat a
pfestali jste to opravdu brat, jako Ze to je néjaka politika, kterou si tam déld minulé vedeni.
Minulé¢ vedeni si nedéla vibec nic. Naopak. My apelujeme na vas, na souCasné nase
predstavitele, my obcané, a opravdu vas zddame, abyste se nam nesmali do zad, protoze to je
jeding, co v tuto chvili dé¢late.
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zatim jako vice méné muzu fict za nas za obCany Prahy 8, ze nam spi$ n¢jak ziistava rozum
stat z toho, jakym zptisobem se zejména na Praze 8 k nam ob&antim nasi piedstavitelé chovaji.
Dékuji. (Potlesk vetejnost.)

Nam. Dolinek: Vzhledem k tomu, Ze tento bod bude dle informaci pani pfedsedkyné
Janderové bodem jednani ptiStiho Zastupitelstva, petice v této véci, o¢ekavam, ze i radnice
Prahy 8 dostane adekvatni prostor, aby mola po tomto projevu zareagovat.

Nicméné¢ kon¢im interpelace, ale je zde technicka, pan Michalek.

P. Michalek: Davam proceduralni navrh, abychom si vyslechli i zbylé interpelace,
protoze Ladvi nas trosku ptehltilo a je tam dost zajimavych véci, které bych jesté rad slysel.
Kdybychom si doposlechli dalsi interpelace a pak pokracovali pevhym bodem interpelace
zastupiteld.

Nam. Dolinek: V tomto ptipadé mam jeden maly problém. Legislativa mé posloucha.
Problém je v tom, Ze je to pevné dan bod z jednaciho tadu, tzn., ze bychom museli hlasovat o
zmén¢ ne jednaciho fadu, ale o jednorazové zméné. Poprosil bych pana kolegu z legislativy,
aby to spravné vylozil. Prosim.

JUDr. Jindiich Lorenc — LEG MHMP: Je samoziejmé mozné pro toto zasedani
upravit ¢l. 27A jednaciho fadu a pro toto zasedani stanovit, Ze interpelace pokracuji i po 13.
hodin¢ 15. minuté.

Nam. Dolinek: V tom ptipadé paklize to beru jako procedurdlni navrh pana Michélka,
je to bez rozpravy. Navrh by byl, Ze po vyCerpani vSech interpelaci ze strany obcanti by
nasledovalo 45 minu interpelaci zastupitell, s tim Ze si musime byt védomi, ze ve 14.30
bychom pterusili interpelace zastupitelli, mame tam pevné zafazeny bod dneSniho jednéani na
téma voda v Dejvicich. Potom bychom dokon¢ili interpelace zastupitelti a potom bychom se
vratili k bodu ¢islo 1 dnes$niho programu, coz je jednaci fad Zastupitelstva.

Technicka pan Novotny.

P. Novotny: Pane naméstku, nerad bych se mylil, ale mné se zda, ze Zastupitelstvo
neni usnaseni schopné, a pokud neni Zastupitelstvo usnaseni schopné, pokud si vzpominam,
mélo by byt ukonc¢eno pro neusnaseni schopnost. Nechte to, prosim, pfepocitat, ale neptijde
mn¢ byt usnaseni schopne.

Nam. Dolinek: Nechavam tedy hlasovat o tomto navrhu pana Michalka.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 25 Proti: 0 Zdr.: 6. Navrh nebyl pfijat.

Proto bych pozadal ty, ktefi chtéli interpelovat a maji své véci pisemné, zda by je,
prosim, mohli pisemné piedlozit, aby mohlo byt pisemné odpovézeno i na tyto interpelace.

Nyni se hldsi pan Novotny, aby ndm navrhl, Ze se maji vSichni odhlasit a pfihlasit,
abychom zjistili poCet zastupiteld v sale.

P. Novotny: Ano, to bych rad, protoze znovu fikdm, nevim, mozna S$patn¢ pocitam, ale
25 pro a 6 se zdrzelo a zadny proti, nebo jak to bylo, to je 31, a to se mn¢ zda, Ze

Zastupitelstvo usnaseni schopné neni.

Nam. Dolinek: Nehlasovat je také provedeni ville zastupitele. Pan Stépanek.
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P. Stépdnek: Pane Novotny, ja jsem napf. pii hlasovani tady v séle byl a nehlasoval
jsem a jsem zapocitan do usnaseni schopnosti, takze pokud ji chcete skutecné nechat ovéfit, a
nejenom zdrZet ty, co maji interpelace, tak nechte piepocitat skutecné fyzické zastupitele
v sdle. To je jedina moznost. Pan Hudecek je v jideln€, kdyz dorazi, tak nas bude vic.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Souhlasim s panem kolegou Stépankem, je potieba piepoéitat, protoZe toto
uz opravdu zavani — na hruby pytel hruba zaplata, pane kolego, jako na Praze 4.

Nam. Dolinek: To tedy znamena, Ze nyni v tuto chvili mizeme klidn¢ piepocitat
zastupitele. Kdo mé tu divéru od vas, Ze to miize prepocitat? Objektivne kdyz se podivam do
salu, kdyZ se rozhlédnete, sedi zde vic nez 33 zastupiteld, tak jestli se musime pocitat.
Myslim, Ze to snad uznavate, dékuji.

Nyni bych chtél konstatovat, Ze za¢nou interpelace, kterou budou ukonceny ve 14.05,
a do 14.30 bude vyhlasena piestdvka, aby byl Cas na obcerstveni. Nasledné bude pevné
zatazeny bod.

Mame zde technickou, nejprve byl pan kolega Ferjencik, nasledné pan kolega Prchal.

P. Ferjencik: Chtél bych vyuzit toho, ze se zvysil pocet zastupitelii v séle, a jeste
jednou navrhnout proceduralni navrh kolegy Michalka, abychom umoznili obcaniim
dointerpelovat.

Nam. Dolinek: Pan kolega Prchal, potom ma technickou pan kolega Nacher.

P. Prchal: Chtél jsem praveé také fict, ze sice to neni proceduralni chyba nebo
procesni, ale nedoslo ke svolani k hlasovani.

Nam. Dolinek: Omlouvam se, ptisté neopominu. Pan Nacher.
P. Nacher: Jenom jsem si dal tu praci, spocital jsem nas a je nas tady 42.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nicméné byl zde technicky navrh, a ten navrh je, Ze mame
opét hlasovat o tom, ze umoznime ukoncit interpelace obcant, nasledné by byly interpelace
zastupiteli po dobu 45 minut, v ptfipad¢, Zze by bod tykajici se vody byl uprostied, tak
rozd€lime interpelace. Uz jednou to bylo hlasovéano, podle mé je to obstrukce, hlasovat opét,
nicmén¢ necham opét hlasovat.

Kdo je, prosim pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 31 Proti: 0 Zdr.: 9. Nebylo pfijato.
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Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Nam. Dolinek: Nyni tedy prvnim, kdo interpeluje, je pan zastupitel Novotny. Poprosil
bych, zda byste mi mohli donést tabulku. Dé&kuji. Prosim, pan zastupitel Novotny. Zaroven
poprosim pana piedsedu Slezadka, zda by se sem mohl dopfedu na chvili dostavit. Dékuji.

P. Novotny: Dékuji. Ja jsem na ptedminulém, mozna pred pfedminulém Zastupitelstvu
vas, pani primatorko, interpeloval a tdzal jsem se na prakticky vyznam vaSich zahrani¢nich
pracovnich cest. Vy jste mi poslala odpovéd’, a ja s ni nejsem spokojen, tak mné nezbyva, nez
se tazat znovu. Vy jste mi totiz poslala ptehled svych zahrani¢nich pracovnich cest, ale ten ja
znam, ten jsem vam tady odrecitoval. To jsem si ptecetl v novinach, Ze Brusel, Brusel, Brusel,
Brusel, Cannes, Zeneva, to jste nemusela. Ja jsem se ptal na ten prakticky vyznam.

Abych vam uvedl piiklad, tfeba loni touhle dobou jsme s panem primatorem
Hudeckem byli ve Frankfurtu, usilovali jsme o to, aby Praha ziskala pro rok 2017
mezinarodni kongres ICA. Soutézili jsme s n¢kolika jinymi mésty tam na misté, a tim Ze jsme
se toho osobn¢ ucastnili, jsme ten kongres konec konct ziskali. To bych fekl, ze je ptiklad
praktického vyznamu zahrani¢ni cesty.

Mezi tim, jak jsem vyrozumél z novin, jste ve svém cestovatelském denicku vyplnila
nékolik dalSich stranek cestovanim do Benatek a zase do Bruselu, a jak slycham, pfisti tyden
zaCatkem zase jedete. Tak ja bych prosil k tém pracovnim cestdm néjaky ptehled toho, nebo
néjaké vyjadieni o praktickém vyznamu. Napft. kdyz jste byla na ¢eském plese v Bruselu, tak
se v novinach psalo, Ze jste tam byla zejména proto, abyste dojednala dotaci na Cisticku
odpadnich vod, a potom jsme si piecetli, Ze ta dotace ziskana nebyla. Nebo ted’ jste v Bruselu
délala recepci pro predsedy ndrodnich delegaci vyborii regionti a pro narodni koordinatory,
zhruba 70 lidi. D¢late to proto, ze mate v Umyslu vtom vyboru regionti prosadit néjaké
usneseni, které je vyznamné kladné pro Prahu, anebo prosté proto, ze se chcete osobné
prezentovat? Ja bych poprosil, jestli byste n¢jak — prakticky vyznam téch cest.

Prim. Krndcova: Pane Novotny, odpovim vam pisemné.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan zastupitel Zabransky interpeluje pani primatorku ve
véci zvukového zaznamu z jednani Rady. Prosim.

P. Zabransky: D¢kuji za slovo. Vazena pani primatorko, interpeluji vas ve véci
zvukovych zaznamu z jednani Rady, a to z toho duvodu, Ze soucasny jednaci fad Rady
neumoziuje opozi¢nim zastupitelim zazadat si o zvukovy zaznam z jednani Rady. Mné¢ to
nedalo a zazadal jsem si o n¢j stejné¢ a asi po tfech mésicich se mi podafilo vynutit u
ministerstva vnitra rozhodnuti, Ze Gfad je povinen poskytovat zvukové zaznamy i1 opozi¢nim
zastupitelim, a Ze jednaci fad Rady nemiiZe omezovat zdkonné pravo na informace.

Z toho duvodu vas timto zadam, abyste iniciovala zménu jednaciho tadu tak, aby
zastupitelé i opozi¢ni méli moznost si zvukové zaznamy vyzadat a aby je dostali, a to z toho
davodu, Ze v soucasnosti jsem nucen obracet se na ufad pravidelné po kazdém jedndni Rady a
zadat o jednotlivy zvukovy zdznam. Myslim si, Ze to je zbyte¢na zatéz jak pro mé, ale hlavné
i pro Gfad. Slo by to o3etiit n&jakym jednodus§im zpasobem. Dékuji.

Prim. Krndcova: Projedname to s kolegy.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Fifka.
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P. Fifka: Dobré odpoledne jest¢ jednou. Chtél bych se vratit ke svému piispévku
k Zachranné sluzbé, kdyz jsem navrhoval do zafazeni programu, mirné ho roz$ifim a pozadam
pana Lacka o vysvétleni, zejména potom pisemné.

My jsme tady opravdu od zacatku volebniho obdobi konfrontovani s problematikou
Zachranné sluzby a velmi m¢ mrzi, ze ted’, kdyz tedy Rada pfiijala néjaké rozhodnuti, se
nedozvime, co bude dal, jako kdyby ta problematika najednou zmizela. S tim se rozhodné
nemuzeme smifit uz z toho divodu, Ze 1 ve zdravotnim vyboru jsme se tomu dostatecné
nevénovali nebo nam nebyl dan prostor, abychom se tomu vénovali, tfebaze se jednd o
pomérné komplikovanou situaci, uz ztoho divodu, Ze Ziachrannd sluzba je soucasti
Integrovaného systému a je tfeba zajistit pIn¢ jeji funk¢énost za vSech okolnosti.

Mam nekolik otazek. Mam pted sebou executive summary z auditu personalniho a
finan¢niho, ze kterych vyplyva cca deset klicovych bodii a doporuceni.

Samoziejmé s tim, Ze v tuto chvili je odvolan feditel jako jeden z kli¢ovych prvku
mediacniho a komunika¢niho planu, ktery ma tu situaci uklidnit, tak otazka ¢islo jedna je, kdo
to bude délat, jak to bude délat. Jak vy, pane radni, budete garantovat, ze se situace rychle
uklidni a Zachranna sluzba piejde do normalni funk¢nosti? Jak bude zajisténo plnéni akéniho
planu? Rada HMP tady investovala cca 900 tisic korun do spravy, ze které je jasny Casovy
pléan realizace opatfeni, a v tuto chvili ta opatfeni nemohou byt realizovana, protoze vam
chybi jeden z partnerti pro jejich realizaci. Ta situace se bude zdrzovat. Cili zase znovu
otazka, jak bude zajisténo plnéni ak¢éniho planu.

S tim souvisi i dals§i véci, které tady ptedchozi feditel velmi vehementné i s vami
konec konct, i s pani primatorkou, o tom komunikoval v pisemné form¢, velmi vehementné
prosazoval v uplynulych mésicich. To znamena zajisténi nové budovy Zachranné sluzby,
ktera je pro piisti fungovani této organizace nezbytna. Nehled¢ na to, ze dalsi véc, ktera byla
komunikovana, je personélni obsazeni zejména v lékatskych profesich, kdy je chronicky
nedostatek 1¢ékait, ktefi by slouzili na Zachranné sluzbé. Jak budete toto feSit, pane radni,
poté, co byl feditel odvolan.

V tuto chvili se nebudu vracet k té zalezitosti, nicmén¢ zprava, ktera byla podana, tak
je podle mého minéni do jisté miry v tuto chvili bezcenna. Berte to z mé strany jako zasadni
vytku, Ze nebyly prostiedky vynalozené do této zpravy diky okolnostem vynalozeny ucelné.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan radni Lacko.

P. Lacko: Dobré odpoledne. Dovolim si obsirné odpovédét pisemné, nicméné jenom
shrnu Gplné ta zakladni data a fakta, ktera jsou k dneSnimu dni.

Pan teditel je stale ve funkci do 30. 6., takZe to neni tak, ze by byla Zachranna sluzba
bez teditele. Pan feditel do 30. 6. je ve funkci s veskerou odpovédnosti, povinnostmi i
pravomocemi.

Stejné tak bylo vypsano vybérové fizeni, kdy mohou kandidati podavat nabidky do
3. 6. stim, Ze v pribéhu ¢ervna komise vyhodnoti tyto nabidky a vybere nového feditele
S tim, ze novy pan feditel nastoupi k 1. 7.

Na zbytek si dovolim odpoveédét pisemné, protoze spousta informaci byla fecena.
Deékuji

Nam. Dolinek: Dékuji. Chcete doplnit sviij dotaz? Neni tomu tak.
Nyni tedy pan zastupitel Michdlek ve véci poskytovani informaci o piijemcich
veiejnych prostredki.
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P. Michalek: Dobré odpoledne, damy a panové. Oslovil mé Zadatel o informace,
kterému bylo c¢trnactkrat, v dneSni dobé uz Sestnactkrat odmitnuta zadost o informace.
Magistrat HMP utajuje pied nim informaci o tom, kolik dostala n¢jaka feditelka matetské
Skolky.

Nicméné dostalo se to opravdu Sestnactkrat k Ministerstvu vnitra a Ministerstvo vnitra
rozhodlo, Ze postup Magistratu je nezakonny. Vcera jsme se tim zabyvali na kontrolnim
vyboru a piijali jsme jednomysIn¢é usneseni, ze vyzyvame Magistrat, aby se fidil zdvaznym
pravnim nazorem Ministerstva vnitra a poskytoval informace v této véci.

Cili bych se cht&l zeptat pani primatorky, ktera ma zku$enosti z Ministerstva vnitra,
jaky je jeji nazor na spravni praxi, kdy je zadateli o informaci Magistradtem HMP ¢trnactkrat
odmitnuto spravni rozhodnuti a je Ministerstvem vnitra zruSeno jako nezakonné. To je prvni
otazka.

A druhd otazka. Jaka opatfeni pfijme Rada HMP k napravé, aby se to do budoucna
neopakovalo.

Prim. Krnacova: De¢kuji, pane kolego. M1j nazor je, Ze Magistrat se musi fidit ndzory
Ministerstva vnitra, protoze to je nadfizeny organ — myslim si - ve své podstaté. Ale ja jsem
diskutovala tento problém s pani feditelkou a méli jsme to i na komisi pro legislativu.
V podstaté mi bylo slibeno, Ze v nejkratsi dobé bude sepsan né&jaky interni pokyn, kterym by
se m¢li vSichni ufednici fidit pii poskytovani informaci Zadatelim.

TakZe to také nepovaZuji za spravny postup, ktery v soucasné dobé Magistrat
uplatiuje, ale slibuji, Ze se to napravi. Ten interni piikaz, resp. budu chtit, aby se projednaval
na vyboru pro vefejnou spravu a legislativu. Jestli vam staci tenhle piislib.

Nam. Dolinek: Pan Michélek.

P. Michalek: Dopliujici — Ze tady jde vlastné o to, abychom schvalili néjaka pravidla
nebo pokyny nebo podobné véci. My vlastné uz nic dalSiho schvalovat nepotfebujeme. My
prosté potfebujeme, aby se dodrzoval zédkon, a aby se dodrzovalo to, co fikd ministerstvo ve
svém zavazném pravnim nazoru. To je tplné€ vSechno — dodrzovat zakony.

Prim. Krndcovd: Jasné, bude to internim pokynem, kde se piesné fekne, Ze se musi
dodrZovat zakon.

Nam. Dolinek: De&kuji. Nyni interpeluje pan Manhart pani primatorku ve véci
prostituce.

P. Manhart: Dobré odpoledne, vazena pani primatorko. Jiz del$i dobu mam potiebu
se V&s zeptat na otazku projednani zakona o regulaci prostituce. Zastupitelstvo HMP schvélilo
navrh zakona o regulaci prostituce v roce 2013 s tim, Ze s timto navrhem jsme ptedstoupili do
Poslanecké snémovny, kde jsme tento zdkon prezentovali, obhajovali a prosazovali jeho
schvaleni. To bylo nékdy v ¢ervnu roku 2014, kdyz jsem byl povéfen Zastupitelstvem HMP
pravé zastupovat mésto pfi projednani tohoto navrhu zakona.

Od té doby uplynula pomérné dlouha doba, méli jsme tady volby. Chtél jsem se vas na
to zeptat pfi jednani vyboru pro legislativu, nicméné pohfichu na tento vybor vy nedochazite.
Pravdou je, Ze na poslednim vyboru jste byla pfitomna, nicméné byla jste Casove
zaneprazdnéna, musela jste odejit diive, takze znovu nebyla moznost se zeptat, jaky je stav
projednani, a tak vyuzivdm prava zastupitele vas interpelovat v této véci.
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To znamena, projednani zédkona, pokud mé pamét’ neklame, je v druhém cteni a ptam
se, kdo zastupuje hlavni mésto Prahu pfi projedndni at uz ve vyborech, ¢i na jednani
Poslanecké snémovny. Mam za to, ze vy jakozto primatorka hl. mésta Prahy jste byla
povéfena Zastupitelstvem. A jakym zpusobem tento zakon je prezentovan v Poslanecké
snémovné.

Pravdou je, Ze ta Uprava mize vyvolavat urCité kontroverze. Jsou na ni rizné nazory
opfené jaksi spiSe o néjaky filosoficky zaklad, nicméné faktem je, Ze Zastupitelstvo tento
zékon odsouhlasilo a povéfilo zastupce mésta k prezentaci tohoto zakona na piidé Poslanecké
snémovny. A ja mdm trochu obavy, Ze Vv soucasné dob&é pravé zastupovani meésta neni
vykonavano tadné¢, tak jak by mélo byt.

Chtél bych se vés zeptat i na hypotetickou otazku. V piipad¢, ze Poslaneckd snémovna
neschvali tento navrh zékona, coz si myslim, Ze je pomérné vysoce pravdépodobné, jakym
zpisobem Rada HMP a soucasna reprezentace pfistoupi k feSeni problému prostituce na
uzemi mésta, protoze - dovoluji si fici — tento vied na povésti mésta je jiz dlouhodoby.
Pfedchazejici reprezentace i ja osobné jsme se snazili tento problém — nechci fict — vyfesit, ale
kultivovat prave prosttednictvim zdkona navrzeného Poslanecké snémovné. (Gong.)

Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani primatorka.

Prim. Krndcova: Pane kolego, pozadali jsme Poslaneckou snémovnu o pevné zatazeni
na program projednavani. V soucasné dob¢ ¢ekame, ze se tak stane. Nemizeme nic jiného
Ve vyborech uz to bylo projednavano, takze ¢ekame, Ze se to zatfadi na jednani pléna.

Co se tyce rozhodovani Poslanecké snémovny, nechci predejit, jakym zpiisobem se
S tim vypotada Poslaneckd snémovna, ale poté, jak to budeme védéet, budeme se tim zabyvat.

Co se tyce prostituce, kdyz vy fikate nebo domnivéate se, Ze by ten zdkon nemé¢l byt
piijat, tak pak si umim ptedstavit, Ze udélame né¢jaké Setfeni, jakym zpiisobem tento problém,
jenz je zévazny pro Prahu, fesit. Na zaklad¢ dat a na zaklad¢ informaci, které z tohoto Setieni
ziskame, muzeme ud¢€lat pracovni skupinu, do které vas velice rdda pozvu, a miizeme se
pobavit o tom, jak legislativné, ptipadné i nelegislativné se s timto problém vypotadat.

Nam. Dolinek: Je dopliyjici dotaz? Prosim, pane kolego.

P. Manhart: Jenom kratce zareaguji. Jsem pfesvédcen o tom, ze tento zakon by mél
byt schvalen. Netekl jsem ve své feci, ze by nemél byt schvélen. Je vysoce pravdépodobné, ze
asi nebude a na to navazovala moje dalsi otazka. Asi jenom tak pro upfesnéni.

Prim. Krndcéova: Dobie. Uvidime, zda bude nebo nebude, neni to na nas.
Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Hrabdk ve vé&ci ,,Dolicku*.

P. Hrabak: Dobry den. Ma&m informaci, resp. dotaz na pana HaSka, a to k zaméru
vykupu stadionu Bohemky na Praze 10, nebot’ podle dostupnych informaci se nedokaze Rada
Prahy 10 v ¢ele s pani Kleslovou shodnout na feseni tohoto problému. V soucasné dob¢ je
udajné tato zalezitost feSena na urovni Magistratu HMP, kdy by soucasnd Rada HMP, resp.
hl. mésto Praha mélo tento objekt vykoupit.
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Proto se chci zeptat, v jakém stavu je tento proces a zda jste vy osobné pro odkup
tohoto vrSovického stadionu, nebot pani Kleslova se vzdy ktomuto vykupu stavéla
zdrzenlivé. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan radni Hasek.

P. HasSek: Dékuji za slovo. Ja tedy opravdu nevim, resp. nejsem piitomen na Radé
Prahy 10, nicméné vy vSichni vite, ze hl. mésto Praha bylo osloveno, co se bude dal dit
s Doli¢kem ve VrSovicich. My jsme na zakladé viech doposud dostupnych informaci zvazili
to, ze budeme pfemyslet o zaméru — zaméru tudiz. Stimto jsme dali vlastné¢ zadani na
ptislusné odbory Magistratu.

V soucasné dobé je stav takovy, ze zamér ted’ bézi na tzv. kolecku tady po Magistratu.
A pokud vim, a posledni informace ze zacatku tohoto tydne je, ze legislativa ma pomérné dost
pripominek — nebo nefeknu pfipominek, ale ma k tomu pomérné hodné poznamek, ponévadz
ten materidl a ta historie je obsahla, takze oni to potfebuji prostudovat. Ve chvilce, kdy
vlastné tyto pfipominky z legislativy budeme mit k dispozici, tak je budeme zpracovavat na
urovni odboru majetku a tak bude potom ten zamér ptipraven - teprve zamér — do Rady.

Vy vSichni vite, ze tady probihaly urcité iniciativy jak fanouskii, obCani atd., Ze
situace na Praze 10 asi neni Gpln¢€ jednoducha. Nechtéli jsme to ponechat takzvané ptijde-li
nebo bude-li. Vime, Ze samoziejm¢ klub, ktery tam hraje — Bohemka, ma také né&jaké svoje
povinnosti atd., takze jsme se k tomu postavili — a ted’ mi promirite, Ze to tak feknu — ¢elem a
chceme to néjakym zptsobem fesit. OvSem znovu zduraziiuji, je to ve formé zaméru a teprve
aZ bude tento zamér hotov a Rada ho schvali — schvali-li ho, tak budeme teprve jednat o tom,
co dal.

Predpoklddam, Ze se to bude ubirat takovou cestou, ze budeme s piipadnym
vlastnikem soucasnym toho stadionu jednat o podminkach a o tom, jakym zptisobem bude
moci Praha byt v tom aktivni a pokracovat ke zdaru toho, aby ten stadion byl zase zpatky
Prahy. Ale jaké podminky to budou a jestli viibec budou pfijatelné, to vam ted’ nedokazu fict.
V soucasné¢ dobé je to opravdu ve stavu, ze je tam spousta legislativnich otazniki, které
musime vyiesit do té doby, nez viibec predlozime ten zamér. Dékuji.

Nam. Dolinek: Je dopliiujici komentai? (Ne, dékuji.) Neni tomu tak.
Nyni interpeluje pani zastupitelka Semelova radniho Wolfa ve véci MarSmeloun.

P. Semelova: Dobré odpoledne, vazeny pane radni. Vime oba dva, o ¢em je fe¢. Jedna
se o zamér investora postavit v historicky nejvzacnéjSich lokalitach staré Prahy
modernistickou budovu v bezprostiedni blizkosti Anezského klastera z poc¢atku 13. stoleti. Ma
byt dokonce zbourana klasterni zed” a stavba ma byt doslova nalepena na klaster. Projekt je
V pfimém rozporu se vSemi odbornymi zadsadami paméatkové ochrany. Jednd se o druhy zamér
investora stim, Ze ten prvni byl zamitnut stanoviskem Ministerstva kultury v roce 2010
Z divodu nedodrzeni pozadavkid Narodniho pamatkového ustavu. OvSem tyto pozadavky
nespliluje ani novy projekt.
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Byla jsem na demonstraci — vy jste nakonec tam byl také — kde se seSlo kolem 500
lidi. Petenti, ktefi prosazovali pozadavkt Ministerstva kultury z roku 2010, tady podepsali
béhem pouhych ¢ty dnti - 2400 obcant podepsalo - petici proti tomu. Zainterpelovala jsem to
tak, jak jsem slibila, ve Snémovné na pana ministra kultury Hermana. On mi odpovédél. Tu
odpovéd” jsem pieposlala vam, panu radnimu Stropnickému a pani primatorce. On v té
odpovédi zdiraznil, ze mistné pfislusSnym ufadem, ktery vykonava v pienesené plisobnosti
statni spravu na tseku pamatkové péCe na tzemi hlavniho mésta, je Magistrat, stim Ze
Ministerstvo kultury neeviduje zadny opravny prostfedek, kterym by bylo napadeno nékteré
Z posledné jmenovanych zavaznych stanovisek vydanych odborem pamatkové péce
Magistratu. Pan ministr ubezpecil, Ze v momenté, kdy obdrzi takovy opravny prostiedek, tak
se tim bude ministerstvo okamzité zabyvat.

Chtéla jsem se proto zeptat — vim, Ze to obCanské sdruzeni snad néco posilalo — ale
jestli v této zalezitosti byl n¢jak aktivni Magistrat. Dékuji.

P. Wolf: Dobré odpoledne, zastupitelky, zastupitelé. Co se tyka tohoto dotazu, je to asi
ve dvou rovinach. Jedna je ta spravni, tzn., Ze kdyZ se na to podivdme z pozice politiku, tak
jak jste spravné fekla, ja a Mat¢j Stropnicky jsme byli na t¢ demonstraci ve Vodickove ulici
pred Utadem MC Praha 1, kde jsme podpotili to, aby tato budova tam nevznikla. To je oviem
ta uroven politicka. A potom ta Groven spravni. Diky tomu, Ze my jsme samosprava, ale o
tomto rozhoduje statni sprava, tedy pamatkové trady.

Co se tyka prvniho rozhodnuti, tak to se trosku vyvazalo Ministerstvo kultury ze své
zodpovédnosti, protoze rozhodnuti dle mych informaci vydal Néarodni pamatkovy ustav,
kladné vyjadieni k tomu, aby budova byla. Nasledn¢ stejné tak bylo vydano kladné stanovisko
velkymi pamatkafi, tedy prazskymi. Bohuzel - vSichni to vite — jako samosprava nemuzeme
zasahovat do statni spravy, takZe v podstaté nase aktivity mizou byt v tom, co jste fekla, to
znamend vyvolat jakési procesni zalezitosti, jak dané rozhodnuti napadnout.

Pokud mé pamét’ neklame, tady kolega Mat¢j Stropnicky, ktery zrovna neposloucha —
nevadi, tak jsme se dohodli, Ze se podivd na mozZnosti, jak ted” minimaln¢ ztizit nebo
minimaln¢ zkusit ud€lat néjaké opravné stanovisko k tomuto finalnimu rozhodnuti. Tot’ asi
vse, co m¢ napada, ale takto by to m¢lo byt, a je to asi posledni Sance jak zménit pfipadné
finalni stanovisko.

Jesté moznd k té zdi. Chtél bych upravit tu zalezitost. Ta zed’, o které se bavi, tak to
neni Uplné spravna interpretace. Ta zed’ tam byla postavend n¢kdy v 70. letech. Ta zed neni
plivodni, je tam dostavéna, neni uplné zasadni vV tom problému. To je véc, kterd je napadana,
ale neni to Upln¢ korektni, aby na tomto to stalo obecné. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Diky. Pani Semelova.

P. Semelova: Dékuji za odpoveéd’ i za to upfesnéni. V kazdém ptipad¢ budu velice
rada, kdyz udélate spole¢né maximam pro to, aby se ta stavba nerealizovala, protoZe fakt je,
ze jakmile se tam postavi, tak uz tézko to pijde néjakym zplisobem zvratit. A je to opravdu
cenn¢ historické centrum. Déekuji.

P. Wolf: Dékuii.

Nam. Dolinek: pan zastupitel Hrtiza interpeluje pani radni Novakovou ve véci DDM.
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P. Hriza: Vazena pani radni, ve dnech 8. a 9. kvétna 2015 se na Dejvické ulici
V Praze 6 konala akce nazvana Osvobozeni 70. Dne 9. kvétna 2015 byla pied stankem, ktery
nesl oznaCeni hl. m. Prahy swebovou adresou mitkamjet.cz umisténa maketa tanku,
natfené¢ho rizovou barvou.

S litosti jsem nucen konstatovat, Ze instituce hl. m. Prahy se touto symbolikou bohuZzel
piipojila k nemistnym praktikam zlehCovani a zkreslovani d¢jinnych skutecnosti. Takovyto
ptistup k vychové mladé generace povazuji za Skodlivy a nemravny. ZnevaZzovani pamatky
Rudoarméjcu, z nichZz mnozi v poslednich hodinach valky obétovali své zdravi a Zivoty, aby
Praha a jeji obfané mohli zit v miru, povazuji za nepfijatelné a nedistojné. Pfipomindm
notoricky znamou skute¢nost, Ze pii osvobozovani Prahy na malostranském Klarové se 9.
kvétna 1945 tfi sovétské tanky utkaly se ¢tyfmi stihaci tank Hetzer a velitel prvniho tanku
gardovy porucik Goncarenko padl.

Vazena pani radni, dovolte poZadat vas touto cestou 0 odpovéd, zda umisténi makety
ruzového tanku povazujete v daném piipad¢ za pfimétené charakteru vzpominkové akce a zda
tak bylo u¢inéno s védomim a podporou vedeni Domu déti a mladeze hl. m. Prahy. Dékuji
piredem za odpovéd'.

Nam. Dolinek: Pani radni Novakova.

P. Novakova: D¢kuji. Ja jsem zacala zjistovat vSechno okolo tohoto pfipadu. Zatim se
mi nepodafilo vibec nic zjistit. Co se tyka pana feditele, ten mé& ujistoval, ze s tim neméa
absolutné nic spole¢ného. Ostatni vam dam pisemnou formou.

Nam. Dolinek: D¢kuji, a nyni pan zastupitel Ferjen¢ik interpeluje pani primatorku ve
véci streamingu Rady.

P. Ferjencik: Dobry den, d€kuji za slovo. Chtél bych se zeptat, kdy uz bude ten
streaming Rady. Ja jsem se na to ptal pied péti mésici. Pani primatorka fikala, Ze se ozve.
Jesté se neozvala. Chtél bych se zeptat, kdy uz to bude, pfipadné¢ bych se chtél zeptat, jestli
alespon pustite na Radu zastupce vSech opozi¢nich klubli. Zatim jediny, kdo ziskal novée
pfistup na Radu, byl Karel Bfezina, coz vzbuzuje rizné medialni pochybnosti o tom, kdo to
tady ma na povel. Dékuji za odpovéd'.

Prim. Krnacova: Se streamingem Rady budou muset souhlasit vSichni radni, coz
zatim tomu tak neni. Kazdopadné co se tyce piistupu ostatnich opozicnich zastupiteld, tak si
pamatuji, Ze jste tam méli pfistup také. To neni pravda, Ze jste tam neméli pfistup. Je tam
samoziejmé pani doktorka Janderové, kterd ze své funkce $éfky Kontrolniho vyboru tam je
automaticky, takze si myslim, Ze je dostate¢n¢ zastoupena opozice. Kdyz budeme projednavat
néjaky bod, kde si budeme myslet, Ze je tam potencidlni nutnost opozi¢niho poslance,
samoziejme neni problém ho tam pozvat.

Nam. Dolinek: Chce pan kolega vyuzit moznosti poznamky jesté?

P. Ferjencik: Doplnil bych, Ze jsme tam, tusim, byli dvakrat, a od té doby uz jsme
pozvani nebyli za nové Rady. Jestli jsme déle zvani, tak to velmi vitdm, urcité to budeme
vyuzivat. A pak bych chtél doplnit, Ze jsme nebyli pozvani ani na jednani Rady, kde se
projednaval bod, ktery Rada feSila z naSeho podnétu, vyhrazeni Zastupitelstvem zavazkt nad
50 milionii. Ani v takovém piipadé, kdy se fesil bod z naseho podnétu, nebyl zastupce Piratt
pfizvan na Radu. To si myslim, ze je neSt'astné.
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Prim. Krndacovd: Nedomnivam se, ze je pravidlem, ze by se méli pfizyvat ti, ktefi
predkladaji na Radu body, které jsou tam nasledné projedndvany. Ale miizeme to zvazit a
vV budoucnu ptizplsobit jednaci fad, ptipadné vas pfizveme.

Nam. Dolinek: Nyni ma Sanci interpelovat soused v lavici pan Profant. Interpeluje
pani feditelku uradu.

P. Profant: Dobry den. My jsme se na komisi ICT dozvédéli o zaméru na nakup
platebnich automatli, na tom by asi nebylo nic zvlastniho, kdyby tyto platebni automaty
nem¢ély obsluhovat transakce v celkové hodnoté mensi, nez kolik samy stoji. A ja se obavam,
Ze toto je bohuzel systémovy problém, ktery se tahne napfi¢ timto ufadem, a proto bych
realné celkové naklady takového projektu, nikoliv jen néjaka jedna pofizovaci cena bez
udrZby apod., a to naklady ptimé i neptimé samoziejmeé. V angli¢tiné€ se na to pouziva termin
TCO, total cost of ownership. Prosim, abychom si ho zapamatovali a pouZivali i v rdmci
bézného provozu tohoto ufadu. Pani feditelku bych poprosil o strucné shrnuti kroka,
vedoucich z vySeni hospodarnosti v ramci vySe zminéné problematiky, a to napfi¢ celym
ufadem.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani feditelka.

JUDr. Martina Dévérovd, MBA - Feditelka Magistratu hl. m. Prahy: Dékuji za
dotaz, odpovim vam pisemné. Byli bychom tady pomérné dlouho.

Nam. Dolinek: Piedavaji se dokumenty. Nyni pan zastupitel Nouza interpeluje pani
primatorku ve véci Opencard.

P. Nouza: Dé¢kuji. Dobré odpoledne, pani primatorko, dobré odpoledne, vazené a
vazeni pfitomni, mdm na vas prosbu. J& jsem se 29. dubna ucastnil tiskové konference
k Opencard, kterd byla vedle v rezidenci. Vzhledem ktomu, Ze tam byly konstatovany
nékteré, podle mého soudu dulezité a zadvazné véci, tak jsem pozéadal vasi kancelar, konkrétné
pani Buckovou, o relevantni podklady, z kterych ta tiskova konference cerpala, a jejichz
prezentace byla postavena na zakladé dokladi nebo podkladi. O ty podklady jsem Zadal
v utery druhy den, tj. 30. dubna. Dostal jsem odpovéd’ — to neni dtlezité — o tom, Ze takeé uz to
tady bylo dnes jednou zminovano, se jeSté nckteré podklady néjakym zplisobem
dopracovavaji. Bylo mi pfislibeno, Ze je dostanu, tusim, do sedmi dnd, tzn., nékdy kolem,
dejme tomu, 10. kvétna.

Do tohoto pond¢lka jsem zadné podklady nedostal. Pozadal jsem o znovu zaevidovani
mé zadosti. Do dne$niho dne jsem nedostal Zadnou odpoveéd’. Chtél jsem se obratit piimo na
vas, zda by bylo mozné to n¢jakym zplisobem vyiesit, protoze informace, které jaksi pluji
tady po Praze, fikaji, Ze je n&jaky audit, ktery je jenom ve tfech vytiscich jenom nékde, tak
prosté¢ mn¢ by skute¢né zajimalo — protoze fikam, tiskova konference se uskutecnila, Cerpala
z n¢jakych podkladi a ja nejsem schopen se k nim dostat. Takze toliko. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Pani primatorko.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane Nouzo, za interpelaci. Predpokladam, ze jste si piecetl
ptiloZeny informac¢ni material k dneSnimu programu Zastupitelstva.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.
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P. Nouza: Dé&kuji. Protoze se samoziejmé¢ k takovému malému nepiekvapeni na
program jednani Opencard nedostala, tak si myslim, Ze to je véc, o které by se mélo
diskutovat. Samoziejme jsem si to precetl, takze vim. Ale tak aby se o tom mluvilo, tak jsem
jesté si uchoval moznost podat interpelaci. Nemluvilo se o tom, tak prosté zddam, o ty
podklady.

Prim. Krnacova: Dobfe, rozumim tomu, nicméné v soucasné¢ dob¢ probihaji Ctyfi
soudni procesy a ¢eka nas celkem obtizna vyjednavaci faze se stdvajicim dodavatelem sluzeb
EMS. V této souvislosti jsou nékteré informace piehodnocované naSimi pravniky a praveé
kvtili tomu neni ten audit v plném rozsahu zatim zvetejnén. Je to v podstaté z diivodu ochrany
soucasnych pravnich spord, resp. ochrany Prahy v souvislosti s pravnimi spory, které
probihaji se stavajicim dodavatelem EMS.

A jakmile toto bude vyfeSeno a dostaneme zelenou od pravniku, ze v tomto formatu to
muizeme pustit a zddnym zptsobem neohrozime Prahu, tak v tom okamziku vdm samoziejmé
vSechny informace dam k dispozici.

Nam. Dolinek: Nebudu tak ptisny, uz jste vy€erpal svoji $anci, ale prosim, muzete
jeste.

P. Nouza: Omlouvam se, to chapu. Na druhou stranu pani primatorka ted’ fekla, ze az
bude ukoncen ten spor, tak —

Prim. Krndcova: Ne. Jakmile pravnici feknou, a to bude brzy.

P. Nouza: Jakmile pravnici feknou — ale podle mych informaci existuji tii vytisky, tak
by mé& zajimalo, kdo tu divéru ma a kdo ji nema, protoze zda se, ze n¢kdo ma pozivat vétsi
davéry, nékdo ne. Tak to je to, co jsem se chtél dooptat, protoze ziejme v nékterych tresorech
ta davéra existuje a vnckterych by nebyla. Jinak bych samoziejmé byl rad taky
konstruktivnéjsi. Dekuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. TakZze nyni interpelace pana zastupitele Nouzy na pani
Plaminkovou a na pani primatorku ve véci ulice Ke Kasné v Praze — Libusi.

P. Nouza: D¢kuji jesté jednou. Doslo na mné losovanim, le¢ naposledy. Omlouvam
se, Ze jsem tam napsal ob¢ — jak pani primatorku, tak pani radni, protoze si nejsem uplné¢ jisty,
kam by ta interpelace méla sméfovat. Jedna se o ulici Ke Kasné. Je to rekonstrukce ulice,
ktera byla zpracovana uz za minulého volebniho obdobi, je to v MC Praha — Libu3. Jenom
velice kratce.

Ten projekt byl zpracovan vroce 2008. Finance byly vyélenény vroce 2014.
VyhlaSeno vybérové fizeni bylo na podzim 2014, tuSim, Ze nc¢kdy v zafi, tak si matné
pamatuji. Otevirani obalek prob&hlo 13. Unora, po mém soudu hodnoceni nabidek az po 10
nebo 11 tydnech. A pokud jsou moje informace ted’ spravné, tak v tuto chvili se nachazi tisky
k tomu, aby cela ta véc mohla byt dokonéena, na — ted’ nevim, jestli to feknu spravné — za nas
to byl legislativni odbor, ktery ma né&jakym zpisobem vyhodnotit nebo posoudit, jestli ta
zakazka ma byt vyhlaSena nebo podepsana. Pokud se pamatuji, byla tam cena, byl tam né¢kdo
vyloucen.
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apelovat na rozum v této véci, protoZze se jedna o ulici, kde na konci té ulice — tusim — je
matef'skd Skolka a v pfipadé, Ze se dostaneme k realizaci nékdy po prazdninéch, tak si myslim,
Ze nikdo z nas si nevyslechne Zadny potésujici komentat rodic¢u, ktefi rozkopanou ulici budou
vodit déti do Skoly. Tak bych si dovolil apelovat bud’ na pani primatorku, nebo na pani radni,
aby pokud mozno i ony apelovaly na legislativni odbor, aby ta zakazka byla né&jakym
zpusobem v uvozovkach protlacena, byt chapu, Ze tam toho miize byt vice. Ale myslim si, ze
to neni velka zakazka, neni to né&jaka rozhodujici suma penéz. Myslim si, ze se k tomu da
pfistupovat pruzn¢. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Dé&kuji za tuto interpelaci, protoze bych tady rada objasnila nékteré
problémy, které¢ ted’ v soucasné dobé¢ s vefejnymi zakazkami jsou.
jsem si, pro¢ je to tak dlouho, a je to proto, zZe tam prosté v ramci té vefejné zakdzky byla
podavana velkd spousta dopliujicich dotazli ze strany firem, které se do vybérového fizeni
hlasily. Dotazy, které byly davany na hodnotici komisi. TakZe v rdmci toho musela byt dana
dostatecn¢ dlouha doba ke zpracovani odpovédi a nasledné komise hodnotila tyto nabidky.
Tisk je ted pfipraven, je na odporu vefejnych zakazek a je to jeden z nékolika desitek tiskii,
které lezi na odboru veiejnych zakazek. Nékteré tam jsou jiz od prosince, nékteré tam jsou od
ledna, od unora. Dneska jsem znovu podepisovala tisk, ktery tam byl od tGnora, uz se n¢jak
nemohl najit, tak jsem ho podepisovala znovu.

Bohuzel tady za plisobeni vaSeho, to musim fict, doslo k velmi zna¢nému zesloziténi
celého procesu zadavani vetejnych zakdzek, kdy kazdy tisk jde do Rady minimalné pétkrat,
nekdy 1 Sestkrat nebo sedmkrat. A musim uznat sebekriticky na adresu nasi Rady, ze nam se
zatim Uplné nepodafilo to, co vy jste takovymhle celkem dramatickym zptsobem zeslozitili,
tak nam se to zatim upln¢ nepodafilo zjednodusit. Ted” jsem dostala pfed dvéma nebo tiemi
dny od pani feditelky Déveérové materidl, asi jsme ho dostali vSichni jako radni, material, jak a
kde by Slo ten proces néjakym zpiisobem zjednodusit, a budeme se tim muset velmi rychle
zabyvat, protoze je nam asi vSem, nebo vétSin€ radnich je jasné, Ze timto zplisobem vetejné
zakazky soutézit nejde. Ono se to bohuzel netyka ulice Ke Kasné, kde chapu, ze je Spatna
situace, protoze tam je Skolka. Ale ono se to tyka veskerych vefejnych zakazek, kde za vaSeho
pusobeni zvitézil pravni nazor, Ze napied musi byt schvaleno originarni nabyti, tzv. originarni
nabyti Zastupitelstvem, a teprve potom lze vlastné zacit na té zakazce pracovat. Takze co se
nestihne do ¢ervna, tak uz to v daném roce nemuze byt vlastné udélano.

Ten materidl jsem jeSté necetla, ale predpokladam, Ze si ho vSichni pfecteme a velmi
by pomohlo napftiklad to, kdyby to origindrni nabyti mohlo byt schvalovano v pribéhu toho,
kdy uz se vybira zhotovitel vefejné zakazky. To by dost pomohlo.

Jinak konkrétné¢ ulice Ke Kasné, tam jsou dva tisky. Jeden je k vylouceni zfizeni
vefejné zakazky, to je tam od 14. kvétna, a jedno je k navrhu na rozhodnuti Rady o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky, a to je tam od 14. kvétna. Takze vzhledem k tomu, Ze tady uz opravdu
tohle vSechno, o ¢em jsem ted’ povidala, probéhlo pfed Casem, a jde jenom o ten vlastni vybér
té zakazky. Je predpoklad, ze se skutecné zatne a ze se to béhem léta dodéla — na rozdil
bohuzel od mnoha jinych zakazek, kde to je jesté v tom procesu v téch krocich predchozich.
Myslim si, ze zrovna ulice Ke Kasné je na tom jest¢ relativné docela dobie.

Nam. Dolinek: Dopliujici otazka pan Nouza.
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P. Nouza: Dé&kuji. Jenom kratkd reakce. Samoziejmé kdyz jsem byl ve funkei, tak
jsem nem¢l velkou radost z toho procesu, nicméné myslim, Ze je to standardni véc, my jsme
se snazili dodrzovat zakon, ktery tady pfedtim dodrzovan nebyl. My jsme také v zacatku
funk¢niho obdobi prochazeli bez toho originarniho nabyti. Pak vznikla pochybnost a — nechci
spekulovat, ktefi pravnici tady ztstali a ktefi tady nezistali — nicméné tento dim, tito Gfednici
nam vysvétlili ten postup. Tak jsme ho opravili, nechci to dal komentovat. Jsou k tomu néjaké
judikaty, které o této véci takto hovotily. Proto jsme chodili s originarnimi nabytimi doptedu,
pak teprve nastal ten proces. Nechci to dal zeslozitovat. Chtél jsem jenom poprosit a apelovat
na to, aby v tomto ptipad¢ byl k véci pohnan zdravy rozum. Nezavidim vam to, ja jsem si to
taky nezavidél. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani Plaminkova chce jesté doplnit jednu vétu.
P. Plaminkova: Udé&lam vSechno pro to, aby to bylo vysoutézeno co nejdiiv.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni tedy ukoncuji interpelace. Paklize posledni interpelace je
pisemné pfedana, bude na ni odpovézeno.

Pterusuji jednani do 14 hodin 30 minut, kdy za¢neme bodem na téma Spatna voda
v Dejvicich, ktery pfedklada pan radni Hadrava.

Ve 14.30 hodin se uvidime.

(Jednani ptreruseno od 14.06 do 14.33 hodin.)

Nam. Dolinek: Vazené damy, vaZzeni panove, dovolte, abychom zahdjili odpoledni
¢ast jednani dneSniho Zastupitelstva. Nyni pozaddm pana kolegu Hadravu, aby uvedl
material, tykajici se stavu kvality vody na Praze 6, v Dejvicich a Bubenc¢i. Prosim.

1/2
Tisk Z — 3492
k hygienické situaci — zavada pitné vody na uzemi Méstské ¢asti Praha 6

P. Hadrava: Dobré odpoledne, vazené damy, vazeni panové, Uvodem mého slova
bych rad pozadal pana zastupitele Hudecka, aby v ptipad¢€, pokud mi bude chtit néco fici, aby
nepouzival slova, ktera nemusi pouzivat. M¢ to prosté urazilo, pane Hudecku. Ja vas také
neurdzim, nehodnotil jsem vas, tak si myslim, Ze byste mohl byt taky takhle ohleduplny.

Muzu k situaci kontaminace vody v méstské ¢asti Praha 6, vice mén¢ Casti Prahy 6.
Operaéni stfedisko 24. 5. v9 hodin 1 minutu obdrZelo zpravu, Ze je zvySeny vyskyt
prijmovych onemocnéni. Bylo to vté dobé cca 20 ve Vojenské nemocnici, kam byli
pievezeni zachrannou sluzbou. Na podkladé tohoto byla provadéna telefonickd komunikace
mezi krizovym $tabem MC Prahy 6, resp. pani Lindovou, ktera na toto upozornila. Byli jsme
na to upozornéni i PVK, Ze provadi Setfeni.

Na podkladé toho jiz probihala komunikace s PVK, s hygienickou sluzbou, s Krajskou
hygienickou sluzbou, kde ndm bylo feceno, ze provadi pochopitelné rozbor a kultivaci, aby se
zjistilo, z jakého zdroje to mize byt. Mezi tim PVK zastavilo pfivod vody a my jsme byli
pozadani, zda bychom mohli obanim Prahy 6, téch zminénych dotcenych ulic, hlasit, ze
nepotece voda, a aby ty zbytky vody nepili, aby ji nepouzivali.

Toto prvni hlaSeni bylo ve 12.01, bylo to prostfednictvim sirén, a tam, kde sirény
nebyly slySet nebo nedoléhal jejich hlas, tak byla na to pouzita Me¢stskd policie, kterd
pochopiteln¢ diky zafizeni VRS, kde se da pouzit i jako zvukovy signal.
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Naésledn& v pondéli jsme byli pozadani krizovym $tabem MC Prahy 6, jestli bychom
nemohli poskytnout soucinnost pii zdsobeni pitnou vodou. Toto bylo provedeno, bylo
alokovéano kolem 60 tisic K¢ na pitnou vodu, ktera byla potom pfevezena na distribu¢ni misto.

V té dob¢ jiz probihaly masivni proplachy zminénych vodovodnich vedeni, a zjistilo
se, ze to pochopitelné pochazi z té Casti, kterd dolehla k témto ulicim.

V utery na Radé¢ hl. m. Prahy jsem pozval dotCené organizace, aby podaly zpravu Rad¢
0 stavu v mistni &asti MC Prahy 6.

Ve stfedu na krizovém S$tabu, kde jsem byl ja, pani primatorka a zaméstnanci
krizového Stabu, jsme dostali urcité pokyny, resp. zaddosti, zdali bychom se nemohli podilet na
distribuci vody pro obcany. V soucasné dobé toto masivné probiha za pomoci M¢stské
policie, za pomoci dobrovolnych hasic¢lt. Lidé¢, ktefi nemohou, dostavaji vodu, je jim
piinasena az do bytu, protoze pochopitelné¢ diky masivnimu proplachu tlak nebyl tak vysoky,
aby doséahl do vyssich pater. Tam nemaji vodu ani na umyti nebo na bézné ¢innosti.

Pokud za mésto a krizové fizeni mohu fici, ze bylo provedeno maximum proto, aby
byli ob¢ané Prahy 6 informovani a aby pro né byl dostatek pitné vody a dalSich prosttedki.

Ja bych na celé dokresleni této situace poZzadal pani doktorku Jagrovou z Krajske
hygienické stanice, aby dokreslila tyto véci, spojené s kontaminaci, protoZe nejsem dostatecny
odbornik v medicing.

Nam. Dolinek: Dékuji, a nyni tedy pozadam pani Jagrovou o vystoupeni. Dékuji.

MUDr. Zderika Jagrova — vedouci odboru epidemiologie Hygienické stanice HMP:
Dobré odpoledne, damy a panové. Nez za¢nu sdélovat, jak cela situace byla, tak vam feknu
upln¢ aktualni pil minutu starou zpravu, ze vSechny vysledky vysetieni, které se provadély na
pitné vodé, jsou negativni, a v pribéhu nékolika malo desitek minut bude pitna voda oficialné
oznac¢ena za vodu pitnou a bude mozna byt k pouZiti.

Hygienicka stanice hl. m. Prahy byla informované o pilnoci v nedéli, a posléze jesté
v 1.50 hodin Zdravotnickou zachrannou sluzbou a Ustiedni vojenskou nemocnici o tom, Ze
jsou desitky pacientti, ktefi vyhledali oSetfeni, byli oSetfeni a maji prijmové obtize. Na
podklad¢é této informace jsme kontaktovali Prazské vodovody a kanalizace, znovu jsme
zjistovali, z jaké lokality ti obyvatelé pochazi, abychom mohli upfesnit tu lokalitu a abychom
mohli pfedpokladat nebo piredpovédét nebo zaméftit své Setieni podle toho, o jakou ndkazu se
jedna.

Od zacatku jsme ptredpokladali, ze by se mohlo jednat o virovou nékazu, proto byly
Vv nedé€li zajistény odbéry biologického materialu od pacientt a byly zajistény odbéry vody na
virologické vysSetieni. Virologické vySetieni neni soucasti vySetfeni, které je urCeno
vyhlaskou o pitné vodé, je to vySetteni, které se provadi na specializovanych pracovistich,
protoze bézné vysetieni vam ukéaze akorat bakterialni kontaminaci a nedokdze vam urcité, o
jaky virus se jedna.

Tato informace, Zze ve vodé jsou kormé& Escherichia coli a koliformnich bakterii, coz
védely Prazské vodovody a kanalizace velmi zdhy, tak informace o virovych infekcich, o
virech, byla k dispozici az ve stfedu rano. My jsme postupné ty informace uvolfiovali, uz ne
v ned¢li jsme informovali na nasich webovych strankach ob¢any o tom, aby nepouzivali vodu
pitnou, ale pouzivali vodu balenou.
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Tak, jak se informace shromazdovaly, tak teprve poté bylo mozno zacit rozhodovat,
takZze uz v pribéhu nedé¢le bylo ve spolupraci s PVAK zajisténo chlorovani vody, odstaveni
toho fadu, ktery byl podeziely z této mozné kontaminace, a spousta dalSich opatifeni. My jsme
v pondéli vydavali mimofadné opatieni pro vSechny provozovny potravinaiské, které jsou
v celé oblasti, uZ v pribéhu pondé¢lka jsme jich 60 % zkontrolovali, v Utery byl zkontrolovan
zbytek. Celkem se jednalo o 103 provozovny. V dané oblasti je 37 Skolek a Skolskych
zafizeni, které byly v§echny informovany uz v pribéhu pond¢li.

O puvodci nakazy od stiedy informujeme zdravotnicka zafizeni, v oblasti mame jenom
dvé¢ lazkova zatizeni, LDN a n€kolik domovt dichodc, ktefi byli informovani okamzité. Je
tam ale n¢kolik desitek ambulantnich zatizeni, kterd jsou informovana postupné.

V soucasné dob¢ je situace takova, ze bylo pét hospitalizovanych pacientii, pét
hospitalizovanych pacientti. Hospitalizace byla kratkodoba, vétSinou 24hodinova. Po
zavodnéni organismu vétSina pacientli byla jiz bez obtizi.

K dneSnimu datu mame hlaSeno 460 nemocnych, ktefi vyhledali oSetfeni nebo byli
oSetfeni Zdravotnickou zichrannou sluzbou. OSetfeni u praktickych 1ékait se jesté
dohledavaji, protoze jejich evidence neumoziovala diivé;si zaevidovani.

My samoziejmé piedpokladame, ze nemocnych je ftadoveé vice, to je zcela
jednoznacné, ale jsou to samoziejmée obyvatele, ktefi nesli k 1ékati, samolécili se a n¢jakym
zpiisobem onemocnéni prestali. Ne kazdy musi mit pfiznaky onemocnéni tak dramatické, jak
jsou popisovany V literatufe.

Noroviry jsou &astymi pivodci epidemii z vody, z pitné vody. V Ceské republice
takova epidemie nebyla od 70. let. VSemi moznymi prosttedky se snazime, aby doslo ke
zmirnéni této situace, kterd nastala, a prfedpokladam, ze vzhledem k tomu, ze béhem velmi
kratké doby bude voda oznacena jako voda pitnd, ty problémy, které ob¢ané méli, pominou.

Problém norovirt, jesté bych jenom podotkla, je v tom, Ze ti, co se nakazili prvni tim,
Ze konzumovali kontaminovanou vodu, mohou byt zdrojem infekce pro své okoli. Tam je
problém. Nam ted’ piiSla sekundarni vina onemocnéni. Podle praktickych Iékatii uz pocet
nemocnych ubyva, ale mize se stat, ze nam piijde jeSté¢ n¢jaka dalsi vina. To nemlizeme
ovlivnit.

Ve spolupréci s méstskou ¢asti jsme véera vydali takové patero pro obyvatele, aby
védeli, jak se maji chranit, co je tieba, aby vykonavali, nebo naopak nevykonavali, aby se to
onemocnéni dal nesifilo.

Posledni, co bych chtéla dodat, Ze problém norovirt je i v tom, ze jesté 48 hodin poté,
co uz ¢lovék nema zadné zdravotni problémy, mlze byt pro své okoli infek¢ni. To je takova
zavaznost. Onemocnéni probihalo pomérné sttedné zavazné, bych asi tak tekla, opravdu ti
nemocni byli velmi rychle bez obtizi, aspoii ti, co byli 1é¢eni ve zdravotnickych zafizenich.
De¢kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: De&kuji za vaSe vystoupeni a pozadam o doplnéni pana radniho
Hadravu.

P. Hadrava: Dé&kuji pani doktorce. Jesté bych pozadal pana generalniho feditele PVK
pana Ing. Mrkose, aby ndm ekl situace, ktera je a kterd nastala, kvili které to vzniklo.

Nam. Dolinek: Prosim, pane fediteli, mate slovo.
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Ing. Petr Mrkos — generalni reditel Prazskych vodovodi a kanalizaci: Dobré
odpoledne, ddmy a panové. Poprosim, jestli mizu, o projekci. Ptipravil jsem jenom kratkou
tabulku, aby byl vidét Casovy pribéh ned€lniho dopoledne, protoze se objevila spousta
informaci o tom, jak se nepostupovalo, co se neudé¢lalo. Chtél bych podékovat slozkam,
jednak operativnimu Stabu hlavniho krizového fizeni hl. m. Prahy a Méstské policii, protoze
soucinnost byla vzorna a vSechno zafungovalo, myslim si. Jakmile jsme pozadali o
spolupréci, tak jsme veskerou spolupréci, kterou jsme potiebovali v té chvili, dostali.

V sedm hodin jsme dostali prvni informace od Ustiedni vojenské nemocnice, zacali
jsme to pasmo identifikovat, protoze UVN ndm dévala postupné adresy nemocnych pacienti.
My jsme potiebovali identifikovat, odkud pochazi. Brzy jsme identifikovali, Ze se jedna o
jedno vice mén¢ uzaviené tlakové pasmo. To tlakové pasmo bylo nasledné odstaveno od sité,
izolovano od zbytku sit¢. Okamzité¢ jsme tam odstavili podeziely vodovodni fad, ktery byl
Z kontaminace podeziely.

K mechanismu toho, co se vlastné stalo. My jsme samoziejm¢ patrali po pticinach, jak
k takové udalosti mohlo dojit. Dneska muzu fict, ze se z naSeho pohledu jedna o Zivelnou
udalost. Vodovodni tad, ktery piivadi vodu do Dejvic, ma slepé rameno. Ukonéeni tohoto
slepého ramena se nachézi v blizkosti kanaliza¢ni stoky. V jeji tésné blizkosti dochazelo
k vystavbé zony, které se fika Triangl. Pti téch pracich na Trianglu nékolikrat stavati porusili i
hlavni pfivadéci fady v prubéhu kotveni, a pfedpokladame, Ze porusili i toto slepé rameno, ale
vzhledem k tomu, Ze to slepé rameno se nepouziva k zasobovéni, tak jsme nezjistili, Ze
k tomu doslo.

V momenté¢, kdy doSlo k manipulaci, nebo kdyz jsme provad€li manipulace na tom
vodovodnim fadu, tak doSlo k poklesu tlaku ve vodovodnim fadu, a do$lo k nasati obsahu
apendixu toho slepého ramene vodovodniho fadu, a stim k nasani obsahu té porusené
kanalizace. Udélost podobna, kterd se nikdy nestala, ale pravdépodobné bohuzel vejde do
ucebnic jak hygieny, tak do ucebnic vodarenstvi, nicméné je dulezité, ze v tuto chvili zname
pfi¢inu, zname pisobeni. Vodovodni fad je v souCasné dobé odstaven, Dejvice jsou
zasobovany ndhradnim zpiisobem.

Dobrou zpravu pani doktorka Jagrova uz fekla, pifedpokladame, Ze v odpolednich
hodinach obnovime dodavku vody. Po celou dobu, kdy probihala hygienicka zavada, jsme
Dejvice zasobovali ndhradnim zptisobem pitnou vodou pomoci cisteren a voznic. Jenom pro
vasi informaci, denné¢ se tam dopliovalo zhruba 200 kubikd vody. Je tam v soucasné 80
cisteren. Spoluprace s Prahou 6 probihd na velice dobré drovni. VeSkeré informace jsme
s nimi komunikovali, dostavali jsme od nich pokyny, kde je potieba ptidat a kde potiebuji
S né¢im pomoct.

Napravna opatieni, ktera budeme provadét konkrétné na tom misté, tzn., v Dejvicich,
znovu fikam, ten kontaminovany tad, nebo ten, ktery zptsobil kontaminaci, nebude uveden
do provozu. Piedpokladame, ze Dejvice budou celou dobu pod zvySenou chloraci. My
budeme ted’ provadét rozsahlou inspekci vodovodni sité, budeme dohledavat ve starych
mapovych podkladech, jestli podobny apendix nemtze byt jesté¢ na jiné ¢asti vodovodniho
fadu, ale znovu fikam, nikdy se takova udalost v historii nestala.
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Chtél bych jenom na zavér fict, Ze mi piipada zvlastni v tuto chvili mluvit o tom, jak je
pro mésto nevyhodna provozovatelska smlouva, protoze provozovatelskd smlouva hlavni
mésto chrani. Veskera rizika jsou pfenesena na provozovatele a hlavni mésto v tom neni nijak
namoceno.

My jsme si svoji odpovédnosti samoziejmé velice dobfe védomi. Stavime se k ni
celem. Jednak jsme postizenym obyvatelim nabidli kompenzace, po dobu dvou tydnii nebude
v Dejvicich nikdo platit vodné ani sto¢né, budeme hradit veskeré néklady, které postizenym
lidem wvznikly, a navic budeme vyplacet jednorazové odSkodnéni, tzv. bolestné za
nemajetkovou Ujmu, ¢ili k tomu, co se tam stalo, se stavime Celem a odpovédnost za tu
udalost pfijimame na sebe.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni do rozpravy mame piihlaSeny nejprve dva obcany.
Prvnim ptihlasenym je pan Moravec, dal$im je pan Ing. Zubra.

Ing. AleS Moravec — Obcané za svd prdva: vazeni ob¢ané a zastupitelé, dékuji panu
generalnimu fediteli, Ze za 500 milioni se o nas tak hezky stard, které ma zadarmo. To je
vyborné. To je zacatek.

Jinak bych chtél trochu do historie. Systém privatizace vody, jak fe¢eno, nemél byt
nikdy zaveden. Strategicka surovina, kterd ma patfit méstu a statu. Ale chamtivci §li po vodé
jak sileni, nebot’ veskeré investice byly zaplaceny obyvateli a voda je od boha ¢i ptirody
zadarmo. To je nadherné. Oni pfisli k hotovému a maji vodu zadarmo od panaboha.

Systém, ze soukroma firma bude kasirovat penize a méstské firmy od nich budou
Zebrat penize na opravu trubek, to je skoro po celé republice, to byl d’abelsky trik a systém
Z lihn€ pana Klause.

Nam. Dolinek: Chtél bych upozornit pana Moravce, jestli se seznamil s nazvem
tohoto bodu, aby se, prosim, drzel véci. (Vykiiky pana Moravce) Opravdu vas zadam, abyste
se drZel tématu. Neni tam napsano havarie, je tam hygienicka situace, je tam zavada pitné
vody. Prosim, drzte se tématu. Dékuji.

Ing. AleS Moravec — Obc¢ané za svd prdava: To bude, pockejte. Jak to, Ze se o havarii
stard Veolie, kdyz investice do trubek obstarava prazska vodarenska spolecnost, tedy méstska
spolecnost, a ta déla vSechny opravy. Ta se k tomu nevyjadiuje. Jak to, ze ti, ktefi se staraji o
nade trubky, a ne Veolie, ktera kasiruje penize, se stara tady o tu havérii, a ne PVS. Od roku
1998, zacatek privatizace, neustale tvrdi Veolie, Ze nedéla, tedy PVS, trochu tomu, nic jiného,
nez ze se opravuji trubky a zamezuje tinikiim vody.

K tomu poznamka. Unikl4 voda tenkrat stala postupné v 97. roce jednu korunu a ted’
stoji Sest korun, a ne 70. To jen tak poznamka. A najednou po 17 letech opravy vSech trubek a
zkouseni, kde vSude unika, se zjisti, Ze se nevi o opusténé trubce. Jako vodaf musim fici, Ze
by to musela unikat spousta vody, kdyby byla tfeba praskla nebo zrezavéld. To se nikdy
nezjistilo.

A za sedmé podivné, voda stlakem 6 atmosfér z vedeni unikd a nemuze do ni
vniknout zadna Spina a ze staré zrezivelé trubky by ta voda utikala hodné silné a musely by se
zjistit uniky. Vysvétleni, ze do tlakové vody vnikla fekalni, je proti fyzikdlnim zakonim.
Spise, ze kdyZ jde o Prahu 6, CistiCka mohla byt kontaminovana a voda unikla z c¢isticky. To
by se mélo zjistit nezavislym kontrolorem, a ne aby ndm to tady fikal ¢lovek, ktery to
zpusobil. Mnohokrat dé€kuji za pozornost. To je k prazské vod¢ uniklé a kontaminované.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan Alan Zubr, prosim.
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Ing. Alan Zubr: Ptijemné odpoledne, damy a panové, pani primatorko, ¢lenové Rady,
vazeni zastupitelé, chtél bych vam vSem podckovat, ze jste umoznili tento bod viibec dat na
program dne$niho jednani, protoze si myslim, Ze to je skute¢né bod, ktery si to zaslouZi, Ze to
je situace, ktera je mimofadnd, a¢ tady dnes slySime vice méné ujisténi, Ze je to pod
kontrolou, Ze nic zavazného nehrozi a Ze voda v Dejvicich bude opét pitna.

Jsem obCanem Prahy 6 a zastupitelem méstské Casti, bydlim v ulici ***** a i m¢,
resp. moji Ctytletou dcerku tento problém postihl. Chtél bych fict nékolik véci, které mozna
trosicku doplni va$ pohled na tuto véc nad ramec materialti, které jste dostali, protoze si
myslim, Ze nejsou zpracovany minimalné peclive tak, abyste méli ten pohled Uplny.

Co tam urcité nenajdete, je, Ze to je situace, kterd uz se opakuje. Neni to poprvé, co
byli obané Dejvic vystaveni kontaminaci. Prvni, feknéme vétsiho rozsahu, jsme zaznamenali
nedavno, na konci roku 2014 nékdy na podzim, v srpnu, pokud se nepletu. Bylo to
samoziejm¢ mensiho rozsahu, ale tehdejsi vedeni radnice chtélo jednoznacéné slysSet od PVK,
jaka opatieni pfijme, aby se toto neopakovalo. Vidite, neub&hlo ani ptil roku, a tato situace se
opakuje. Chapu, ze to mlze byt jiny charakter, ze tam muzou byt jiné technické pfiCiny, a
pfesto tady mame opét kontaminovanou vodu, kterd zasahne nékolik desitek tisic ob¢ant.

My dotaz je, feknéme, na vas, nebo apel, abychom dal tlacili na PVK a zjistili, jaka
opatfeni byla ucinéna od minulé havarie, a jestli tam skutecné nedoSlo k né&jakému
technologickému pochybeni pfi manipulaci jak béhem vystavby, nebo napi. béhem spusténi.
Jestli tam skutecné stav, ktery tady je, a véfim panu fediteli, Ze to takhle mohlo nastat, ale
jestli nedoslo k n¢jakému pochybeni. To je prvni véc.

Druhé véc je, Ze tady byla prezentovana néjaka asova osa, kterd vice méné ukazuje,
ze situace je pod kontrolou, material, ktery mate vy, zacina nékdy v nedé¢li, ale informace
moje a informace, které jsou uz hlaSené ve Vojenské nemocnici, hlési, Ze prvni ob¢ané, ktefi
vyhledali pomoc tohoto zafizeni, byli jiz v sobotu. Je spousta obc¢ant, a to je dilezité fict, ze
rozsah je mnohem vétsi, neZ je tady uvadéno, kdy sami vidite, ze mate v materialu uvedeno,
ze péci vyhledalo 150 osob, dneska tady pani feditelka zminila ¢islo 460 osob. Ujist'uji vas, ze
to je Cislo, které poroste geometrickou fadou, protoze rozsah je skute¢né¢ mnohondsobné vétsi
a je to o tom, ze spousta lidi, napt. v€etn¢ me, nevyhledala 1ékatskou pomoc, protoze nastésti
a diky bohu se ukéazalo, Ze vir nebo kontaminace neni tak zavazného charakteru. Nechci si
piedstavit, co by se stalo, kdyby to skute¢né byla véc, kterd méa zasadnéjsi charakter, kterd
muze mit vétsi nasledky, nez Cisté takto bandlni.

M1 zésadni apel je a rozpor s panem radnim Hadravou, Ze Praha udélala maximum
pro to, aby doslo k minimalizaci dopadti na obyvatele Prahy 6. Myslim si...

Nam. Dolinek: Upozornil bych na ¢as, prosim posledni vétu. Dékuji.

Ing. Alan Zubr: MUj posledni apel je vtom smyslu, aby byly odpovézeny jasné
otazky, proC krizovy §tab nezasedl jiz napt. v ned¢li, kdy bylo mozno piijmout néjaka feSeni a
vyhnout se mnohem Sir§imu roz$ifeni ndkazy mezi populaci. Otdzek je samoziejmé vice,
omlouvam se, neodhadl jsem sviij ¢asovy limit. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Dé&kuji. Nyni oteviram diskusi, stim Ze bych chtél upozornit, my
nemame vSechny vstupy do té diskuse. Proto bych chtél vSechny fecniky upozornit, asi bude
na misté tento bod probrat na pfistim Zastupitelstvu na zdkladé¢ materialu, ktery bude jasné
strukturovany a vypovidajici. Dnes mame jenom informace, které vidime, Ze se hodinu od
hodiny ménily. Tak zkuste s timto védomim, prosim, k té diskusi pfistoupit, a jenom ten, kdo
ma skuteéné¢ k tomu nyni — nechci vas omezovat, toho jsem dalek, ale poprosim, abyste

vvvvvv

Prosim, prvnim piihlaSenym je pan Kubista.

P. Kubista: Dobry den, pane predsedajici, pane radni. Budu mit dotaz zcela rychly a
prosty pravé k tomu tématu, abychom se tu piisté zase sesli, a netravili ten ¢as n¢kde jinde.
Miizu vychazet z otevienych zdroju, protoze upiimné feceno, dodnes, doted’ jsem k tomu
z oficidlnich prazskych zdroji nemél zadné informace. Nicméné co bézi médii, otevienymi
zdroji, je problematika nikoli Cisté bakteridlni infekce, kterou bych chapal, pfi vymyti
n¢jakého slepého ramene, ale infekce virové. Ted mé omluvte, prosim, humanitniho
vzdélance, ktery se v tom trochu placa.

Nicméné virova infekce ma ten problém, ze se S§ifi kapénkové. A vychazim-li
Z vyjadieni pani Jagrové do vetejnych zdrojli, zatim netusime, jak se do toho potrubi dostala.
Trochu mé ptekvapuje snaha, omezit to vSechno jenom na Prahu 6, protoze se bavime o
virové infekei, tak je to véc, ktera mtize presahnout ¢ast Prahy 6.

A tak bych jenom rad védél, jak se k tomu, oteviené feceno, co s tim budete d¢lat.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dal$im ptihlaSenym je pan zastupitel Dlouhy.

P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Ja jsem mél dotaz, ktery nemusi byt dnes odpovézen,
pokud to zatim neni zndmo, a sice ten pocatek, to prvni, kdy vlastné¢ né¢koho napadne, jaky je
zdroj toho, co se déje. Tam bylo, 17.06 volala nemocnice, nevime, jak dlouho a co se tam
délo, jestli den, nebo pul dne, nebo nékolik hodin, a koho napadlo, Ze je to voda, protozZe to
mohla byt Skolni jidelna, restaurace nebo mnoho dalsich zdrojt.

Urcité by stalo za to z hlediska krizového fizeni zpracovat néjaké prvni hodiny, jak se
doslo, ze to je voda, kdo to ur¢il, jak o tom hlasil atd. Mozna to vi pani z hygienické stanice,
mozna se to jeste Setii, ale v kazdém piipad¢ bych byl rad, kdyby potom v néjaké zprave, o
které tikate, ze urcité n€kde bude, bude také, co se délo pred tim, kdo prvni fekl, pro¢ to je
voda, pro€ to neni cokoliv jiného. Dekuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Jsem rad, ze po mé vyzvé k omezeni diskuse se zdvojnasobil
pocet piihlaSenych. Nyni pani radni Plaminkova.

P. Plaminkova: Chtéla jsem odpoveédét panu Moravcovi na dotaz, pro¢ havarii a jeji
nasledky odstraniuje PVK a $kody bude hradit PVK. Je to proto, Ze hl. m. Praha je vlastnikem
vodohospodaiské infrastruktury, PVS je ndjemcem infrastruktury a PVK je provozovatelem
infrastruktury. PVS je spravcem. A kazdy z téch tii subjekti ma piesné stanoveno dohodami,
co bude hradit. A havérie hradi PVK. PVK se ke své odpovédnosti hlasi. Ja jsem rada, ze se
k tomu hlasi, protoZe ta havarie nebude levna. Bude stat desitky milionti korun a opravdu
nevidim zadny smysl, aby to hradilo hlavni mésto nebo PVS, kdyZ je to povinnosti nami
zasmluvnéné organizace, kterou je PVK, kterd je ochotna to délat.

Nam. Dolinek: Dalsim pfihlaSenym je pan zastupitel Bellu.
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P. Bellu: Jenom jsem chtél fict, Ze zmych informaci podobny problém nastal i
Vv ¢ervnu a srpnu minulého roku. Tam pied tim pravé zaznélo, Ze je to poprve v historii, kdy se
n¢kdo podobného stalo. Myslim si, ze debata uz je dneska spis pravé o uloze meésta. Ja to spis
vnimam tak, Ze se véci technicky fesi, ale my politici, my reprezentanti mésta bychom m¢li
zastitit informativni ¢ast. A tam ja, a to je jenom vytka i v dobrém pro pfisté, tam vnimam
problém. V tom, Ze at’ uz jako zastupitel hlavniho mésta, nebo zastupce starostky na Praze 3
nebo oblan Prahy 3 se dozvidim, miZeme spekulovat s pétidennim, s desetidennim
zpozdénim, dobte, nechci o tom spekulovat, ale dozviddm se az dneska n¢jaké informace.
Pficemz normalni by podle mé¢ bylo, a takhle je to bézné i na zapadé, Ze jakmile nastava
takovato tragédie nebo néjaka zavazna situace, tak se ihned na to misto sjizdi vedeni mésta,
ihned to fesi. Po té politické. Mné je jasné, ze vy tam nemuiZete opravovat trubky. Ale po té
politické strance davate n¢jakou proklamaci toho, jak se to bude v ptiStich hodinach fesit.

Nékdo mi doporucoval, Ze se mam divat na stranky hygieny. Ale ja opravdu nejsem
zas tak zb¢hly, abych si vyhledaval stranky, kde pfesné budou umistény informace o tom, jak
se mam nebo nemdm chovat, a tim spis, ze tu informaci dluzim svym obcaniim, To je spi§
vytka nebo doporuceni pro pfisté. Myslim si, Ze to je to hlavni, aby ty informace od vas
padaly, protoze zodpovédnost za systémova feSeni jsou na vas. To nemiizou ti ufednici, ani
feditel¢ organizaci atd. za vas piebirat, protoze kontakt s obany udrzujeme my a ne ty
organizace.

Nam. Dolinek: Dals§im ptihlaSenym je pan doktor Svoboda.

P. Svoboda: Ano. Dovolte mi, abych také fekl nékolik slov k tomuto problému.
Nejprve ty technické véci. Jist¢ je pravda, Ze kontaminace vody uz tady probé&hla v roce
minulém, ale problém slepych ramen je znam. Bylo to, tusim, v roce 11 nebo 12, kdy byla
velka havarie vody na Praze 4, kdy tam skute¢n¢ valila voda ze zemé¢, a ten problém byl cely
vyvolany tim, ze tam bylo slepé rameno, o kterém nikdo nevédél a které bylo staré vice nez
100 let, a podle toho vypadalo, a samoziejmé to riziko toho, ze se tlak otoCi pifi nédhlém
poklesu, kdyz se to otevie, to neni nic mimotradného.

Druhé véc, kterd je zdsadni, ono to tady zaznivd mylné. Vy tady fikate, ze to je
kapénkova infekce. To je pravé ten problém, ktery je potieba zodpoveédét. To se na zacatku
nevi, ale tato infekce, ktera je podle soucasnych vySetfeni diagnostikovana, je infekce, ktera
se §ifi kontaktné, tzn., kontaktem s osobou. Neni to, ze na nékoho musite kychnout, staci,
kdyz spolu pfijdete do styku. Véite mi, ze to vim. Jsem absolvent Lékaiské fakulty na
Vinohradech, kde jsme se tyto véci velmi podrobné ucili. Je na to cely samostatny rocnik,
abychom se s problematikou epidemiologie a infekce seznamili.

A to je také dalsi diivod, pro€ ja se ptam, pro¢ nebyl svolan krizovy §tab hl. m. Prahy.
To je véc, ktera je nepredikovatelna, jak se bude chovat dal. Jak se bude chovat infekce, ktera
je z n¢jakého slepého ramene. Jist€é se mizou uzavirat nékteré trubky, ale to vS§echno nemusi
fungovat. Jak se bude chovat infekce, kdyZ se zjisti, Ze je kontaktni a Ze to jeji riziko $ifeni je
vyznamné vyssi, nez u infekce elementarni.

Samoziejmé je to véc, kterd je pro celou Prahu zavazna. Jestlize je néco pro Prahu
zavazné, ma se tim Praha zabyvat. Tzn., v okamZiku, kdy se primator dozvi o tom, Ze do$lo
k takovéto véci, podle mého nazoru, je to muj subjektivni nazor, protoze zadné smérnice na to
neexistuji, jsou néjaké stupné rizika, pod jakym se to svolava, a ten stupeni rizika musi nékdo
posoudit. Spravé Rada, a primator hlavné toto riziko mél posoudit jako zdvazné a mél krizovy
Stab svolat, aby potom nemusela Praha 6, ktera pracovala vyborn€, zadat o to, aby se ji
poskytly prostiedky na svoz vody, aby informace neprobihala cestou, ze pozada hygienicka
stanice, aby byla vydana informace.
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To vSechno musi délat Praha. Ale také ta Praha musi jako voleny organ se svymi
obCany komunikovat. Musi jim fikat, co se stalo. Musi jim fikat, co s tim ud¢la. Musi jim
fikat, jaké je nebezpeci, aby nevznikla Zadna dal$i panika, a nic na tom neméni to, Ze v tuto
chvili diky dobré praci zastupiteld na Praze 6, diky dobré praci hygienické stanice, a svym
zpisobem 1 diky dobré praci PVK se zdd, Zze se ten d¢j zastavil, ale to se nemuselo stat.
Jestlize ptist¢ budete takto postupovat a v takovéto situaci nesvolate okamzité krizovy Stab.
Kdyby to bylo o ptlnoci, od toho jsou ti, ktefi vedou hlavni mésto Prahu, aby vstali a
Vv pyzamu n¢kam dobéhli a zacali jednat. To se nestalo, a to je ten divod, proc ja chci, aby se
tady o tom hovoftilo. Jednak abychom si tu vytku fekli, a jednak aby se to nikdy vic
neopakovalo, ponévadz pfisté to muize byt horSi véc, ktera se takto podceni a dojde
k vyznamnému poskozeni Prahy, Prazant a tohoto mésta. To je ten divod, pro¢ jsem chtél,
aby se tady o tom hovotilo.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Hrtza.

P. Hriza: V dané souvislosti vznika otazka, zda soucasny provozovatel je schopen
Vplném rozsahu plnit své povinnosti vi¢i méstu a odbératelim. Spolecnost Prazska
vodohospodarska spolecnost podnajala spolecnosti Prazské vodovody a kanalizace a. s.
majetek ve vlastnictvi hl. m. Prahy za uc¢elem provozovani vodovodu a kanalizace.

V této souvislosti chei zdlraznit, a bylo to zde feceno, Ze nejde o prvni ptipad. Tento
pfipad je mens$i svym rozsahem, nicméné kvalitou zasahu do Zivota ob¢ani je srovnatelny.
Ten predchozi se stal v poloviné lofiského roku.

Kladu si otazku, jak tato spolecnost reagovala, co udé€lala za protiopatieni, aby se néco
podobného neopakovalo. Jak je vidét, bud’ opatfeni nedélala zadnd, nebo ta opatieni byla
nedostatecnd, protoze doslo k né€emu, co zaskoc€ilo vSechny. Pani hygienicka tady tekla, Ze
posledni takovato situace byla nékdy v 70. letech, tj. fadove 50 let zpatky.

Vréatim se k tomu, co jsem fikal, kdyz jsme méli rozpravu o programu. Ja jsem tehdy
tekl, ze Prazané od nas ptredevsim pozaduji fungujici mésto. A neni t€zko si domyslet, co si
dnes mysli obyvatelé¢ Dejvic a Bubence, ktefi misto pitné vody pili koktejl bakterii a vird. TEsi
me, ze jsme na cest¢ ke zklidnéni situace, odstranéni rizik a obnoveni dodavek pitné vody
Vv daném prostoru. Soudim, Ze by méli konat statni organy a instituce. Ty by mély vyvodit
odpovédnost pravni, pfipadné trestni, jednat ex offo. Méla by byt upfesnéna i odpovédnost
obcanskopravni.

Pro Prahu podle mého soudu tak vznikaji naléhavé tkoly. MéEli bychom v dané
souvislosti prezkoumat, zda a v jakém rozsahu byly poruSeny smluvni vztahy ze strany
podnajemce, tedy provozovatele. Samosprava Prahy musi vyuZit vSech prav, v téchto
smlouvach zakotvenych, a diirazné reagovat.

Mj. je podle mého soudu nutno urychlené provéfit, jak provozovatel ¢i Prahou ziizena
firma pecuje o vodohospodaiskou infrastrukturu. V jakém rozsahu se podili na obnové a
konec koncii, jak plni hlasnou povinnost. Neni mozno pfipustit, aby tato infrastruktura starla,
tak jak se v posledni dobé ozyva v médiich.

Nelze se spokojit stim, aby odpovéd’ na pfi¢iny vzniklého stavu nam daval
poskytovatel, nebo osoba, ktera je vazdna smluvné s poskytovatelem. To jsou osoby, vici
kterym tyto stiznosti obCanti, pfipadné nas, smétuji. Jak z logiky véci plyne, oni na jednu
stranu samoziejm¢ maji své povinnosti zdkonné, na druhé stran¢ jejich zajem je takové
Z hlediska ekonomiky, chodu firem, aby samoziejmé minimalizovaly ztraty, které v dané
souvislosti s tim vzniknou.
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Tim nikterak nechci zpochybnovat to, co jsme zde vyslechli, nicméné chci poukazat
na to, ze se nemtzeme spokojit pouze s tvrzenim téch, kteti jsou odpovédni za danou situaci.
Sou¢asn¢ mam za to, ze krizové fizeni nereagovalo dostate¢né¢ rychle. Je totiz
nezpochybnitelné, Ze k té kontaminaci vody v Dejvicich a Bubenc¢i doslo v patek, mozna i
diive. O tom mame nékteré informace, zejména my, kteti na Praze 6 Zijeme a madme tam fadu
pratel v prostoru, dokonce 1 ptibuzné.

K t¢ kontaminaci mohlo dojit i dfive, a ob¢ané byli o velmi vazné situaci informovani
fakticky aZz v nedéli kolem poledne. Je ticba analyzovat, kde se stala chyba, zpétné projit a
dolozit vSechny procesy, jejich posloupny ¢asovy sled, a vyhodnotit, zda obyvatelé nemohli
byt informovani diive. M¢El by se tim samoziejmé zabyvat pfisluSny vybor tohoto
Zastupitelstva, a zavéry tomuto Zastupitelstvu predlozit.

Jadro naseho sméfovani musi byt zaméfeno na to, abychom minimalizovali mozna
rizika v této oblasti, a hlavn¢ abychom piedesli jakémukoli opakovani. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Slezak.

P. Slezdk: Dobré odpoledne. Chtél bych fici par véci. VEera se touto problematikou
zabyval kontrolni vybor. K jakému jsme dosli zavéru? Zadnému, jenom to, dejte to na
program jednani a pojd'me o tom diskutovat. Protoze ani Zadny zavér jsme pifijmout nemobhli.
Pro mé neni podstatné to, kdo je dneska provozovatelem, jestli to je ten ¢i onen. Pro mé¢ je
podstatné to, jestli se to do budoucna stane nebo nestane.

Tady vystoupil pan Moravec, fikal, Zze za to miize Veolia. J4 jsem v roce 1925, a
mozna nikdo z nés, kdyz se stavély trubky, v t¢ dobé tady nezil. Nevim, jaka je pasportizace,
jestli vime, kde vSude mame z roku 1925 potrubi. To fakt nikdo z nas neodhadne. To se mize
stat.

Na druhou stranu, neni mi jedno, jestli to je bakterialni Ci virové, protoze je to stejné.
Jestli to postihne obcana stejnym zplsobem, tak je to vzdycky Spatné. Ale zarazi mé jedna
véc. Pro€ jste, vazeni kolegové zastupitelé v loniském roce pti obdobné situaci nevystupovali
stejné? Proc¢ jste nesvolali krizovy $tab, kdyz na Praze 21 se stalo to samé. Jenom to bylo
troSku jiné. Postizenych tam bylo min. Ale nikdo krizovy §tab nesvolal. Nikdo to nefesil, pane
Hudecku. Nikdo to netesil, ani vy jako primator v té dobé. A najednou mate plné feci toho, ze
nékdo nesvolal krizovy §tab? VEera na kontrolnim vyboru padlo, byl svolan krizovy Stab,
ejhle, nepfisel starosta z Prahy 6. Jak je to mozné? Ja se ptam na kontrolnim vyboru, jak je to
mozné, jak to, ze nepfiSel. Tak asi onemocnél, dostal stejny problém. M¢l prijem, tak
nepfiSel. Bez omluvy. Je to normalni? Neni to normdlni. Nezlobte se na mé&, pojd’te méfit
vSem stejnym metrem.

Tohle neni situace, kterda muze byt naposledy. Tak si feknéme na rovinu, kolik
finan¢nich prostfedka za poslednich dvacet let se ddva do obnovy vodovodniho fadu v Praze.
Ty prostredky, které do toho davame, kdyz dneska postavime vodovodni fad, a feknéme si, ze
ma trvanlivost, Zivotnost 30 let, tak to, co dneska my opravujeme, tak za 30 let uz bude
zastaralé a budeme to opravovat za dalSich 60. Takto my do toho vrazime finan¢ni prostfedky.
A vim, o ¢em mluvim. Sed¢l jsem nékolik let v predstavenstvu PVS a vim, jak tam finance
putuji. V tom je mozna systémova chyba.

Dalsi véc. Reknéme si, kdyZ se néco takového stane, ano, dejme o 10 kg na tisic litrti
chloru vic, prochlorujme trubky, vy¢istéme to, ale upozornéme obcany, dva dny nesmite pit
vodu, protoZze bude ptfechlorovana, my vam ji odecCteme, nebudete ji platit, dva dny ji
vypoustéjte. Mozna to bude levnéjsi, nez vyhlasit, ze nékomu dame péti tisic, a on se nam
zvedne najednou o tietinu za druhy den pocet téch, kteti omarodili. To si myslim, Ze byla
nejhorsi situace, co mohlo PVK ud¢lat, vyhlasit, ze nékomu da pét tisic.
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To samé padlo véera na kontrolnim vyboru. To je Spatn€. Pojd'me hledat systémové
feSeni tak, aby se to do budoucna nestalo, i kdyZ si myslim, Ze se toho nikdy nevyvarujeme,
protoze pokud nezjistime, kolik mame takovychto potrubi z roku 1925, mozna 23, mozna 20,
moznéa 34, nevim, z kterych let, tak se toho pfece nemiizeme vyvarovat. Situace, které se staly
loni a piedloni, byly trodku jiné. Bavil jsem se o tom s feditelem PVS. Bylo to na zpétnych
klapkach. Nefungovaly zpétné klapky. Ale je to také chyba, Ze nefunguji zpétné klapky.
Dostaly se tam bakterie, stalo se to, dobie. Ale nikdy v minulosti jsme z toho ned¢lali takové
politikum, jako se z toho stalo dneska.

Vcera na kontrolnim vyboru kolega Nacher fikal jasné: Nedélejme z toho politikum,
udé€lejme z toho néco, abychom pomohli lidem, aby se ndm to do budoucna nestalo, nebo
abychom zamezili tomu, aby ti lidé z toho méli zdravotni problémy.

Dobie. Reknéme si, Ze pii§ti Zastupitelstvo piijde feditel PVS a fekne, udélali jsme
takova a takova opatfeni, nebo ptijde pan kolega radni a fekne, udélali jsme nebo navrhujeme
takova a takova opatieni. Kdyz se kdykoli stane odstavka vody, Ze nam praskne vodovodni
fad, my budeme muset odstavit, j& nevim, celé¢ Jizni mésto, tak udélame takové opatieni,
abychom trubky vydezinfikovali a eliminovali vSechny problémy, které by mohly vzniknout.
Udélejme toto a piestaiime z toho opravdu d¢lat politiku. Dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Ludvik.

P. Ludvik: Ddmy a panove, dobry den. Musim reagovat na pana kolegu Svobodu.
Dokonce jsem si urychlené¢ ovéioval informace, jak na vedeni mikrobiologie, tak na vedeni
infekce, tak urgentniho piijmu, pravda, ne na vedeni gynekologie. A musim tedy
zkonstatovat, ze ptece jenom, uved’'me véci na pravou miru, pane kolego Svobodo.

Noroviry jsou pienosné nejen kontaktem, ale i kapénkovou cestou. Druha véc je, Ze je
vysoce pravdépodobné, ze n¢jaky norovir ted’ je piitomen i v tomto sale. Je to zcela bézna
infekce, ktera se vyskytuje v riznych obdobich, takze bych v této chvili z toho nedélal tak
velkou tragédii. Je to klasicka virova infekce, ktera se bézn¢ vyskytuje v populaci, a kdo ma
malé déti, tak mu je ty déti bézné nosi ze Skolky nebo ze Skoly domii. To je jedna poznamka.

Druha moje poznamka zni, kdy ta infekce nebo kdy tento problém nastal. Ja jsem si
pfece jenom nechal vytdhnout data z naseho urgentniho piijmu v Motole, protoze ¢ast lidi
mifila nejen do StfeSovic, kde byli v té chvili pietiZzeni, ale i k ndm. Prvni pacienti dorazili 23.
kvétna. Tzn., Ze problém musel nastat nejdiive z patku na sobotu, a kdyZ jsem tady sly3el
story na téma stfeda — ¢tvrtek, tak se pravdépodobné jednalo o néco jiného. Takze bych jenom
chtél upozornit, my jsme za tu dobu osetfili dodneska 190 lidi. Nékdy do 26. nam to klesalo,
dneska nam to zase trochu stoupa. Svéd¢i to o tom, Ze infekce se zmenila ve virovou, kterd se

Jesté mam jednu pozndmku, kterou bych k tomu chtél fict. Ja vim, ze tady néktefi
politici svou politickou hvézdnou hodinu odvozuji z toho, Ze v holinkach béhali za asistence
televiznich kamer mezi kaluZzemi vody a od té doby si mysli, Ze jsou géniové na krizove
fizeni. Ja si spi§ myslim, Ze lidé oceni daleko vic opravdové feSeni, nez to, aby vidéli politika,
kterak stoji v ¢ele krizového Stabu a s odhodlanou tvaii fika, Ze bude situaci fesit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Mohu potvrdit, Ze u nas v domé rozhodné nikdo nechtél vidét politika
v televizi. Pan zastupitel Nacher, prosim.

P. Nacher: P¢&kné odpoledne. Vlastn¢ tady oteviu to, co jsem prodélal dneska
dopoledne a nevédél jsem, ze to nastane tak brzo. Tady nastala situace z toho, ze kdyz ¢lovek
Cerpa z bulvarnich médii, nema piesné informace. Vysledkem potom je, Ze dostane
vysvétleni, omluvi se apod.
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V tomto piipad¢ bych toho hned rad vyuzil a pozadal bych ty kolegy, aniz bych je
jmenoval, aby se zase omluvili oni, poté, co dopoledne pouZivali terminy jako skandal — ja
jsem si to nepsal, tak se omlouvam — skandalni zaspani, ohroZzeni ob&ant apod., 10 dnu se nic
ned¢lalo, primatorka vystoupila teprve vcera apod. A ted’ jsme tady vidé€li od dvou odbornik
né¢jakou ¢asovou usecku, jak to probihalo, jak se to vyvijelo, slySeli jsme i1 néjaké informace,
tieba konkrétné z nemocnice Motol apod.

Ja& bych docela rad vyzval ty kolegy, ktefi tady dopoledne fikali, jak se vSechno
skandalné pokazilo a jak se tady ohrozily zivoty obcani, aby poté, co tady dostali relevantni
informace, nikoliv z bulvaru, ale skute¢né od inkriminovanych instituci, aby udélali v zasad¢
totéz, co jsem udélal ja. A to z toho, feknéme, vychovného divodu, protoze ja jsem o tom
mluvil v€era i na kontrolnim vyboru. Toto jsou velmi zévazné véci, které samoziejmeé
politikou prostupuji, ale daji se velmi lehce zneuzit.

J& jsem daval pfiklad na té Castce 5 tisic K¢, kterd se bude davat tém postizenym
obCanim. Kdyby to PVK neud¢lalo, dostali by vynadano, ze to neud¢lali. Kdyby to udélali
pozdé¢, dostanou vynadéno, Ze to udélali pozdé. Kdyz to ud¢lali nyni vcas, az ptili§ brzy, zase
se stane, ze o tfetinu, o polovinu vzroste pocet lidi, ktefi navstivi 1¢kate na Praze 6. Tzn., Ze
Vv zasadé u téch mimotadnych situaci, a o to mi §lo, to nema dobrého feseni, a proto si myslim,
ze tam ta politika, to stranické hadani viibec nema co d¢lat.

TakZe bych jesté jednou pozadal ty kolegy, oni to védi, ktefi pouzivali ty absolutni
vyrazy o tom, ze nékdo n¢koho ohrozil apod., aby poté, co dostali zietelnou informaci, aby
nasli tu silu a take se za to omluvili.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé¢kuji. Chtéla bych v prvé fadé podeékovat za informace, které jsme
tady dostali. Mozn4, ze kdyby byla zarazena tato informace hned rano, tak jsme si uSetfili par
hodin diskuse k programu, kdy uz mnozi zastupitelé, piestoze védéli, Ze to bude zafazeno,
diskutovali.

Také si myslim, ze ted’ neni viibec vhodné a spravné to n¢jak politizovat. Myslim si,
ze dulezité je, aby se situace feSila, aby se tém lidem pomohlo, coz se tedy déje, a aby byla
pfijata systémova opafeni do budoucnosti, aby k tomu nedochazelo nebo aby se alespoii
maximaln¢ eliminovalo nebezpeci, Ze se situace bude opakovat, uz s tim, ze vodohospodaii
dlouhodobé¢ upozornuji na kriticky stav prazského potrubi, ktera se 1éta netesil.

Myslim si, Ze je dulezité, ze jsme na dneSnim Zastupitelstvu dostali informace a Ze je
nemame jenom z tisku, kde doslo spiS k riznym dezinformacim, a to se tyka i napt. diskuse
kolem krizového Stabu.

Dovolte mi jednu poznamku obecné. Tady je problém ten, ze integrovany zachranny
systém, ktery zde byl v minulosti budovan a za feditele odboru pana Berana byl pIn¢ funk¢ni
a akceschopny, tak byl nesystémové rozbity, a to se v téchto nebo v podobnych situacich
muze negativné projevovat. Upozoriiuji pfitom, ze k undhlenym zméndm, coz mélo dopad
napf. i na v€asnou reakci na povodné v roce 2013, to se stalo v dobé¢, kdy prevzala vladu
v Praze TOP 09. Tady doSlo k tém negativnim zménam, o kterych jsem tady mluvila, na
Useku integrovaného systému.

Jinak ja souhlasim s tim, ze bude potieba se vratit k této zalezitosti pote, co budou
ucelené informace, kdy budeme védét mnohem vic, tzn., zfejmé v ¢ervnu na Zastupitelstvu,
aby se to vyhodnotilo, abychom skute¢né véd¢li, jaka systémova opatieni je nutno piijmout.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: Ja jsem chtél jenom poznamku k tomu, kdy to vzniklo. Mgj bratr shodou
okolnosti pracuje v té postizené oblasti a byl taky zasazen, pfestoze uz v sobotu do prace
nesel. TakZe to muselo byt v patek.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dékuji, jenom kratce ke kolegovi Nacherovi. Ja si samoziejm¢ vazim toho,
co tady fikal, nicméné jenom jeden osobni zazitek z dneSniho rana, kdy mi volala manzelka
mého kamarada, ktery leZi v nemocnici, protoze shodou okolnosti byl na zékroku u zubaie a
lezi v te€zkém septickém — omlouvam se, nejsem lékaf, tak feknu v septickém stavu na
kapackach, na antibiotikach, a bohuzel to ma tuhle pficinu.

Ja jsem viibec nepokladal za nutné tady hovofit, nicméné v reakci na to, jestli se ma
nékdo omlouvat, nebo ne. Pfece to je o téch informacich. Kdyby nékdo vystoupil za
Magistrat, fekl, takhle to je, tak jsme asi byli vSichni, ja nefikam, Ze v klidu, ale nemuseli
jsme se tady ty dvé hodiny, které chcete uSetfit t€émi tfemi minutami, bavit na toto téma,
dostali bychom informace a mohli jsme vSechno vytidit za deset minut. To neni skute¢né nase
vina, Ze zadame informace o tom, co se d¢je nebo nedéje. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Ano, jenom dvé glosy k tomu, co tu zaznélo, ke kolegovi Nacherovi,
ktereho si vazim. Skute¢né jsem nefikal Zadny ¢as. Ma jedina otazka byla, pro¢ nebyl svolan
krizovy §tab. A viibec nefesim, jestli to zacalo ve ¢tvrtek, v patek nebo v sobotu. J& se jenom
ptam, pro¢ nebyl svolan krizovy §tab, protoze povazuji tuto véc za zavaznou.

A ke kolegovi Ludvikovi, ja mu samoziejm¢ nemohu vy¢itat, ze ne vSechno zna, ale
podstatné na té infekci je to, Ze je kontaktni. To je jiny zpusob rozSifovani. Jestli je mozny
také ziskat kapénkovou infekci, v tuto chvili podstatné.

Chapu, ze jako feditel nemocnice se mize domnivat, ze jeho déti se s touto infekci
setkavaji, ale pravdépodobné jako feditel nemocnice nemize védét, Ze o epidemii hovotime
tehdy, kdyz infekce, ktera se jindy chova banaln¢, se stane infekci, ktera vyvolava chorobu. A
to je to, v jake jsme situaci ted’. Jestli nase déti kychaji nebo kaslou, jestli maji ten ¢i onen
virus, to je uplné jedno, pokud to neni infekce, ktera dostane charakter epidemie. A to je
veliky rozdil, pane fediteli. Poznate to, az se vam to stane v nemocnici.

Nam. Dolinek: Posledni ptispévek pana Svarce a dovolil bych si, Ze¢ bychom tim
ukon¢ili diskusi. Dékuji.

P. Svarc: Diky moc za slovo. Chtél bych podékovat zpracovateltim této informace, Ze
jsme ji mohli dostat. Chtél bych jim pod€kovat za tuto diskusi, kterd byla opravdu potiebna,
byla plodné, a dostali jsme spoustu informaci. Spolu s kolegou Nouzou a s ostatnimi kolegy, i
s pani Semelovou, musim fict, Ze je Skoda, Ze jsme tuto informaci nedostali hned rano, tieba
pied zaseddnim Zastupitelstva. Mohli jsme si uSetfit hodinu diskuse o programu, mohli jsme
si uSetfit dalSi rozpravy. Jak se ukézalo, at’ uz se ten virus §ifi jakkoli, je to problém,
piesahujici hranice Prahy 6. Tak je potfeba, aby i ostatni zastupitelé¢ nejen z Prahy 6 méli tyto
informace, a proto se pfimlouvam, aby pokud dojde k n&jaké takové krizové udalosti, dojit
k ni maze kdykoli a kdekoli, aby opravdu alespon zastupitelé tu informaci dostali, pokud
mozno co nejrychleji. To je jedina kritika, kterou jsme méli, aby ta informace se k ndm jako
zastupitelim dostala a nemuseli jsme ji Cist, jak fikal spravné pan Nacher, v Blesku,
v nékterych médiich, které informace nemaji spravné ovérené, tak je potieba, aby zastupitelé
informace dostavali v¢as. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Zastupitel Stépanek.

P. Stépdnek: Ja snad jesté posledni piispévek, protoze my tady kolem $ifeni infekce
motame nékolik véci dohromady. Prvni je, ze zde byl v Praze 6 zdroj infekce, zplisobeny
spotiebou, vétSinou pitim, CiSt€énim zubt nebo v potravinach, vody, kterou obyvatelé
povazovali za pitnou, a ta byla kontaminovana podle zprav, Escherichii coli a norovirem. Ale
vedle toho noroviru skutecné je také kapénkova infekce, ktera se vedle toho méstem $iti jeste
nezavisle na Sifeni vodou. Neni tfeba kolegu Ludvika opravovat, protoze skutecné, at’ uz ten
puvod puvodni infekce byl nebo nebyl v oblasti a bylo to vodou, tak se jedna o infekci, ktera
se Fi8i dal$im zptisobem, a mohla probihat paralelni nakaza, nesouvisejici s timto zdrojem.

Nectéme titulky v Blesku, v MF Dnes a v dalSim bulvaru, a skute¢né¢ jdéme do
ucebnic, nebo se spolehnéme na vyklad hygienicky, a postupujte s nim.

Vzhledem Kk tomu, ze jsme ¢ast této véci probirali uz na zacatku pii schvalovani
programu, tak bych jest¢ upfesnil, ze navzdory tvrzeni pana Hudecka, ze takova véc se béhem
jeho primatorovani nestala, tak bych mu jenom pfipomnél, Ze stala v roce 14 rovnou dvakrat.
Jednou to bylo v Dejvicich a jednou to bylo v Ujezdé nad Lesy, da se ve starych materidlech
nebo v dobovém tisku k tomu najit dost, nebudu tim zdrzovat. Dékuji za slovo.

Nam. Dolinek: Davam proceduralni navrh, Ze budeme hlasovat o ukonc¢eni diskuse po
téchto dvou ptispévcich.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 12. Navrh byl pfijat.

Prosim pani zastupitelku UdzZenija.

P. UdZenija: D¢kuji. Vystupuji po dlouhé dobé poprvé, tak doufam, ze to koalice
oceni. Nicméné€ nedalo mi to, protoze mam neustale pocit, Ze se tento problém bagatelizuje. Ja
nevim, co mam Cist, kde jaké titulky, ale pokud se tady bavime o tom, jak je vlastn¢ vSechno
v poradku, ted’ bude voda pitna, nic se ned¢je, krizovy $tab zasednout nemusel, a ja v tuto
chvili 15.25 dostanu z CTK SMS, Ze podobnou epidemii, ktera propukla kviili kontaminované
vodé v Dejvicich, Cesko nezazilo od 70. let, uvedli hygienici, eviduji nejméné 460
nemocnych.

Nezlobte se na m¢, ale tak jak to tedy je? Nic nebylo zapotiebi, vSechno se udélalo, jak
se m4, ale tohle se od 70. let tady nevid¢€lo. Ja se omlouvam. Kdo tady fika, nefika pravdu,
nebo komu ja mam véfit? Dékuji.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Ja jsem i pres vystoupeni nékolika, podle mého nazoru, mentalné
mirn¢ slabSich kolegti, chtél pod€kovat za to, ze se sem informace dostaly. Pokud to, co se
stalo ted’, nékdo bagatelizuje zpisobem, Ze se to stalo uz X-krat, a dava jako piiklad ulici
v Ujezdu nad Lesy atd., tak si myslim, Ze mujj pfedchozi nazev byl spravny.

Ale ptesto, chtél jsem moc podekovat za tu informaci. Myslim si, Zze mohla zaznit
klidn€ v 9.10. D&kuji. Dékuji 1 panu radnimu.

Nam. Dolinek: Nyni jesté technicka, a potom bude mit zavére¢né slovo predkladatel.

P. Slezak: Musim se ohradit, protoZe Praha, Ujezd nad Lesy neni ulice. Je to méstska
¢ast. Dekuji.



75

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Zavérecné slovo pana radniho.

P. Hadrava: Vazené damy, vazeni panové, dékuji vSem za diskusi. Kazdopadné
uceleny material bude na dal§im Zastupitelstvu. Tot’ za mé, dekuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji, a nyni dovolte, abych vam fekl, Ze je mi cti v 15.37 hodin
pozédat pani priméatorku, abychom se vrétili k bodu ¢islo 1/1 dne$niho programu, coz je

1/1
Tisk Z - 3423
k navrhu na doplnéni Jednaciho radu Zastupitelstva hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Pozadam o vraceni piihlasenych, jestli byli v pofadi. Vidim, Ze
prvniho méme pana zastupitele Novotného. Prosim, pane piedsedo, mate slovo.
(Nedorozuméni v séle.) Také jsem si to prapivodné myslel, ale mné¢ to tady oznacili. V tom
ptipadé poprosim pana doktora Novotného. Pan doktor Petr Novotny.

P. Petr Novotny: Dobré odpoledne, damy a panové, bod mame pierusen, emoce se
troSku vytratila. Nicméné¢ mi dovolte uvést par véci na pravou miru, tak jak jsem je tady
zachytil. Zaznélo tady, Ze predkladany ndvrh zmény jednaciho fadu je utokem na demokracii,
svobodu projevu a Ze je omezeni moznosti diskuse.

Zaroven zaCatkem kolega Nacher tady na to narazil ohledné vyjadfovani bulvarnich
médii, si nemiizu odpustit vyjadfit nazor, ze t€émito vyjadienimi ohledné ttoku na demokracii
¢i svobodu projevu se tady ti, ktefi na toto poukazuji, dopoustéji pfesné¢ onéch bulvarnich
projevi a snizuji se na uroven bulvarnich médii. Jelikoz jestli jste nezaznamenali, a vypada to
skoro, Ze jste se ani do toho jednaciho fadu nedivali, tak se tady bavime o ¢l. 6 jednaciho
fadu, ktery se tyka programu jednéni.

Tim padem ja nemam diivod dale reagovat. Kolega Hasek i kolega Biezina to tady de
facto velmi spravné vSechno uvedl. Tzn., leC mezi tim mame nékolikahodinovou prodlevu,
tak pan zastupitel Jilek tady uvadél, Ze neni schopen ve tiech minutich odtvodnit, pro¢
n¢jaky bod navrhuje na program jednani. Ja bych jemu ¢i komukoli jinému, kdo by mél tento
stejny nazor, doporucil, aby tfeba pozadal né&jakého rétoricky zdatnéjSiho kolegu, ktery by
takovy bod mohl navrhnout a ve tfech minutach odivodnit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobré odpoledne, myslim si, Ze dobie vime, o ¢em jedname. V podstaté
zndm situaci z obou stran z minulého volebniho obdobi, kdy jsem byl jak lidr opozice, tak i
pozdéji lidr koalice, a vim, co to obnasi. Chtél bych fict, ze jsme se doslechli, Ze cilem je
zjednoduseni a zkréceni, coz vzhledem k tomu, Ze neni omezen pocet vystoupeni jednotlivych
ucastniki, a je fada dalSich moznosti, tak si myslim, Ze to neni pravda, v tom souhlasim
S panem kolegou Ferjenc¢ikem a s panem kolegou Hrlizou, v tom, co fekli.

Také zaznélo, ze se tento Cas zneuziva. No to musim rozhodné odmitnout, protoze to
je prioritné demokraticka zalezitost, aby opozice mohla navrhovat a zdiivodiiovat doplnéni do
programu. A kdyz uz mluvime o jednacim fadu, tak jisté vite, jestli se nepletu, Ze v bodé ¢islo
10 asi v druhém nebo tieti odstavcei je zminovano, ze predsedajici, pokud se nékdo odchyli od
tématu, je povinen ho na to upozornit nebo piispevek prerusit.
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Pokud ja si pamatuji, tak se to nikdy nestalo, z ¢ehoz mi explicitné vyplyva, Ze tedy ty
ptispévky byly k véci a byly tim padem dulezité a mély pravo zde byt. J4 samoziejmé to
chapu jako omezeni demokratickeé diskuse, ale zamyslel jsem se nad tim z trochu jiného
pohledu, co vlastn¢ je pfi¢inou, divodem tohoto navrhu, protoze j& si nemyslim, Ze by
feCnicka vystoupeni opozice mély tak zasadni dopad do koali¢nich fad, Ze by bylo diilezité se
jim branit, nebo je omezovat z politickych divodu, Ze by jakékoli naSe vystoupeni vedlo ke
zméné politickych strategii nebo politickych nazort koalice, nebo ze by nékdo si to vzal
osobn¢ a nevim, zpytoval své svédomi. To si myslim, Ze skutecné neni divodem, proc se to
chce omezit.

A soucasné vSechny antidemokratické floskule 0 tom, Ze zastupitelsk&d demokracie
stoji penize, Ze to je Zvanirna, Ze to nedava prostor k déIné praci, k tomu ja se — a to jsem tady
slySel v tomto volebnim obdobi vSechno, k tomu ja se vyjadfovat nechci, protoze si to dobie
pamatuji z titulku Rudeho prava. To nejsou Zadné novinky.

Ale ono nejde o Kklid k praci, protozZe v podstaté rozprava k programu trva maximalné
dvé, nebo feknéme, jednou trvala tfi hodiny, takZze jde o tfi hodiny z kazdého mésice
maximaln¢. To nema naprosto na nic vliv, mimo to, zZe se ubere prostor pro opozici, aby se
vyjadfila k tématim, ktera ji zajimaji.

Jsem pfesvédcen o tom, Ze hlavni ditvod pro omezeni Casu vystoupeni je predev§im
V tom, ze to samoziejmé obtézuje, Ze to je nekomfortni, Ze to je protivné. Ale na druhou
stranu, uvédomte si, a to ne vSichni predstavitelé koalice si podle mého nazoru uvédomuji, ze
vy jste nadani jako vladci tohoto mésta nesmirnou moci, ze ovliviiujete osudy miliona
obCantl, zachazite s finan¢nimi prostiedky neskute¢ného rozsahu. Mate velkou moc, a proti
tomu stoji v podstaté jenom jedna véc. Jsou to ty jedna, dv¢, tii hodiny mési¢né, kdy opozice
ma moznost se k tomu vyjadfit.

Ano. Jedna véc je demokracie, ale ja si myslim, ze to je 1 véc dlstojnosti a
velkorysosti téch, ktefi vladnou, protoze ja to interpretuji pro sebe jako malichernost, a to mné
piijde jako hanba. Ja si samozifejmé myslim, ze 1épe nez jakékoli artikuly, vSechno jde snaze
vyfesit vzajemnou vstficnosti. Na tu jsme zatim nenarazili, protoze vstficnost samoziejmeé
musi piijit od téch, kdo maji v rukou moc, ale myslim si, Ze to je prosté, ze to dehonestuje
tento organ, pokud bychom pfijali usnesenti, tak jak je navrhovano. Dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: Dékuji. Damy a panové, svoje vystoupeni rozdélim do nékolika ¢asti a
nebude to zas tak dlouhé. Mam obecny problém, a mozna bych navazal i na slova pana
radniho Haska, s tim Ze se hodné pracuje, malo pracuje. Ono to neni o tom, kolik tiskl tady je
Vv ramci malinkych zmén tzemniho planu, nebo majetku. J4& mam pocit, Ze existuji dilezité
véci a nedilezité véci.

Mam obecny problém hlasovat pro jakékoli usneseni pani Krnacové, ktera toto dava
ostentativné najevo i tim, ze tady ted’ nesedi, coz musim fict, Ze jsem také nezazil. Ja jsem
nikdy nezazil za ty Ctyfi roky tady, ze by predkladatel navrhu odesel a daval teatralné€ najevo,
Ze ho to nezajima, Ze tim padem my vSichni za to nestojime, a obyvatelé Prahy také ne. Je to
uz véc, na kterou jsem si zvykl, ale nezazil jsem to nikdy. Jsem tady ¢tyfi roky, nikdy jsem to
nezazil. Dokonce se i mi koali¢ni kolegové ozyvali, kdyz se néco takového stalo, ze tady
musim sedét. Je to zvlastni.
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Mam obecny problém hlasovat pro jakékoli tisky pani Krnacové, protoze mné
piipadne, Ze se tady zamlCuje riznymi detaily to hlavni. V uniklych e-mailech panu Prchalovi
byly dokonce jesté i néjaké poznamky o domlouvani piestéhovani odboru dopravné spravnich
agend. Jinymi slovy, kdyZ to mam nazvat, stranicky zajem nebo osobni zdjem se jasné
nadfadil nad zdjem Prahy, coz je korupce. To je prvni véc.

Za druhé, manipuluje se tady s posudky. Dneska jsme tady dopoledne slyseli, co je
napsano ve vyjadieni k Opencard, kde je napsano, ud¢lali jsme posudek a jeste ho musime
zménit. Vazeni kolegové, to je stra$né zavazna véc, manipulovat s posudky. To neni moc
horsich korup¢nich véci, nez se mize takhle délat.

Ttreti véc, co mam, ovliviuji se vybérova fizeni. Dokonce jsem zaslechl, ze byl
Z komise pro vybér nového feditele Zachranné sluzby po projeveni ndzoru na jeho odstoupeni
vyhozen z této vybérové komise teditel odboru zdravotnictvi pan doktor Klinecky. To je
ovlivitovani vybérového fizeni. To je zdvazna véc, pane radni HaSku. J& véfim, Ze vase
majetky jsou dulezité, ale toto jsou strasné zdvazné véci, co fikam.

A Z tohoto ditvodu ja pani Krna€ovou, myslim si, Ze nemizu hlasovat pro jediné jeji
usneseni, protoze vSechny ty tii véci, co jsem ted’ fekl, jsou natolik zavazné, ze ja si nedokazu
predstavit, ze takovy ¢lovek tady viibec jesté sedi a predklada néjaké usneseni. Ale on tady
ani nesedi a usneseni evidentn¢ ani nepiedklada. Pro toto usneseni a ndvrh hlasovat také
nebudu, protoze to predklada pani Krnacova.

Myslim si trosku, ze to, co jste tady ptedlozili, reaguje malinko i na to mimotadné
Zastupitelstvo, kdy se vSechno odehral ov dobé diskuse o programu. Ale pfipomindm jednu
véc. Dokonce byla opozice podvedena ufedniky, protoze spravny vyklad, ktery i ufednici
pfiznali po tom Zastupitelstvu, byl ten, Ze opravdu v programu uz byl zafazen bod odvolani
primatorky. Tzn., to co se tady udalo na minulém mimofadném Zastupitelstvu, byl dokonce
takovy podvod na opozici. A jestli vaSe snaha o omezeni projevl pifi programu vychazi
Z tohoto mimotadného Zastupitelstva, tak to ja bych nazval trosku hanba vam.

Co se tyCe navrhu Piratt, musim fict, ze se mi libi. Budu pro to hlasovat, pokud to
jenom trochu ptijde, protoze musim jesté na chvili odbéhnout. Ale pokud tady budu, budu pro
to hlasovat. Musim tedy fict, Ze jsem si, i co se ty¢e veéku kolegli, myslel, Ze budou razantnéjsi
a Ze rozpor, ktery malinko citim z toho textu, ktery mi od nich byl poslan, ktery zni, je to
velmi antidemokratické a my se to snazime zmirnit tim, Ze tam dame deset minut.

Myslim si, Ze pokud navic jesté jste plni elanu, tak pokud je to tak antidemokratickeé,
tak tam Zadnych deset minut byt nem&. Nevim, pro¢ tady mate takovouto malinkou
schizofrenii. Jinak ten navrh se mi docela libi a ztotoznuji se s nim.

A posledni véc, kterou bych to zakonc¢il. Damy a panové, takovéto hybani jednacim
fadem tady naposled bylo za primatorovani pana doktora Béma. M¢ viibec nenapadlo, nikdy
mi to ani nepfiSlo na mysl, Ze bych sahl do jednaciho fadu a opozici bych omezil projev.
Nejen ze se to nestalo, ale upfimné vam fikam, m¢ to vlibec ani nenapadlo. Nikdy mi to
nepfislo na mysl. Bral jsem to Uplné jako fakt, prosté opozice vystupuje, nékteré navrhy jsou
relevantni, nékteré nejsou, ja si o vétSiné myslim, Ze jsou takové, o mensing si myslim, ze jsou
onaké a néjak na né reaguji. Nikdy za ty Ctyfi roky mé to ani nenapadlo. Vracime se malinko
do obdobi pied rok 2010 a ostatné ja tady toto uz néjakou dobu zminuji. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek. Technicka pani zastupitelka UdZenija. Moc
se omlouvam.

P. Udzenija: De¢kuji. Ja vas asi prekvapim vsSechny. Za klub ODS navrhuji
proceduralni névrh, po téch, co jsou piihlaSeni, hlasovat o ukonceni diskuse, protoze koalice o
jednom hlasu navic mé evidentné jasno, takze si opravdu myslim, Ze uz je to ted’ zbytecné.
Takze prosim hlasovat o proceduralnim navrhu. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Nechavam timto hlasovat.

Kdo je pro ukonceni diskuse poté, co vystoupi ptihlaSeni? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 1 Zdr.: 13. Navrh byl pfijat.

Prosim, pan zastupitel Michalek.

P. Michélek: Takze se potvrdilo, kdo je vlastné v koalici.

Chtél jsem vécné reagovat k navrhu, ktery je tady predlozen. Myslim si, ze je dobré,
abychom se drzeli tématu, které¢ je vymezené, tzn., zmény jednaciho fadu. Myslim si, Ze ta
zména rozhodn€ neni Stastnd, ale rdd bych trosku zminil oznaceni, ze to je zndsilnéni, a
podobné vyrazy, tak jsem si udélal takovou malou reSersi toho, jak to vypada v politickych
stranach.

Podival jsem se na jednaci fad celostatniho snému TOP 09 ze dne 22. 9. 2011, ktery
v bodu 9 pism. C stanovi, Ze diskusni vystoupeni je limitovano ¢asovym rozsahem pét minut,
pokud delegati nerozhodnou o prodlouzeni casového limitu.

Podival jsem se na vzorovy jednaci fad oblastni regionalni rady ODS ze dne 19. 1.
2014, ktery v €l. 3 odst. 9 stanovi, Ze diskusni piispévek by nemél trvat nejdéle pét minut.

Ja bych tedy chtél piipomenout jednu véc, kterou jsem si pfecetl na internetu, Ze milé
koali¢ni strany trojkoalice, resp. Strana zelenych a CSSD fesily na Praze 3 podobny problém.
Oni tam velice razantné vystupovali, aspon podle ¢lankd, které jsou na internetu, v roce 2011
proti TOP 09 a ODS a snazili se o to, aby diskusni ¢as nebyl pouze tfi minuty, ale Sest minut.
Cili vlastng oni byli v Giplné s tejné pozici, jako je ted’ opozice tady, akorat Ze ted’ oni maji
V ruce to vladnouci kormidlo a urcuji ty navrhy.

Myslim si, a uz jsme to piednesli, ze koalice a jeji zastupitelé by méli skutecné
zhodnotit, Ze ten Cas tfi minuty na pfedstaveni vlastniho navrhu je nepfiméieny a ze ve tiech
minutach nemtze opozice relevantnim zplisobem predstavit svij nadvrh. Je to jediny zpiisob
s vyjimkou petice, ke kterym samoziejmé sahnete, pokud nas k tomu donutite, jak dostat
n¢jakou véc na program tohoto zasedani.

Myslim si, Ze doba tif minut je opravdu nepfiméfend, a jestlize sdruzeni Zizkov nejen
sobé, CSSD a Strana zelenych na Praze 3 tvrdily, Ze 3 minuty jsou nedostatené, tak
nerozumim tomu, pr¢ nam to ted’ jako koali¢ni navrh pfedlozili sem na ZHMP. Pro¢ se
dovolavali toho, Ze je ODS a TOP 09 Sikanuje, kdyZ byli v upIné stejné situaci. Opravdu
apeluji na to, abychom tedy stanovili néjaky rozumny casovy limit, protoze ja jsem
piesvédcen o tom, ze rozumny Casovy limit je potieba a ze véci by se mély projednavat
v bodech, které jsou k tomu zatazeny. Nikoli k rozpravé v programu jednani.

Poprosim vas, abyste — jesté co tady fekl pan Hudecek je podle mého nazoru zajimavé.
Upozornil na to, Ze pokud by bylo svoldno mimoiadné zasedani a koalice by opét nedopustila,
aby se né&jaka dilezita véc dostala na program jednani, tak by to vSechno bylo v jakési
grotesce tifiminutovych vystupt k programu jednani, aby se to potom ukoncilo. Myslim si, ze
by to opravdu bylo nediistojné.

Proto si dovolim i na zastupitele koalice, pfedsedy klubi, apelovat, aby zvazili nés
navrh, ktery podle mého nazoru fesi tu problematickou situaci dostate¢né, a to aby doba
k rozpravé o programu jednani nebyla 3 minuty, ale nejvySe deset minut pro ty, kdo
predstavuji néjaky navrh, a pét minut pro ty, kdo se chtéji k né€emu vyjadrit béhem programu
jednani, nikoli béhem rozpravy samé. Dékuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Humplik.
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P. Humplik: Budu velmi struény. Jsem pftijemné piekvapen tim, co fikal pan
Michalek. Je vidét, ze od té doby, co Piraty trénuje Vlad’a Razicka, jdou opravdu nahoru.
De¢kuji. Ten navrh je opravdu velmi zajimavy a myslim, Ze nebudu mit problém nékteré véci
Z n¢j podporit.

Nicméné k tomu, co tady zaznélo ptfed tim. Pani Kolinskd ndm navrhuje, abychom
méli na body schvalené v programu tisic lidi. Opravdu chcete to, Ze v Praze, kde je 1700
clenti ODS, jsme na kazd¢é Zastupitelstvo pfinesli schvalené body programu témito Cleny?
Myslite si, Ze takhle funguje zastupitelska demokracie?

Pan Hasek tikd, Ze jste byli zvoleni, abychom néco délali, ze néco chcete délat. Ja vas
prosim, uz néco délejte. My tady piece do vas netlac¢ime za to, ze dé€late néco Spatné. Ale
primarné za to, Ze viibec nic ned¢late.

Karel Biezina fikal, ze mizeme mit spoustu prostoru na to, abychom se bavili o
bodech programu poté, co bude program schvalen. MU problém je v tom, Ze body, které jsme
navrhovali, nikdy schvaleny nebyly. Proto se k nim t¢Zko mtzeme vyjadiovat az ve chvili,
kdy je na to prostor u toho programu.

Princip je jednoduchy. Vy nechcete diskutovat. Blanka. Opencard. Skodtv palac. To
jsou véci, které vy vyc¢itaite ODS. Pfitom jsou to lidé, kdyz se divam kolem sebe, tak ja
nevidim ty lidi, ktefi tady u toho sed€li a hlasovali, Ze jsou u ODS. To jsou lidi, kteti sed¢li ve
Stran¢ zelenych, Socialni demokracii, ktefi tady sedéli s Pavlem Bémem. A my jsme
piipraveni se o téch vécech bavit a je mi to Gplné jedno, na koho to padne.

Zachranka nebo voda na Praze 6, to uz neni pfece jenom o tom, ze si tady n¢kdo hraje
n¢jaké politické hry. To jsou véci, které ohrozuji zivoty a zdravi ob¢anti. J4 mam svoji dceru
na Praze 6. Byla u doktora, bylo ji blbé. A neni to o tom, Ze bych si ted’ tady chtél honit
politické body. Ja jsem se jenom chtél zeptat, jak to bude vypadat. Jsem strasn¢ rad, ze ta
informace zazn¢la. Hrozné mé mrzi, ze zaznéla az ve dvé hodiny odpoledne.

A prosim. Nejdelsi projev na Zastupitelstvu viibec méla pani primatorka, kdyz tady
Cetla programové prohldseni. To jsem jenom chtél, aby tady bylo jasno u téch dlouhych
projevil.

A na zavér teknu. Prosim. Ty ndhubky, je mi jasné, Ze jsou schvalené. Ale prosim,
nekrajejme demokracii jako salam z Kosteleckych uzenin. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani Semelova.

P. Semelova: No, pan kolega Hudecek tekl, ze nebude pro navrh hlasovat, protoze ho
predkladéd pani primatorka Krna€ova. My tady neposuzujeme v naSem klubu, kdo predklada
navrhy, ale hodnotime je podle obsahu a podle toho, co pfinaseji. Bohuzel v tomto piipadé
musim fici, Ze my nebudeme podporovat navrh zmény jednaciho fddu. Rozumim tomu, Ze se
koalice snazi o zefektivnéni jednani, ovSem tento navrh, ktery je predlozen, nezamezi ani
dlouhému projednavani, a povede kpravému opaku. Tady muizou obcané vystupovat,
zastupitel¢ tady mizou opakované vystupovat, poslanci miizou vystupovat neomezeng.

Chci jenom upozornit, Ze v Poslanecké snémovné je za Prahu 24 poslanct. Vim, ze
jsou néktefi koaliéni, néktefi opoziéni ted’ z pohledu Magistratu, ale za Topku, ODS, KSCM a
nezatfazené, téch je tam 14. A ted’ si vezméte, Ze sem vSichni tito poslanci pfijdou a budou
diskutovat neomezené. Ani tohle nespliiuje navrh, ktery tady je.

Podstatné, co na tom vidim, Ze opravdu dochazi k omezovani diskuse, coz je pro nas
naprosto nepiijatelné. Otazka je, co by mohlo néasledovat. My jsme byli radi, kdyz byl pfijaty
nas navrh, aby mohli obané nejenom interpelovat, ale také vystupovat k jednotlivym bodim
programu. Ted’ mam obavy, aby druh krok nebyl v omezeni pravé této vymozenosti. S tim
méame opravdu velky problém.
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Jinak, co tady fikal Karel Bfezina, ja mam Karla Biezinu rada jako kolegu zastupitele,
ale to, ze zminil, ze ke kazdému bodu mohou zastupitel¢ vystupovat neomezené, to je sice
pravda, ale to se tyka téch bodi, které jsou zarazeny na Zastupitelstvo. A mnohé body, které
pravé opozice chece diskutovat, tak zafazeny nejsou. A tak ndm nezbyva kolikrat nic jiného,
kdyZ zavazné body na programu nejsou, abychom o nich diskutovali uz v ramci projednavani
toho bodu.

Pani kolegyné Kolinsk4a mluvila o tom, ze na hruby pytel hrubé zaplata, Ze predkladani
pet minut pred jednanim, Ze to neni mozné, ze nejsou piipraveny pisemné materialy. Pokud ja
vim, fada ztéch naSich navrhi byla pravé pietazeni z informaci k projednani, a tady ty
materidly zpracovany byly. To je jedna véc.

Druhé véc, pokud se jednd o zédvazné body, tak by je Rada méla na Zastupitelstvo
predkladat automaticky. A kone¢né za tteti, ja si myslim, ze by tady opravdu pomohlo té
situaci, aby byli svolavani piedsedové klubii pied jednanim Zastupitelstva tak, aby se predeslo
dlouhému projednavani programu, aby se tam zminilo to, co je potieba nejenom z pohledu
koalice, ale také z pohledu opozice na Zastupitelstvo zatadit.

Vzpominam si, Ze mnozi ze soucasné koalice v dob¢€, kdy byli v opozici, zadali pfesné
to samé, co dneska my. Aby se véci nedovidali jenom z tisku, aby byly zafazovany na
program, aby se projednavaly, a pfesné jako ted” dochazelo k tomu, Ze i tenkrat se dlouho
projednaval program, protoze zavazné body tam nebyly.

Resdme to jinou situaci, a ne omezovanim diskuse. To neprospéje ani opozici, ale ani
koalici. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Novotny: Dé¢kuji. Budu usilovat uz byt velmi stru¢ny, protoze velmi mnoho toho
bylo feceno, a mné¢ nezbyva, nez konstatovat, ze kolegové, kteii hovofili prede mnou,
kuptikladu pan kolega Ferjencik, pan kolega Hriiza, Tomas Jilek tu situaci pojmenovali velmi
piesné. Podstata problému neni v tom, Ze opozice moc dlouho povida pii diskusi 0 programu.
Podstata problému je v tom, Ze koalice neni ochotna, schvalovat navrhy opozice do programu.

A podstata problému je zaroven v tom, ze Rada nepfichazi aktivné s t€émi zasadnimi
tématy, kterd jsou pro Prahu dillezita. Tak se véci maji. A domnivam se, Ze pani kolegyné
Kolinska a pan Bfezina a pan Novotny a dalsi, ktefi véc stavi opacné, jsou si velmi dobie
védomi toho, jak se véci maji, jenom prost¢ demagogicky zameéiuji pficinu a nasledek.
Zejména u pana Novotného me to mrzi, protoze je to podle jména Sikovny Clovek. Pro navrh
pani primatorky jednoznacné hlasovat nebudeme, povazujeme ho za naprosto destruktivni a

chybny.
Nam. Dolinek: Pan naméstek Stropnicky.

Nam. Stropnicky: Sedim v Zastupitelstvu na Praze 3 od roku 2006. V mailu se mi
béhem obédové pauzy podafilo dohledat pozménovaci navrhy k jednacimu fadu pouze z roku
2010, ale uzZ v roce 2006 to byl prvni navrh, ktery jsme na Zastupitelstvu Prahy 3 ptedkladali.
Nicméné i ten z roku 2010 vypovida o tom, Ze v roce 2006 nebyly Zadné z naSich navrhu
piijaty. Nevim, jestli madm ted’ zkoumat jednotlivé navrhy, které jsme tam ptednaseli, ale
vSechny, mohu vés ujistit, vSechny byly svymi pozadavky mnohem mirné;jsi a svoji podstatou
lezici hluboko pod jednacim fddem tohoto Zastupitelstva.
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Na Praze 3 tehdy nesméli vystupovat obcané, nikdy, kromé ze zakona k rozpoc¢tu. Na
Praze 3 se muselo hlasovat o kazdém vystoupeni druhém a dalSim zastupitele méstské ¢asti.
Na Praze 3 je ptedkladatelem celd Rada, a ta mize vystupovat kdykoli v prib¢hu jednant,
zatimco vSichni zastupitelé mohou vystoupit pouze dvakrat, a ne k bodu programu jenom
vV n¢jakém limitovaném case. Ke kazdému bodu programu pouze v limitovaném case. Pouze
V Case tii minut, a to pouze dvakrat.

Tzn., j& tedy vnimédm jednaci fad tohoto Zastupitelstva jako velmi, velmi, velmi
benevolentni. A ono se to na ném bohuZzel projevuje zpiisobem, ktery paralyzuje to jednani.
To mam pocit, Ze se snazi néjakym zplisobem osetfit tento jednaci fad. Kdyz pan Michalek
napadal, ze na Zastupitelstvu Prahy 3 poZadujeme néco jiného. No ne, ale my tam chceme,
abychom mohli nad programem diskutovat, asponi v téch tfech minutdch, a pfedsedajici
schlize ndm do toho nevstupoval.

Kdyz si pustite stenozaznam, nevim, jestli ted’ je zrovna obdobi, kdy na webu Prahy 3
visi stenozaznam s videem, nebo ne, on tam obcas visi, a ob¢as ne, nikdy nedoslo k tomu, Ze
by se rozsttihal podle jednotlivych bodl jednéni, tak jak jsme si pfali uz 1éta pané 2006, uz
tehdy existovala videa.

My jsme zkratka jenom Zadali, aby ke kazdému bodu mohlo byt vystupovano a mohli
jsme véci zdavodiovat. Na Praze 3 musime postupovat tak, a to jesté dneska, kdy tam vladne
ODS, TOP 09 napi. Dokonce néktefi ptitomni zde v séle.

Ja bych velmi rad, aby nejdiiv kluby, které tady mluvi o potlaCovani demokracie, aby
nejdiiv laskavé od téch slov presli k ¢inlim, ale tam, kde mizou pfejit k ¢intim. Tzn., ve svych
domacich Zastupitelstvech. Pan zastupitel Bellu, pani zastupitelka Hujova, aby tam pfisli,
osvojili si navrhy ZNS na zmény jednaciho ¥adu, tam upravili jednaci ¥ad alespon tak, aby byl
stejn¢ demokraticky, jako jednaci ad tohoto Zastupitelstva. A pak se pojd'me, prosim, bavit o
tom, jestli tady n€kdo skute¢né navrhuje omezovani demokracie.

Ja bych totiz rdd poukazal na to, Ze tim ohroZovanim demokracie, tim tzv.
ohrozovanim demokracie se jako slovnim spojenim trochu plytva. J& bych doporucoval
nékterym zastupitelim, aby ho uzivali o néco opatrnéji, protoze az skutecné ptijde o ohrozeni
demokracie, nemusel by uz nikdo poslouchat. (Potlesk Rady)

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kubista.

P. KubisSta: Pfiznam se, ze nez probéhl tento potlesk, byl jsem témét blizek tomu,
omluvit se pani primatorce. Kdyz jsem dostal tenhle navrh zmény jednaciho fadu, tak jsem ho
dostal jako navrh Trojkoalice, coz mné pfiSlo trochu podivné, protoze jsem mél vzdycky
pocit, ze Trojkoalice je ta, kterd pléduje pro tu otevienost, atd. Po jednom normalizacnim
projevu, ktery fika, ze omezeni debaty je postup k vy3Si demokracii, a po projevu pana kolegy
Stropnického zac¢inam mit pocit, Ze to je opravdu navrh Trojkoalice.

Musim fict, Ze trochu nerozumim tomu, o ¢em se tady bavime, protoze to, co opozice
navrhuje do programu, jsou body opravdu typu Zachranna sluzba, Skodiv palac, Opencard.
Nejsou to véci, které bézi v rdmeci interpelaci. To jsou véci, které jsou pro Prahu opravdu
klicové, a koalice je na program nepusti. V tento moment si myslim, Ze je to spi$ neochota
diskutovat o ¢emkoli a snazit se tu debatu podvazat na tfi minuty. Ano, dokdzeme za tfi
minuty vysvétlit, pro¢ je chyba, ze Hoteltyp ma prodlouzenou smlouvu na Staromé&stském
namésti. Firma, kterd je tidajné spojena s Navatypem a s Pavlem Bémem. Ale to tady Rad¢
nevadi. Pro¢ je chyba to, ze se do dozor¢i rady Obecniho domu vraci lidé, ktefi jsou
zodpovéedni za hluboky propad financovani Obecniho domu, a podobné véci.
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Ale opravdu se pfiznam, ze nerozumim tomu, pro¢ se koalice rozhodla timto
zpusobem zasadhnout do jednaciho fadu, a apeluji na tu ¢ast trojkoalice, kterd nepatii k tomu
pragmatickému kiidlu, jak se tomu tfeba fiké na Praze 10, aby si uvédomila, pro co vlastné
hlasuje.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: D¢kuji, pane predsedajici, damy a panové, je 16.10 hodin. Stravili jsme
nebo travime tady tfeti hodinu odbornou debatou, jak fikal pan kolega Bfezina ve svém
uvodnim vystoupeni, nad doplnénim jednaciho fadu Zastupitelstva hl. m. Prahy. Ja jsem
s prekvapenim slySel od pani predsedkyné Kolinské, Ze ten navrh nebyl projednan vyborem,
ktery je k tomu piislusny. Mohli jsme si tady mozna ty téi hodinky uSetfit a mohli jsme uz
zacit konstruktivné jednat o nékterych jinych bodech, nota bene i s tim vysvétlenim, ze pfisti
Zastupitelstvo budeme opakovan¢é schvalovat zmény jednaciho tadu, které vybor bude
projednavat. Ja tomu skute¢né¢ nerozumim, pro¢ koalice trvala na projednani tohoto bodu
V soucasném terminu, tedy dnes.

Jinak jsem disciplinované nevystoupil, stejné¢ jako pan kolega Bftezina, v rdmci
programu. Cekal jsem na projednani toho bodu, marné jsem doufal, Ze se probudi zbytky
rozumu, Ze to koalice stahne a projedname to v ramci zmény jednaciho fadu na pfistim
Zastupitelstvu.

M¢ taky ptekvapilo, Ze nam tady byl dan ndvod, ze méme shanét tisic lidi proto,
abychom dostali na program jednani Zastupitelstva néjaky bod. Mné to piipada fakt
neuvéfitelné. My jsme od téch Sesti nebo sedmi zastupitelstev, kterd jsme tady stravili, tak
jsme se snazili dobrat informaci, které se tykaly, uz to bylo feceno, uz to nebudu opakovat,
Opencard, Blanka, voda. Dneska kdybychom pfisli na Zastupitelstvo a prvni bod jednani po
schvaleni formalit byla informace o vod¢ na Praze 6, o krizové¢ situaci, tak jsme mozna uz za
hodinku mohli konc¢it. Neni tomu tak. My jsme tady tu debatu museli otevfit, protoze jinak
bychom se k tomu nedostali. Na zakladé tlaku opozice se to najednou dostalo do programu
jednani.

To je to, o ¢em se tady hovoti. O principu. Vlastni uprava je skutecné¢ podle mého
nazoru o ni¢em. Proto nerozumim tomu, pro¢ na tom tak trvate, ze to povazuji za naprosto
marginalni zaleZitost, kromé toho, ze to zaklada jakysi zakladni kamen toho, Ze v budoucnu se
muizeme nadit dalSich nepfijemnych ptekvapeni, kdy uz se k tém informacim nedostaneme
vibec a nebudeme ani moct mluvit.

Myslim si, ze uz toho tady bylo feCeno, a se vSemi piediecniky, ktefi to kritizovali,
ktefi k tomu vyjadiovali urCitou miru nevole, tak ja souhlasim, a nejsem piipraven akceptovat
to, ze nekde na néjakych Prahach to je jinak. My sedime na Zastupitelstvu hl. m. Prahy a my
tady feSime jednaci fad Zastupitelstva hl. m. Prahy. A proto si myslim, Ze bychom se k tomu
méli postavit zodpovédné, a pokud fika pan kolega Kubista to, ze to je vlastné navrh z dilny
Trojkoalice, tak uz mné to opravdu rozum nebere. Dékuji.

Nam. Dolinek: Ja bych tedy poZadal naSe technickeé zazemi, aby vymazalo ty, co jsou
pfihlaSeni po stanoveném limitu. Nyni pan zastupitel Nacher. Prosim natvrdo vymazat, ten,
kdo uz tam nema byt. Dékuji.
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P. Nacher: P¢&kné odpoledne, vazeni kolegové. Chtél bych fict, Ze jsem zastupitel
novy, takze se ty véci uc¢im. Ur¢ité souhlasim stim, Ze k demokracii patii samoziejmé
diskuse. Ja sdm rad diskutuji, ti, co m¢ znaji, tak to védi. Hodné diskutuji. Jsem posledni ten,
kdo by né¢emu chtél branit.

Zaroven jsem tady byl zkuSenéj$imi kolegy poucen o vztahu koalice, opozice, jak to
funguje, o Cem je Zastupitelstvo apod. Tedy tudiz bych se celkem chtél branit, a je to takovy
leitmotiv z dneSniho mého opakovaného vystoupeni, tj., zkratkovité titulky, které pak vyjdou
V bulvarech, ja jsem si tady nékteré zaznamenal, jako je omezovani demokratické diskuse,
atok na demokracii, ndhubek apod., protoze si myslim, Ze jsou to vyrazy, které podle mého
nazoru, a to fikam, to jsem skutecné upovidany clovék, a clovek, ktery respektuje
demokratické principy.

ProtoZze si myslim, Ze to neodpovida té situaci. Ja bych nerad, aby pak z tohoto
zastupitelstva Sly tyto titulky ven, protoze to tak neni. J& nebudu opakovat to, co tady fikal
kolega Biezina, a jsem za to rad, protoze jsem to nevédél, ja jsem tady nesed¢l, jaka pravidla
zde fungovala v predchozim Zastupitelstvu, jsem rdd za to, co tady fekli kolegové
Z jednotlivych méstskych Casti, napt. z Prahy 3, jak to funguje tam. To jsem také nevéd¢l. To
vSechno je néjaky kontext. A v tomto kontextu my se bavime, ja to znovu zopakuji, o ¢asti IV.
¢l. 6, tj. program jednani. To neni o tom, Ze by se nediskutovalo v jednotlivych bodech.
V téch, jak jiz bylo feceno né€kolikrat, se mize diskutovat nekone¢né¢ dlouho a nekonecné
krat. Tzn., ze diskuse omezovana neni.

Rozumim tomu, Ze kdyZ se ten bod nedostane na program, tak se o tom nediskutuje.
Nicmén¢ urcité opozice najde zpusob, jakym si fict sviij nazor, aby to bylo i komfortni, s ni i
s navrzenym jednacim fadem. Ja jenom pifipomenu, Ze vlastné dneska ja sam dopoledne jsem
porusil tato pravidla nebo jednaci fad tim, Ze jsem vubec nemluvil k bodu programu, ale
jenom jsem reagoval na kolegy, a pfipomenu to, Zze napf. minule, ja jsem k tomu vyzyval i
piedsedajiciho, to si mizete vytahnout ze stenozdznamu, mam pocit, ze na minulém nebo
pfedminulém jednani uz doslo k tomu, feknéme, zneuziti tohoto bodu program, tj. bod
jednani, takovym stylem, ze néktefi kolegové méli dokonce pfipravené papiry, z kterych Cetli
svoje prispévky, protoze tieba tusili, Ze se to na program nedostane. Ale oni to opravdu cetli,
a ja jsem skute¢né tenkrat vyzval predsedajiciho, Ze to uz skutecné neni rozprava k programu,
to uz je skutecné ¢teni n¢jakého prohlaseni.

Poprosil bych opét kolegy, uz se nemtizou prihléasit, tak mi to tieba feknou
Vv kuloarech, aby se skute¢né Setfilo témi silnymi vyrazy, protoze pak to pro lidi navenek
muze skuteCné zapusobit, jako ze se diskuse omezuje. Ja opakuji, a pro vSechny navenek,
jestli tady jeste nékdo ziistal, protoze vétSinou pak novinafi po zékladnich bodech odchazeji.

Znovu zopakuji, ze pii zakladnich jednénich, pii zdkladnim bodu u kazdého bodu se
muze piihlasit kazdy zastupitel nekoneéné krat a nekonec¢né dlouho hovofit. Takze tak. Ja
bych k tomu jesté fekl spoustu véci, ale nechci zdrzovat. Dékuji vam za pozornost.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél bych fict, Ze my jsme se jako klub Pirata zdrzeli silnych vyrokl o
konci demokracie, protoze byt’ si myslime, Ze to je Spatny navrh a slabost této koalice, Ze to
navrhuje, tak o konec demokracie v Cechich skute¢né nejde. Nicméné navrhli jsme
kompromisni navrh a chtél bych se zeptat, pro¢ Rada tento jediny navrh ke zméné jednaciho
fadu tlaci bez toho, aby byl projednan vyborem pro legislativu, kde je ptislusné forum pro to,
aby se to projednalo. Zatimco vSechny ostatni, aspoii jak jsem to pochopil z Gvodniho slova,
tzn., i naSe ndvrhy chce naopak do vyboru odkéazat.
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Mné¢ prosté nedava smysl, ze ufad vyzve vSechny strany v Zastupitelstvu k tomu, aby
daly sva vyjadreni k jednacimu fadu, a potom jedno konkrétni si Rada vybere a fekne, Ze ho
schvali a protlaci tady svoji vétSinou bez jakéhokoli projedndni, a ten zbytek se déla zvIast.

Zajimalo by mé, kdo to navrhl a jaké je zdivodnéni tohoto kroku. A potom bych chtél
podotknout, Ze jestli chcete jako koalice, aby tato jednani fungovala, tak to paragrafy
nevynutite. To neni mozné vynutit paragrafy, bez toho, aby nastala n¢jaka vziajemna
komunikace, tieba o programu jednani, tak vzdycky dojde k tomu, Ze opozice bude nadavat a
koalice bude bud’ micet, nebo se bude branit. Prost¢ to, jestli zménite n¢jaky ¢as na ti1 minuty,
nezabrani tomu, aby se to jednani néjak zase nezvrhlo v néco, co ani nebude zadny obcan
chtit sledovat.

A posledni vé€c, mam za to, ze kdyZ se fesi jednaci fad, tak skutecné by mélo celé
Zastupitelstvo postupovat konsensualné, méli by vSichni zastupitelé¢ hledat néjaky ptijatelny
kompromis. My jsme v naSem navrhu zminovali, Ze povazujeme za problém, kdyz tady pani
primatorka dvé hodiny pfednasi navrh, stejné tak povazujeme za problém, kdyz ho pak pan
Hudecek 45 minut komentuje.

Podle nas je na misté¢ urcit né¢jakad pravidla, idealné, na kterych se Sirokou shodou
V tomto Zastupitelstvu shodneme, a téch pravidel se potom drzet, ale rozhodné neni dobry
zpusob, jak takovouto atmosféru vytvofit, prosadit vétSinou jednoho hlasu néco, co celd
opozice bude vnimat jako utok na sebe. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dalsim piihl43enym je pan zastupitel Svarc.

P. Svarc: Hezké odpoledne, damy a panové, ja bych chtél fict jenom jednu véc. Jsem
bytostn¢ piesvédcen, Ze schvéalenim tohoto bodu a zkrdcenim doby ptispévkl nedojde
k zefektivnéni a ke zkraceni rozpravy o programu. Problém je pfece nékde jinde. Mizeme
vidét, ze opozice nekritizuje program, ktery je navrZzen Radou, nekritizuje body, které tam
jsou zafazené, az na tento jediny. Kritizuje ty body, které zafazeny nejsou a ke kterym se
nemame $anci v programu vyjadfit. Ty body jsou dilezité pro celou Prahu. Opencard, Blanka,
Dopravni podnik. BohuZel na né nedostavame informace, a proto trva rozprava k programu
tak, jak trva. A tu nezrychli zadné zkraceni jednoho ptispévku. Téch piispévkil bude o to vice,
a doba bude stejna, efekt Zadny.

Ja délam starostu 9 let, rozprava k programu mné trva maximaln¢ ty tii minuty, které
vy tady navrhujete pro jeden piispévek. Je to tim, Ze veSkeré navrhy na zafazeni bodu do
programu akceptujeme, a kdokoli d4 navrh na zatazeni bodu do programu, tak ho tam
jednoduse dame. Potom neni problém program schvalit konsensualné velice kratce.

A to je, myslim, 1 ten bod, ktery fikal kolega Ferjencik od Piratd, Zze na navrhu
programu by se mélo zapracovat, ze tento navrh programu jednani by mél projit mozna
pfipominkami nebo navrhy pfedsedu klubu jednotlivych stran v Zastupitelstvu, a to by vedlo
k tomu, Ze rozprava k programu bude rychla, efektivni a konstruktivni.

To je divod, pro¢ pro tento ndvrh na zménu jednaciho fadu na tfi minuty nemohu
podpofit, protoZze neni mozné béhem tii minut odpovédné a kvalitné zodpovédét vSechny
dotazy, vSechny problémy, pro¢ chci tento bod zatadit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dalsim pfihlaSenym je pan zastupitel Bellu.
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P. Bellu: Diskuse je ptece ten zaklad, zaklad toho, ze pravé rano, to rano, kdyz se
bavime o tom programu a kdyz si vSichni ndzorové vyiikavame, z ¢eho by ten den mél byt ten
program slozen, tak to je zaklad té agendy toho dne. Tzn., jA povaZzuji za demagogické
prohlaseni pana Bieziny to, Ze si mame dost ¢asu povidat pak ptes den, kdyz uz je program
davno rozhodnut. To a).

b) K panu Stropnickému. My dneska mame na Praze 3 rozhodné¢ jiny jednaci fad, nez
byl v roce 2006. Na druhou stranu, pokud ja vim, vy jste byl zastupce starostky od roku 2012
do roku 2014. A ten jednaci fad je dnes totozny s tim, ktery jste mél vy v dobé¢, kdy jste byl
v Radé. Pokud nebyl v té dobé& upraven, tak to povazuji, Ze byl k vasi spokojenosti upraven, a
dnes ho tedy mame k vasi spokojenosti. Je to tak? Dobfe.

Celkové pro mé byl ptfinosny tento bod, a odndsim si z n¢j to, ze bych m¢l Setfit
vyrazy, nefikat silna slova, nemél bych mluvit nahlas, a mozné bych nemél mluvit.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Ano. Jesté jednou dobry den. Nemohu ten navrh podpofit, prosté proto,
co tady fikal kolega Biezina. My jsme v zacatku naseho volebniho obdobi jasné liberalizovali
vSechno, co na Magistratu bylo. Mé&l pravdu Karel Bfezina v tom, ze jsme to dé¢lali ve
spolupraci se socialni demokracii. V§echno to, o ¢em tady hovotime, Ze na tom Magistratu to
je lepsi, nez na jednotlivych méstskych castech, vzniklo v této dobé. VSechna restriktivni
opatfeni byla zruSena a ta otevienost se skute¢né vyplacela. Mozn4, Ze to znamenalo, Ze se
potom ménily koalice, mozna, ze to znamenalo, Ze nékteré véci se fesily slozité, ale pravda je,
ze kazdy mé€l moznost fict svij nazor, kazdy ndzor mol prosazovat, mohl byt oponovan, a
nakonec o ném bylo hlasovéno.

Nechapu, pro¢ zastupitel Bfezina zménil sviij nazor, a dneska se domniva, Ze je nutné
v té jedné Casti udélat limitaci. Protoze ta jedna Cast je totiz strasné dulezitd. Je to Cast, ve
které se opozice pokousi dat do programu néco, o ¢em si mysli, Ze to je dulezité. To jsem
pochopil, to mné vysvétlil pan radni Hasek, kdyz tekl, ze neni ochoten zvanit o napadech
opozice. Vis a tergo z toho vyplyva, Ze je ochoten Zvanit jenom o navrzich koalice. Bezvadné,
ja tomu rozumim, umim si tu ¢estinu doplit.

J& si myslim v tuto chvili po vSech téch diskusich a po tom, kdyz mné zastupitel
Bfezina vysvétlil, ze se vlastné nic nedéje, kdyZ omezuje to, co bude na programu, tak jsem
pochopil, v ¢em ten problém je. Problém koalice je v tom, Ze vladne vétSinou jednoho hlasu,
plus jednoho ptebéhlika n¢kdy, a Ze se boji, kdyby se dostal na potad né€jaky bod, ktery je
nepfijemny, Ze by mohl tfeba v tom hlasovani dopadnout jinak.

A to je to znasilnéni demokracie, ze uz dopiedu silou, kterou koalice ma, zabrani
tomu, aby se hovofilo o néem, o ¢em hovofit nechce. I kdyz je to sila jednoho hlasu, je
povinnost té koalice piipustit diskusi na téma, které se ji nelibi. J& to chapu, ze se boji, Ze se
domniva, ze nemé ty véci podlozené, nechci se domnivat, Ze to je proto, Ze ty véci jsou
zamérné Spatné. Nechci. Zatim to beru jenom tak, jak to je, ale pravda je, Ze toto je pokus o
to, zabranit, aby se tady hovofilo o nepiijemnych vécech, zabranit tomu, aby se mohl nékdy
nékdo z jednotlivych ¢lenti koalice tfeba zviklat ve svém nazoru. Protoze jinak je to naprosto
zbytecné, protoze stejné vSechno, co koalice chce, si vétSinove schvali, at’ to je na programu,
nebo ne. Toto je jenom obrana toho, aby se nemluvilo o vécech, které ona cilené z diskuse
vyfazuje. A to si myslim, Ze je, na rozdil od Karla Bfeziny, to si myslim, Ze je zasah do toho
principu. To, ze tam zlstava moznost potom diskutovat, je Uplné jedno, kdyz tam ten bod
viibec nebude.

Nam. Dolinek: Piedposlednim piihlaienym je pan zastupitel Stépanek.
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P. Stépanek: Dobré odpoledne, dékuji za slovo. Ja jsem tady od kolegli zastupiteli
z komunistické strany slySel vyrazy, jako radikalni omezovani prav, nahubek nasazovany
opozici, omezeni demokracie v tomto Zastupitelstvu, a dalsi a dalsi vyrazy, minéné predevs$im
na podporu svobody slova.

Ja jsem se ¢lenem tohoto cténého sboru stal v dobé, kdy se jmenoval Nérodni vybor
hl. m. Prahy, a slib jsme skladali podle zakond zemsg, ktera se jmenovala Ceskoslovenska
socialisticka republika. Ten nazev ji dali pravé komunisté, a v té zemi byly z mého pohledu
problémy se svobodou slova a s demokratickymi principy. Ja jsem tehdy v té dob¢ stal na
strané téch, ktefi chtéli demokracii a svobodu slova, mél jsem vlasy do ptl zad a spoustou
svych komunistickych kolegii jsem byl povazovan za Ménicku a radikala.

Ja jsem velmi potéSen, ze vyvoj za 25 let se posunul timto smérem, kdy dnes tady
sedim s kolegy z komunistické strany, a oni bojuji za svobodu slova, za demokratické
principy, a ja4 mam nesmirnou radost, ze nase spolec¢né usili 25 let vede k tomu, ze rodina
demokratickych stran se rozSifuje a ze nas spojuji spolecné principy. To fikam skutecné
s pot&enim a ne ironicky, a vidim vyhlidku jak Ceské republiky, tak tohoto mésta jako
vefejnopravni korporace, ale hlavné jako reprezentace obCani s nadé¢ji, Ze se bude vyvijet
demokratickym smérem. V tom si rozumime.

Méli jsme tady, nebo mozna jesté mame na ndvstévé pana poslance Koubka, ktery
nam tady velmi dramatickym hlasem sdélil, kdyz to uplné shrnu, Ze dnes se tady rozhoduje o
demokraticnosti a svobodé¢ slova v této komote. J& jsem se podival do starSich jednacich radu
a podival jsem se také do jednaciho fadu snémovny, a podobné¢ jako Pirati se podivali do
jednacich tadt nékterych stran, a tam jsem jenom pouhym porovnanim zjistil, Ze napt. dneska
tady mame dva materialy, jeden je, myslim, od pana naméstka Dolinka a jeden od pani radni
Plaminkové, které jsou Cervené, nebyly dany v fadnych lhitach, byly zde s vysvétlenim dany
na posledni chvili, jestli mi to takhle umoznite fict. A ve snémovn¢ se to také déje, a oni tady
maji v jednacim fadu, Ze tyto materialy je mozno odro¢it. U nas tomu fikame stazeni. O
navrhu na odroceni, u nas je to o stazeni zjednani, rozhodne snémovna hlasovanim bez
rozpravy, prosim vas. Tady u nas v tomto t€lese k tomu mizeme vést rozpravu neomezenou, a
pokud pfijmeme dnes ten material, tak o to odroceni, a naopak o ponechani muze jak ¢len
koalice, tak ¢len opozice se k tomu vyjadfit a zdiivodni to tfemi minutami. Co je otevienéjsi a
demokratictéjsi? Myslim, ze uprava, kterou navrhujeme.

Ja bych takhle mohl pokracovat, snémovna si vyhrazuje pravo uzavirat jednani jako
nevetejné, hlasovat o Gcasti a pfitomnosti jinych osob hlasovanim bez rozpravy, atd., atd.
Jsem ale dalek nazvat snémovnu kvili tomu nedemokratickym organem. Snémovna je
na volené zastupce a ma v mnoha smérech absolutni pravomoci z hlediska demokratického
uspofddani zemé¢, a je orgdnem demokratickym a nic na tom neméni, ze v jednacim fadu ma
urcitd procedurdlni omezeni pii svém vlastnim jednani.

Cili ja viibec neberu vytku pana poslance, protoze porovname-li tyto jednaci fady, tak
to, co je hlavni, a to je to jednani na plénu, tak je Uplné stejné, protoze zde neni omezeni
V poctu piispévki, neni zde omezeni v délce piispévku, a v tom se jedna, myslim, o postup
velmi otevieny a demokraticky.

Jesté bych si dovolil pfipomenout, Ze tomu tak vzdy nebylo. A v mnoha méstskych
castech tomu tak také neni. Jsou méstské ¢asti, kde maji pet a pét minut, pét a tii minuty, byly
tady doby, kdy zde byly dva ptispévky v hlavnim jednani, pét a pét minut, mohly se spojovat,
kdyz chtél nekdo tieti, zadal si o néj. Bylo to jednani nedemokratické? Ja si myslim, ze
nebylo. Ale proslo néjaky vyvojem a dnes je toto Zastupitelstvo vstiicnéjsi, oteviengjsi, a ten
ndsS navrh na tom nic neméni. Dokonce si troufam fici, Ze pfi jeho pfijeti pravé na to
projednévani nasledné budeme mit jesté vice ¢asu a moznosti 1épe projednat.
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TakZe ja bych to snad shrnul tim, ze neni diivod k dramatickym sloviim, je tady navrh,
ktery se tyka pouze predkladani bodl na program a jejich zdiivodnéni. Dozvédé€li jsme se, ze
spousta politickych stran to méa podobné, anebo dokonce nekteré ddvaji véci na program bez
rozpravy, a nedélejme z toho velké drama, ten navrh je z hlediska demokrati¢nosti v poradku.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Posledni pfihlaseny do diskuse je pan zastupitel Nepil. Technickou ma
pan zastupitel Svoboda.

P. Svoboda: Moje poznamka je skute¢né technicka. Ja bych chtél upozornit pana
zastupitele Stépanka, Ze nespravné citoval z poslaneckého jednaciho fadu. Samoziejmé, Ze je
mozné nechat néjaky tisk stahnout, ale to v prubéhu diskuse musi zaznit proceduralni navrh
na stazeni toho tisku, a pak se o ném hlasuje bez rozpravy. Neni tam zablokovana diskuse, to
je proceduralni navrh v prubéhu diskuse, a kazdy proceduralni navrh se hlasuje bez rozpravy.
Tecka.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji za doplnéni. Technicka pan zastupitel Michalek.

P. Michélek: Pane piedsedajici, ja si dovoluji pfednést jako piedseda klubu navrh
podle €l. 13 odst. 2 a 3 jednaciho fadu. Jestlize je v rozpravé prednesen pozménovaci, popr.
dopliujici navrh, mize predseda kteréhokoli klubu ¢lenti Zastupitelstva navrhnout pieruseni
projednavané véci az do doby, kdy k pfednesenému navrhu zaujmou stanovisko kluby Clent
Zastupitelstva. Odst. 3 - navrhu na pferuseni projednavané véci, podaném predsedou jednoho
klubu ¢lenti Zastupitelstva podle predchoziho odstavce rozhodne Zastupitelstvo hlasovanim
bez pifedchozi rozpravy. Podaji-li névrh predsedové dvou nebo vice klubii Cclent
Zastupitelstva, projednavani véci se pierusi bez hlasovani. Predsedajici soucasné urci na
zaklad¢ navrhu piedsedy nebo predsedii klubli ¢lent Zastupitelstva lhitu, do kdy mu kluby
¢lent Zastupitelstva piedlozi stanovisko k pfednesenému navrhu.

J& jsem piedlozil v pisemné podobé ndvrh navrhovému vyboru, je podepsdn mnou a
piedsedou klubu panem Novotnym z TOP 09.

Nam. Dolinek: Technickou pan Novotny, aby mi tady ted néco nacetl, zneuzil
technické na to, aby porusil to, co mél udélat v jednéni, coz si myslim, Ze je velmi za hranou a
velmi za hranou, to co tady chcete nyni predvést. (Vibec ne.) Ja myslim, ze naprosto, protoze
toto neni technickd, co pfedvedete, takze si myslim, Ze bych vas to nemél opravnéné ani
nechat udé¢lat, to co chcete praveé predvést, takze bych dal slovo panu Nepilovi, prosim. Mate
si nastudovat jednaci fad zavcas.

P. Novotny: Pfipojuji se ....
Nam. Dolinek: M¢li jste si to udélat zavcas, myslim si. V diskusi to od vas nezaznélo.

Jasn¢ bylo citovano, ze to ma zaznit v diskusi. Pan Nepil. Poprosil bych pana Nepila, aby
vyuZzil svého prostoru. Prosim.
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P. Nepil: Kolegové, dobry den. Jestd navazu na kolegu Stdpanka, ale udélame si
troSku vylet mimo hranice nasSi republiky a podivame se, jak to chodi v narodnich
parlamentech s omezenim fecnické doby. Jak jsou nedemokratické principy. Tak napft.
v némeckém Bundestagu u kazdého bodu pofadu rozhoduje rada starSich, rozprava je
rozdélena podle klice, ktery je stanoven po celé¢ volebni obdobi, podle poméru politickych
stran ve snému, a pro soucasné volebni obdobi jsou nastavené pevné limity: CDU/CSU 23
minut, SPD 14 minut, atd.

Rakouska narodni rada. Aplikuje se vétSinou proporcialni rozdé€leni ¢asu, podobné
jako v Némecku, s tim ze maximalni hranice doby vystoupeni poslance je kromé vyjimek 20
minut v jedné rozprave.

Polsky sejm, omezena fecnickd doba, v rozpravé mohou poslanci hovofit maximalné
10 minut, vedouci klubu 20 minut, kazdy poslanec mtze hovotit maximaln¢ dvakrat, podruhé
jen 5 minut.

Portugalsko, Néarodni shromdzdéni. V pribéhu jedné schiize je poslanci umoznéno
vystoupit pouze jednou V rozsahu, nepiekracujicim 10 minut, a pozor, tady je to zvlast
alarmujici, bod jednani, zafazeni na potad schiize uvede jeho navrhovatel v casovém rozsahu
nepfesahujicim 4 minuty.

Vidim, pane predsedajici, ze m¢ nikdo neposlouchd, ukoncim sviij projev, muzete
pokracovat dal a hlasovat. Diky.

Nam. Dolinek: Prvni technickou mél pan Stropnicky, pak mame dalsi technické. Pan
Stropnicky, prosim.

Nam. Stropnicky: Chci jenom fict, ze m¢ hrozné mrzi, ze na navrh opozice, ktera se
ted’ zveda a mozna odchdzi, Ze na navrh opozice byla ukoncena k této véci rozprava. Ja napf.
jsem jesté chtél diskutovat a opozice, kterd mluvi o tom, zZe chceme zkratit diskusi, navrhne
ukonceni diskuse o zkracovani diskuse, odhlasuje si to, a vysledek je, ze ja ted nemtizu
mluvit k té véci. Jenom, Ze to je vSechno trochu naopak.

Nam. Dolinek: Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Za prvé, my jsme to nenavrhli a nehlasovali jsme pro to ukonceni té
rozpravy, kazdopadné my bychom chtéli pozadat o vyjadieni legislativniho odboru k tomu
poruseni jednaciho fadu, které jste pravé piedvedl, pane Dolinku.

Nam. Dolinek: V tom ptipad¢, ja jsem si zde Cetl jednaci fad, je feceno, Ze v rozpravé
se maji prednaset véci k projedndvani, vy jste na to pouZili technickou, coZ si nemyslim,
technicka slouZi k jinym tac¢elim. Nicméné samoziejmé muzeme pozadat legislativu, aby ndm
to pfednesla. Umim si pfedstavit, Ze v extenzivnim vykladu samoziejm¢ neni problém to takto
uznat. Nicméné jsem spi§ pohorSen tim, Zze ndm tady celou dobu fikate, dvé hodiny, néco, a
nejste schopni dat Zadny navrh, az potom zneuZivate technické, coz je troSku nepfipravené
jednani. Prosim legislativu.

Tam je boj s mikrofonem. Nevim, jestli né¢kdo z technikii napomuize?
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JUDry. Jindfich Lorenc — LEG MHMP: Pfedevsim bych chtél upozornit, ze podle ¢l.
7 odst. 1 jednaciho fadu predsedajici rozhoduje Vv ptipadé pochybnosti o vykladu tohoto
jednaciho tadu. Je to na predsedajici. Pokud jde o nazor zdejsiho odboru (smich), pravda je,
ze podle ¢l. 13 ¢len Zastupitelstva mlze vrozpravé prednasSet k projednavané véci
pozménovaci, doplitujici navrhy. Navazuje na to odstavec 2, kde se fika, jestlize je v rozprave
piednesen pozménovaci nebo dopliujici navrh, mize piedseda kteréhokoli klubu atd. Vse se
to tyka rozpravy.

Otéazkou je, jestli soucasti rozpravy je i1 technickd poznamka. To jednaci fad vyslovné
nefesi, nicméné pofad rozprava probihala, takze i ta technickd poznamka ziejmé zaznéla v té
rozprave.

Jinak podle ¢l. 11 odst. 2 za technickou poznamku se povazuje proceduralni ndvrh,
tykajici se zpusobu projednavani nékterého bodu programu. Je otazka zase (smich), jestli to,
co tady prednesli pfedsedové dvou klubl, je proceduralni navrh, tykajici se zplisobu
projednavani. Je to mozné, ale na druhou stranu, jednoznac¢né to zjednaciho tadu opét

nevyplyva.

Nam. Dolinek: Tzn., Ze to neni jednozna¢né a mame zde paragraf, ze predsedajici ma
rozhodnout, coZ je moc krasna role. Pan Ferjencik, jesté pan Bfezina se hlasil s technickou,
potom se hlasil jest¢é neékdo zkolegi z Topky. VSechny technické budu respektovat
samoziejmé. Pan kolega Ferjencik, pan Biezina, a tusim, Ze potom se hlasil pan zastupitel
Jilek, ale nejsem si jisty. Prosim.

P. Ferjencik: Chtél bych zdlraznit, ze my jsme ten pozménovaci navrh podali jesté
pied ukoncenim rozpravy. To je ten nds navrh, ktery zazné€l hned na zacatku jednani jesté pred
ptestavkou na interpelace obcand.

Nam. Dolinek: Tak jako o takovém, paklize to ptedlozil pfedseda klubu, by se 0 ném
m¢lo hlasovat. Pan Bfezina, nasledné pan Jilek.

P. Biezina: Myslim si, ze by bylo dobré troSku nechat zchladnout hlavy. Jestlize
opozice navrhla ukonceni rozpravy, dobte, hlasovali jsme pro to. Na druhé strané si myslim,
ze ten jednaci tad tika, ze jestlize navrh zazné€l v rozpravé, coz zaznél, zaznél od Pirath
V rozpravé pozménovaci navrh k usneseni dneSniho Zastupitelstva v tomto bodg¢, tak at’ se
kluby pét minut poradi, daji své stanovisko, za pét minut se tady sejdeme. Za klub sociadlni
demokracie vam za pét minut sdélim své stanovisko k pozméinovacim navrhim.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan Jilek. Nicméné ja bych pozadal, ze ta pauza nebude pét,
ale patnact minut, abychom ji vyuzili i jako hygienickou zase po néjaké dalsi ¢asti jednani,
coz asi uznate, Ze je vhodné. Prosim jest¢ pan kolega Jilek, stim Ze zaroven pozadam
piedsedu navrhového vyboru, aby si pfipravil piipadné pro potfebu klubti seznam navrha, co
tam ma. Déekuji.

P. Jilek: Ja budu na rozdil od pana kolegy Stropnického skute¢né technicky, a to, na
zéklad¢ ¢eho vy jste to zamitl, neni pravda. Proceduralni navrh je pfipustnou technickou. Pane
predsedajici, od vas bych to necekal.
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Nam. Dolinek: Ja bych zase necekal, ze n€kdo, kdo zde sedi ¢tyfi roky, si neumi
nacist v rozpravé fadné sviij navrh, a byl naméstkem tohoto mésta. Nicméné ja si dovoluji
vyhlésit pauzu do 17.00. Sejdeme se zde k pokra¢ovani u tohoto bodu. Je to jiz ukoncena
rozprava.

(Jednani pteruseno od 16.45 do 17.01 hodin.)

Nam. Dolinek: PoZadal bych vas, abyste zaujali sva mista. Vzhledem k tomu, Ze byla
ukoncena rozprava, pozadal bych nyni pfedsedu Navrhového vyboru — pardon. Davdm Sanci
jesté pani primatorce jako predkladatelce, zda chce vyuzit Sance zavérecného slova. Nechce.
A nyni bych tedy poprosil pfedsedu navrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim u tohoto
bodu. Prosim, pane ptedsedo.

P. Grabein Prochazka: Vazené damy, vazeni panové, mame zde pozménovaci navrh,
ktery ptedlozil pan zastupitel Zabransky, a tento navrh se sklada celkem z deseti bodl. Jednim
bodem je pozménovaci navrh, a potom je devét samostatnych navrhii. J4 bych si dovolil
precist prvni pozménovaci navrh k navrhu usneseni, ptedlozeného Radou, zkraceni rozpravy o
programu jednani.

Nam. Dolinek: Prosim prvni navrh v tom piipadé.

P. Grabein Prochazka: Prvni navrh je piesné v tomto znéni: Jedna se o pozménovaci
navrh k navrhu usneseni, piedlozenému Radou, zkraceni rozpravy o programu jednani. Tento
navrh zde byl panem Zabranskym ptfednesen véetné odivodnéni. Pokud byste se s nim jesté
chtéli sezndmit, poprosil bych, aby bylo mozné ho promitnout, abych nemusel ¢ist cely névrh.

Nam. Dolinek: Je to promitnuto. Nyni hlasujeme o tom, co je...

P. Grabein Prochézka: Jedna se o tento pozménovaci navrh.

Nam. Dolinek: Nechavam hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 5 Proti: 7 Zdr.: 18. Nebylo pfijato.

Prosim pana piedsedu, aby nas provedl dal$im navrhem. Chtél bych upozornit, Ze
patnactiminutova pauza byl i z toho dtivodu, aby se mohly kluby seznamit s ndvrhy, jak jsem

avizoval, u predsedy vyboru. Prosim, pan predseda, dalsi navrh.

P. Grabein Prochazka: Dal$im navrhem je navrh, jehoz znéni je nasledujici:
Prikladani stanovisek komisi a polozkovych rozpoctu.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kaucky.

P. Kaucky: Pane piedsedajici, jenom mam prosbu, zda by bylo mozno, aby na jedné
Z téch dvou obrazovek bylo vidét hlasovani, resp. jeho pribéh. Dékuji.

Nam. Dolinek: V tom ptipadé zadam, aby jedna obrazovka byla — ptesné. Dékuji. Pan
piedseda zopakuje, prosim, jesté jednou, o ¢em se bude nyni hlasovat.
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P. Grabein Prochézka: Jedna se o navrh, jehoz znéni je nasledujici: Pfikladani
stanovisek komisi a polozkovych rozpocti.

Nam. Dolinek: Dékuji, necham o tomto hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 15 Proti: 5 Zdr.: 26. Navrh nebyl pfijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochézka: DalSim névrhem Kk navrhu usneseni je navrh ve znéni:
Omezeni doby uvodniho slova pro navrhovatele.

Nam. Dolinek: Prosim, necham o tomto hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 5 Proti: 12 Zdr.: 25. Navrh nebyl piijat.
Nyni prosim o dalSi ndvrh.

P. Grabein Prochézka: Néasledujicim ndvrhem k navrhu usneseni je navrh ve znéni:
Préavo vyjimecného vystoupeni hosti.

Nam. Dolinek: Dékuji, necham o tomto hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 9 Proti: 2 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochazka: Néaslednym nadvrhem je ndvrh k navrhu usneseni ve znéni:
Odpovidani dotazl predkladatelem.

Nam. Dolinek: Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se v tomto ptipad¢?
Pro: 9 Proti: 0 Zdr.: 30. Navrh nebyl pfijat.

Prosim o dalsi navrh.

P. Grabein Prochézka: DalSim navrhem Kk navrhu usneseni je navrh ve znéni: Pravo
vystoupit pro zastupce obc¢ant, jejichz bod byl zatazen na program.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se u tohoto navrhu?
Pro: 11 Proti: 0 Zdr.: 27. Navrh nebyl piijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochéazka: Dalsim navrhem k navrhu usneseni je navrh ve znéni: Casové
omezeni pro délku projevu.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se u tohoto navrhu?
Pro: 4 Proti: 3 Zdr.: 34. Navrh nebyl pfijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochazka: Dalsim navrhem k navrhu usneseni je navrh ve znéni:
Moznost interpelovat i jiné ¢leny Zastupitelstva, nez radni a predsedy vybort.



92

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 8 Proti: 0 Zdr.: 32. Navrh nebyl pfijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochézka: Pfedposlednim navrhem k navrhu usneseni je navrh ve znéni:
Obcanské interpelace, které nezabijou cely den.

Nam. Dolinek: Dékuji, necham o tom hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 8 Proti: 1 Zdr.: 28. Navrh nebyl pfijat.
Prosim o dalSi navrh.

P. Grabein Prochazka: Posledni navrhem k navrhu usneseni je navrh ve znéni:
Jmenovité hlasovani ¢lent Rady.

Nam. Dolinek: Dékuji. Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se v piipadé tohoto navrhu?
Pro: 8 Proti: 3 Zdr.: 29. Navrh nebyl pfijat.
Prosim, co mate dalSiho, pane piedsedo?

P. Grabein Prochazka: Nemam Zadné dalSi navrhy.

Nam. Dolinek: Nemate Zadné dalSi navrhy, v tom piipadé nechavam hlasovat o tisku
jako celku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 10 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim pani primatorku o pfedlozeni dal$iho tisku

2
Tisk Z - 3400
k ndavrhu na vyhrazeni si pravomoci rozhodovat v samostatné piisobnosti Zastupitelstvem
hlavniho mésta Prahy

(stazeno — bude predlozeno po projednani ve vyboru ZHMP)

3
Tisk Z - 3369
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich
predpist

Nam. Dolinek: Pani primatorko, méte slovo.



93

Prim. Krnacova: D&kuji, pane kolego. Zastupitelstvu hl. m. Prahy pfedkladam navrh
obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m.
Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy. Navrh je zpracovan piedev$im na
zakladé zmény zakona ¢islo 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, a vychazi z vnitiniho a
vnéjsiho pripominkového ftizeni, které probéhlo v souladu s pravidly pro pfipravu navrhu
obecné zavaznych vyhlasek a nafizeni hl. m. Prahy.

Zakonem ¢islo 252/2014 Sb. byl novelizovan zékon ¢islo 111/2006 Sb., o pomoci
v hmotné nouzi, v ustanovenich, tykajicich se doplatku na bydleni. V novém ustanoveni § 33
odst. 6 se uvadi, Ze v ptipadech hodnych zvlastniho zietele mize organ pomoci v hmotné
nouzi urcit, ze za osobu, uZzivajici byt, povazuje 1 osobu, uzivajici na zdkladé¢ smlouvy,
rozhodnuti nebo jiného pravniho titulu za ucelem bydleni ubytovaci zatizeni v ptipadé
souhlasu obce, na jejimz katastralnim tzemi se ubytovaci zafizeni nachazi.

Podle stanoviska ministerstva vnitra je nutné udéleni souhlasu obce povazovat za
vykon samostatné ptsobnosti. Vzhledem k pfipominkdm z vnéjSiho piipominkového fizeni,
zejména méstské Casti Praha 4, upfesiiujeme, ze tento vyklad vychézi z § 8 zakona cislo
128/2000 Sb., o obcich, ktery stanovi, ze pokud zvlastni zakon upravuje plisobnost obci a
nestanovi, ze jde o pienesenou piisobnost obce, plati, ze jde vzdy o plisobnost samostatnou.

V podminkach hl. m. Prahy je nutné vyklad jesté opfit o § 33 odst. 1 zakona ¢islo
131/2000 Sb., o hl. m Praze, ktery stanovi, ze pokud zvlastni zakon upravuje ptisobnost hl. m.
Prahy a nestanovi, Ze jde o samostatnou ptlisobnost ¢i o pfenesenou pusobnost, plati, ze jde
vZdy o0 ¢innosti, patiici do samostatné ptisobnosti hl. m. Prahy.

Vzhledem Kk této skute¢nosti navrhujeme doplnit do pfilohy cCislo 2 statutu, cituji:
»zalezitosti, které se svéfuji do samostatné plisobnosti vSech méstskych ¢asti nad rozsah,
stanoveny zakonem* konec citace. Polozka ¢islo 66, ktera se tyka souhlasu obce.

Nam. Dolinek: Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram rozpravu k tomuto tisku. Prvnim
pfihlaSenym je pan starosta Martan.

P. Martan: Pani primatorko, vazena Rado, kolegyné, kolegové, netusil jsem, ze se
dostanu se svym bodem na potad jednani az ted’ nékdy po paté hodiné. Nicméné je to bod,
ktery bude zajimat vas vSechny, zejména ty, ktefi spolupracuji s dal$imi méstskymi ¢astmi,
nedej bih jsou mezi vami i starostové. Tato povinnost, kterou nam ted” nové ulozil do vinku
ministerstvo prace a socidlnich véci, je dalsi z dilny takovych téch zakonii a vyhlasek a
nafizeni, které jsou pfimo tvoieny, jak se fikd, papirem pro papir.

Vv ubytovnach, zejména zatiZi naSe méstské ¢asti byrokracii, a to hned z nékolika duvodu.

Za prvé, pokud bychom se ptali jako starostové méstskych €asti, jakym zptisobem
mame postupovat pii posuzovani jednotlivych zadosti, na jednozna¢nou metodiku toho, jak
mame vyhodnotit, jestli zadosti mame vyhovét, nebo jestli ji mame zamitnout, tak tato
metodika neexistuje. Piimo a explicitné v dopise pani ministryné bylo feceno, ze ji ani
uréovat nebudou a Ze samostatnd plisobnost mést a obci by méla byt dostate¢na pro to,
abychom vytvofili tato kritéria sami.

Damy a panové, snazil jsem se vymyslet tato kritéria. Kromé toho, pokud bychom
posuzovali pfitomnost jednotlivych osob v prestupkovych registrech, tak zadna objektivni
skute¢nost k tomu, abychom posoudili, jestli ma osoba narok na doplatek na bydleni,
neexistuje.

Informace o zadatelich, které dostaneme na meéstské ¢asti, resp. dostane meésto a
posléze meéstska Cast, budou velmi strohé. Dostaneme pouze jejich jméno, adrese a mozna
datum narozeni. Ani z téchto informaci nemate moznost objektivné posoudit, jestli zadatel ma
narok na doplatek, ¢i nema.
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Zaroven je nam sdéleno, ze véc spadd do samostatné plisobnosti obce a rozhodovat
tedy o ni bude rada, potazmo tam, kde neni rada, tak starosta, popf. tuto pravomoc si miize
vyhradit zastupitelstvo obce. Jak vSichni vite, pokud nékdo zada o davku v hmotné nouzi, je
nejzasadnéjs$i rychlost. Pokud si tuto pravomoc vyzadad do své ptlisobnosti zastupitelstvo,
vSechno bude jenom ne rychlé.

Vystupnim dokumentem bude jakési zavazné stanovisko. Toto zdvazné stanovisko,
mysleno tim usneseni rady, popf. zastupitelstva, bude vSechno, jenom ne kompetentni.
Vysledkem bude, ze méstské Casti budou vydavat stanoviska lidem, které viibec neznaji,
jelikoz je jich mnoho, a problému, ktery se tykal lidi na ubytovnach, se tim vibec nezbavime.

Abych to tedy shrnul. Diky poslaneckému navrhu, a bohuzel tento poslanecky navrh
byl poslaneckou iniciativou, nebyl nikde probiran, a bohuZel ani nebyla moznost se k nému
diive vyjadfovat, tak tato poslanecka iniciativa dala vzniknout nové povinnosti obci. Chce se
po nich rozhodnuti a stanovisko, coz nas neimérné byrokraticky zatizi. Je témét vylouceno,
aby toto stanovisko bylo kvalitni, kompetentni, a kdyby ndhodou jste se rozhodli jako
starostové a jednotlivé samospravy pfece jenom piistoupit k tomu, Ze to stanovisko vydate
zamitavé, tak pifimo v dopise pani ministryné z MPSV jsme upozoriiovani, ze nasledky, které
mize znamenat i to, ze pro tohoto jednotlivce, kterému znemoZznime ziskat doplatek na
bydleni, budeme muset hledat byt v jednom z nasich bytd, nasich obecnich bytu, ktery posléze
budeme muset jmenovat jako socialni.

V konec¢ném disledku jediny, kdo bude timto krokem tratit, jsou pravé zadatelé. Jsou
to ti lidé, ktefi se diive ¢i pozdé&ji dostanou z Casové a mozna i potom nasledné socidlni
situace do velké zivotni tisné.

Ja bych proto, pani primatorko a vazeni radni, protoze je mi jasné, Ze uz se nemuzeme
dostat do stavu, kdy bychom tento bod stahli, protoze je to nafizeni zakona, ja bych proto
velmi pléedoval za to, aby Praha vyuZila svou zdkonodarnou iniciativu a podala navrh na
zménu zakona.

V Praze, jenom pro vasi informaci, se jedna o stovky ptipadl, které se musi takto
vyiesit. Tyto stovky ptipadl zatézuji méstské Casti, které z poloviny, méstskych ¢asti mame
57, nemaji socialni odbory, nemaji tfedniky, kteti by se timto mohli zabyvat, a pokud to na né¢
spadne, budou muset navysit své rozpoc¢ty na statni spravu, kterou jim témé&f nikdo nezaplati.

Proto bych plédoval, aby se nejenom mésto zasadilo o zménu tohoto zdkona, ale aby
zacalo komunikovat s ministerstvem prace a socidlnich véci, a vyzadalo si podrobng&jsi
ministerskou vyhlaSku k tomu, jak se ma tato politika provadét v hlavnim mésté Praze.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Dalsi pfihlasenou je pani radni Ropkova.

P. Ropkova: K tomuto bodu bych rada uvedla, na zac¢atku vystoupeni pana starosty
zaznélo, ze ta povinnost byla ulozena ze strany MPSV. Ono to tak GpIné neni, ale on to potom
opravil, za coz dékuji. Do zakona o pomoci v hmotné nouzi tato podminka souhlasu obce byla
bohuzel vloZzena poslaneckym navrhem, a to poslaneckym navrhem pana Stanjury. To si
myslim, ze je dalezité, aby tady zaznélo.

Naprosto souhlasim s tim, Ze podminka souhlasu obce je velmi nest'astna a Ze bychom
se méli jako Praha pokusit ten paragraf néjakym zplisobem zvratit, protoze i my tady na
Magistratu si uvédomujeme, ze to bude obrovskéd zatéz pro urady jednotlivych méstskych
¢asti. Nicméné my ze zakona nemizeme postupovat jinak. Mame stanovisko ministerstva
vnitra 1 MPSV, Ze se jedna o samostatnou ptisobnost obce, takZze neni mozné, jak jsme uz
S panem starostou diskutovali, napt. delegovat tuto povinnost na spravni obvody Prahy 1 — 22,
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Zaroven bych rada uvedla, Ze samoziejme ja neptedpokladam, ze budete tu povinnost,
resp. rozhodovani pienaSet na Zastupitelstvo, ale je tam zaroven moznost, svéfit toto
rozhodovani obecnimu tfadu nebo jakémukoli odboru piipadné na méestskych castech.

V neposledni fadé my jako Magistrat, resp. krajsky urad, jsme prezkumnym organem,
proto v tuto chvili neni jind moZnost, nez tu povinnost, bohuZel, delegovat na jednotlivé
méstské Casti, s tim Ze i ja souhlasim s tim, Zze zména v § 33 odst. 6 neni piili§ $t’astna.

Nam. Dolinek: Pan kolega Martan.

P. Martan: Jesté jsem chtél fict k panu poslanci Stanjurovi. Je to na$ poslanec, my
jsme na n¢j samoziejm¢ patficné hrdi, nicméné tato jeho poslanecka iniciativa primarné
neméla vést k tomu, aby ztizil podminky pro vyfizovani statospravni agendy v méstskych
Castech v Praze, ale primarné¢ méla vést k tomu, aby se menSi obce a mésta vyporadala
jmenovité s lidmi, ktefi trvale porusuji, feknéme, obcanské souziti a bydli na ubytovnach.

Tento krok samoziejmé chapu, a da se fict, ze je pochopitelny i z hlediska n&jakého
zatfazeni do znéni toho zakona. Nicméné bohuzel, stalo se nechténym diisledkem toho, ze se
tento zékon aplikuje stejnym zplsobem i na obec Praha v pfenesené potom pusobnosti, resp.
V samostatné piisobnosti, pfeneseno na mestské casti 1 malého charakteru. A ted’ jenom,
prosim, bavime se o méstskych ¢astech, které jsou zhruba z velikosti Prahy 4 nékde okolo 100
tisic obyvatel, az po Nedvézi, které ma zhruba 300 obyvatel.

Vsechny tyto méstské ¢asti budou muset vyfizovat agendu, ktera se jmenuje doplatek
na bydleni, pochazejici z novely zdkona o hmotné nouzi, a vSechny tyto méstské ¢asti s tim
budou mit takovou agendu, s kterou se nebudou schopny vypoiadat, aniz by navysily své
rozpocCty. Samoziejmé, Ze na to nemame.

Proto jenom fikdm, jsem si védom stavu, jsem si védom toho, Ze Praha nema jinou
moznost, nez to pievést na méstské ¢asti prostiednictvim upravy statutu. Na druhou stranu,
byl bych rad, abyste si vSichni uvédomili stav, ve kterém se nachdzime, a aby se patiicné
kroky, tykajici se komunikace s MPSV, dale podnikly a co nejdiive se tento stav eliminoval.
Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Ropkova.

P. Ropkova: Ja urcité souhlasim, s ministerstvem o tom budeme jednat. Sama ten stav
nepovazuji za optimalni, nicméné nemame bohuZel v tuhle chvili jinou moznost. Jenom bych
rada zdUraznila, ze pfi projedndvani toho pozmeénovaciho navrhu odbor legislativy
ministerstva vnitra upozorinoval, ze ten pozménovaci navrh je problematicky. Cituji: ,,ze se
jedna o nepfili§ zdafilé legislativné technické zpracovani. Nicméné bohuzel vétsina poslanct
se priklonila k tomuto podle mého ndzoru polovi¢atému feSeni, které my ted’ musime bohuzel
fesit timto zplisobem.

Nam. Dolinek: Vzhledem k tomu, ze nikdo neni ptihlaSen, ukonéuji k tomuto tisku
diskusi a pozadam pani primatorku o zavére¢né slovo.
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Prim. Krnacova: Kolegové, je mi to lito, opravdu. Uvédomuji si, Ze to neni uplné
Stastné. Budeme jednat s MPSV, a moZzna to podchytime jesté pied tim, nez se uvali n¢jaké
dal$i povinnosti na obce.

Nam. Dolinek: Pozadam piedsedu navrhového vyboru. Ma pozménovaci navrh? Neni
tomu tak. Necham tedy o Tisku Z — 3369 hlasovat jako celku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl piijat.

Nyni bych pozadal o piedloZeni tisku

4
Tisk Z - 3367
k volbé novych prisedicich Méstského soudu v Praze

Prim. Krndcova: Piedkladam tisk Z — 3367 k volbé novych pfisedicich Méstského
soudu v Praze. ZHMP piedkladam tisk, ktery obsahuje navrh volby 16 zcela novych
piisedicich méstského soudu v Praze. Predkladany navrh dne 1. 4. 2015 projednal vybor pro
legislativu, vefejnou spravu, protikorupéni opatfeni a informatiku ZHMP, ktery je dle
usneseni ZHMP ¢islo 5/1 ze dne 26. 3. 2015 navrhovanim kandidatt do této funkce povéren.

Po prostudovani podkladt a nasledné diskusi vybor navrhl z fad zajemcti 16 novych
kandidati. Ve smyslu § 64 odst. 3 zédkona o soudech a soudcich bylo k nové navrzenym
kandidatim vyzadano stanovisko predsedy Méstského soudu v Praze.

Ve sdé€leni soudu ze dne 21. 4. 2015 je uvedeno, ze k pfedlozenym kandidatim nema
zadné vyhrady, s jejich volbou souhlasi.

Rada hl. m. Prahy pfedkladany navrh projednala dne 19. 5. 2015. S volbou vSech 16
kandidatt vyslovila souhlas.

V navrZzeném usneseni v tisku pro ZHMP voli 16 ptisedicich, v usneseni jmenovité
uvedenych. Piectu jména. Jsou to kandidati, bez titult:

Miroslav Bacik

Zora Hedbabna

Miroslava Lehka

Marcela LukeSova

Michal Nejedly

Jifi Panek

Ivana PapeZzova

Jan Pellant

Tomas Rezek

Ivana Rokosovéa

Alena Ruzickova

Ilona Skalova

Daniel Siméang

Jan Toman

Monika Véchalova

Jan Vana
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Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi k tomuto
tisku. Necham o ném hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Poprosil bych o ptedlozeni posledniho vaseho tisku

5
Tisk Z - 3360
k navrhu na ucelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy —
na zkousky zvlastni odborné zpisobilosti

Prim. Krnacova: Zastupitelstvu predkladam tisk Z — 3360 k navrhu na ucelovou
neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy na zkousky zvlaStni odborné
zpusobilosti. Zakon cislo 312/2002 Sb., o ufednicich tzemnich samospravnych celkii a o
zméné nékterych zakonl ve znéni pozdéjsich predpist, a vyhlaska ¢islo 512/2002 Sb., o
zvlastni odborné zpusobilosti Gfednikit uzemné samospravnych celki ve znéni pozdé€jsich
predpisii, uklddaji povinnost piihlasovani zaméstnancl ke zkouSce zvlaStni odborné
zpusobilosti u Ministerstva vnitra CR piimo zaméstnavateli, tj. Magistratu hl. m. Prahy nebo
méstské ¢asti hl. m. Prahy.

Z vySe uvedenych divodi prihlasuji méstské ¢asti samy své zaméstnance ke zkouSce
zvlastni odborné zpusobilosti a zajist'uji jim také samostatné pfipravu na zkousky. Finan¢ni
prostiedky na piipravu a na zkousky zvlastni odborné zpiisobilosti zaméstnancii méstskych
Casti jsou Cerpany z rozpoctu Magistratu hl. m. Prahy na pfipravu a zkousky zvlastni odborné
zpusobilosti formou tcelové neinvesticni dotace.

Na zaklad€ uvedeného je predkladan navrh na pfidéleni ucelové neinvesti¢ni dotace na
financovani ptiprav na zkouSky a zkouSek zvlastni odborné zptisobilosti zaméstnanct
méstskych ¢asti pro rok 2015 ve vysi 3 776 300 K¢ s ucinnosti od 2. 6. 2015.

Nam. Dolinek: Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm
diskusi k tomuto tisku.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Timto pfedavam fizeni schlize pani primatorce.

Prim. Krndcova: Ano, prosim.

P. Biezina: Pani primatorko, dovolte mi, abych v souladu s jednacim tadem navrhl,
aby naSe dnesni jednani pokraCovalo i po 19. hodiné, coz bychom m¢li hlasovat bez rozpravy.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Budeme hlasovat nyni o pokraovani jedndni nasSeho
Zastupitelstva po 19 hodin¢. Hlasujeme ted’.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 3 Zdr.: 11. D€kuji, ndvrh byl pfijat.

Dékuji.
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6
Tisk Z - 3410
k navrhu na upravu rozpoctu Technické spravy komunikaci hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Dovolte, abych vam ptedloZil Uvodni zprvu k tisku Z — 3410. Tento
tisk se zabyva tim, co jsem avizoval omylem na zafatku dneSniho dne, tzn., zabyva se
rozdélenim penéz, které nam zistaly ze zemni udrzby, kde na akce BESIP davame 18 mil.,
akce Telematické systémy rovnéz 18 mil, cyklostezky 20 mil, v béznych vydajich navrhujeme
49 mil. Cisténi komunikaci, 10 mil. na adrzbu zelené¢, dale navrhujeme 13 mil. na béznou
udrzbu.

Zustatek ve vysi 20 mil. nechavame v rozpo¢tu béznych vydaju Prahy k dispozici jako
rezervu pro zimni udrzbu komunikaci v dalsich obdobich. Dékuji za podporu.

Prim. Krndcovd: D¢kuji, oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzavirdm rozpravu,
budeme hlasovat nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat, dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni bych pozadal o slou¢eni rozpravy u nasledujicich tiska.
Prim. Krndacova: Ano prosim, kterych?
Nam. Dolinek: Jsou to tisky Z — 3303 a Z — 3278.

Prim. Krnacovda: Budeme hlasovat o slouceni rozpravy k jmenovanym tiskim Z —
3303 a Z — 3278. Hlasujeme ted'.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh slouceni rozpravy byl pfijat.

Prosim, pokracujte.

7/1
Tisk Z - 3303
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zFizeni véeného bfemene

712
Tisk Z - 3278
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného bremene

Nam. Dolinek: Dékuji. Tyto dva tisky se tykaji uzavieni smluv o zfizeni vécného
bfemene, v jednom pfipad¢ se jedna celkem o 38 smluv v celkové cené 1454249 K¢,
Vv druhém piipadé€ se jedna o 35 smluv, kde souhrnné ¢éstka je takika 900 tisic K¢.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzaviram rozpravu.
Budeme hlasovat o tisku Z — 3303.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat. Dékuji.
Nyni budeme hlasovat o tisku Z - 3278
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Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat, dé€kuji.

8
Tisk Z - 3418
k prominuti odvodu / penale za poruSeni rozpoc¢tové kazné dle zakona ¢. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech izemnich rozpoc¢ti, ve znéni pozdéjSich predpisa

Nam. Dolinek: D¢kuji. Tisk Z — 3418 se zabyva prominutim odvodu a penale za
poruseni rozpoctové kdzné. Konkrétni pochybeni, kterych se zadatelé a Cerpatelé penéz OPPA
a OPPK dopustili, jsou uvedena v piiloze tohoto tisku.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pan Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Chtél bych se zeptat, jestli chapu spravné, tak Praha nejdiiv — to jsou
rizné subjekty, které dostaly né¢jakou dotaci a nasledné nesplnily podminky ¢erpani té dotace,
kvuli ¢emu jim bylo vyméfeno, Ze maji ¢ast té dotace vratit. A protoZze to nevratili v daném
terminu, tak jim bylo vyméfené penale.

Pokud to chapu spravné, tak to penale jim nebylo vyméiené od chvile, kdy nesplnili tu
povinnost to vratit, ale od chvile, kdy spachali ten piivodni pfeCin. Takze tfeba dva roky
zpatky. Kvili tomu jsou ta penale tak straSné vysoka. Je to tak?

M¢ by zajimalo, jak se s tim vyrovndvame formalné, jestli my fikame, to je v potadku,
kdyZ naSe subjekty nedodrzuji podminky, jedina penalizace je odvod, ktery musi vratit, ale
zadné penale jim neud€lime, resp. udélime jim jenom Urok, ktery musime dat Evropské
komisi, ale plo$né jsme tedy rozhodli, Ze ta penéle davat nebudeme.

Na zakladé ¢eho jsme dospéli k této politice?

Prim. Krnacova: D&kuji. Dalsi byl pan zastupitel Humplik.
P. Humplik: Pan kolega se zeptal tpln¢ stejné, jako jsem se chtél zeptat ja.
Prim. Krnacova: Dekuji. Nikdo nebyl prihlasen. Jesteé pani UdZenija.

P. Udzenija: Ja se chci zeptat, zda existuji n¢jaka jasna pravidla, jak se postupuje vici
témto subjektim, protoze pravda je, Ze si matné pamatuji, ze i kdyZ jsem ja byla v Radé, tak
jsme projednavali n€jaka prominuti, a jak se postavime k t€émto subjektim. Opravdu si
nepamatuji, a proto se ptam, jestli existuji né¢jakéa pravidla, nebo je to n¢jaké Setfeni naSeho
odboru kontrolniho, nebo odboru pro evropské fondy, a na zakladé ¢eho jednomu ano a
druhému ne. Tady se mi to zda troSicku na vod€ a nejsem si jista, ze by se to vilbec mélo
promijet. To byl mlij nazor dlouhodob¢ i v minulosti, takze si myslim, kdyz uz nékdo - ja
sama vim, jak se postupuje vici samospraveé nebo statni spraveé, kdyz cerpa evropské penize,
4jak jsou proti nam vSichni strasné striktni a do jedné koruny, tak nevim, zda je tohle na
misté, odpoustét témto subjektiim.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Prchal.
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P. Prchal: V podstaté na to navazu, protoze na prvni pohled z materialu ty subjekty,
problémy a ¢astky jsou velmi rizné. Také mam problém s tim, to takhle smaznout vSechno
dohromady bez né&jakych podrobnosti nebo principidlniho postoje, Ze se jako hlavni mésto
rozhodneme k tomu pfistupovat tak nebo onak. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Nikdo uz nebyl pfihlaSen, uzavirdam rozpravu. Posledni
slovo, pane navrhovateli.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Ano, pohybujeme se v Gizemi jasné stanovené metodiky. Ta
metodika byla schvalena v minulém vedeni Magistratu, a samoziejmé, pokud bychom si fekli,
ze chceme postupovat jinak, tak samoziejmé mizeme tuto metodiku pro pfisti programové
obdobi upravit tak, aby byla daleko ptisnéjsi viici zadatelim. Nicméné ta metodika nyni plati
néjakou dobu a v rdmci této metodiky se pohybujeme.

Proto tady tfeba uvidite, ze v ramci OPPA u pfipadu ¢islo 8 Konvektor s. r. 0. je zde
uvedeno pied zavérem, ze v souladu s metodikou promijeni byl u pochybeni uloZeny snizeny
odvod ve vysi 10 % atd. UloZené sniZzené odvody jiZ dale nelze prominout v navaznosti na ¢l.
napft. 5 odst. 4 metodiky promijeni.

Tam je pfesné feCeno, které véci lze promijet, které nelze promijet, a délame to
striktné technicistng, tzn., nevstupuje do toho lidsky faktor, ale Rada, tak jak to dostava od
odboru, ktery se pohybuje v izemi této metodiky, rozhoduje. Paklize zde bude viule to zménit,
myslim si, ze vybor pani pfedsedkyné Bendové je pfesné to misto, kde by bylo dobré, kdyby
zastupci vasSich klubt, ktefi jsou tam Clenové, to na pfistim jednani piipravili, tak aby odbor
mohl pfipravit stanovisko a pfipadné navrhnout, do jaké miry miizeme zpfisiiovat, abychom
zase ale neporusili dalSi pravidla, kterymi jsme vazani.

Jsem tomu otevfen, tzn., kdybychom chtéli byt pfisni, udélejme to, ale musime to
piipravit, protoze tito lidé se pohybovali uz v tzemi néjaké metodiky schvalené, a s tou
pracovali.

Prim. Krnacova: Dekuji. Technickd pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Podle ¢l. 16.2 jednaciho fadu bych chtél pozadat o rozdé€leni hlasovani,
abychom nejprve hlasovali o ¢asti 1 usneseni, a az potom Casti 2.

Prim. Krnacova: Dobie. Mizete naformulovat, o ¢em budeme hlasovat?
Nam. Dolinek: Zvlast’ hlasovat o schvaluje, a zvlast’ o neschvaluje?

P. Ferjencik: Aby se zvlast’ hlasovalo o prominuti téch penale a zvIast’ o neprominuti
téch odvodu.

Prim. Krndcova: Pane ptedsedo navrhové komise, miiZzete nas provést hlasovanim?

P. Grabein Prochézka: Na navrh pana Ferjen¢ika bychom hlasovali o prvni ¢asti,
ktera se tyka ...

Nam. Dolinek: Ktera se tyka schvaleni navrzenych prominuti.

P. Grabein Prochazka: Dékuji.
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Prim. Krndcova: Nyni budeme hlasovat o schvaleni prominuti.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 23. Tato ¢ast usneseni byla schvalena.

P. Grabein Prochazka: Druhym navrhem je opét navrh pana zastupitele Ferjencika, a
tyka se navrhu na neschvaleni prominuti odvoda.

Prim. Krnacova: Nyni hlasujeme o neschvaleni prominuti odvodii.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 12. Tato ¢ast usneseni byla rovnéz schvalena.

A nyni budeme hlasovat o dokumentu jako o celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 19. Tisk byl pfijat, dekuji.
Pokracujete, pane kolego.

9
Tisk Z - 3417
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projekti z Opera¢niho programu
Praha - Adaptabilita v roce 2015

Nam. Dolinek: Tento tisk se tyka OPPA. Soucasti tisku je pfiloha ¢islo 1, ktera
obsahuje uvedend rozpoctova opatieni. Na zaklad¢ tohoto schvaleni budou vyplaceny ucelové
dotace ve vysi 3 765 tisic.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzavirdm rozpravu,
budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

10/1
Tisk Z - 3413
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projekti z Opera¢niho programu
Praha - Konkurenceschopnost v roce 2015

Nam. Dolinek: Tisk Z — 3413 rozdé€luje 18 miliond mezi méstské ¢asti v ramci
opera¢niho programu Praha — Konkurenceschopnost.

Prim. Krndacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Nikdo v rozpraveé, uzavirdm rozpravu,
budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted'.

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
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10/2
Tisk Z - 3375
k navrhu na vyuziti finan¢nich prostfedki uréenych na investi¢ni akei TSK HMP ¢.
0042131 Praha bez bariér

Nam. Dolinek: Posledni muj tisk Z — 3375 je o tom, Ze pievadime z penéz Technické
sprdvy komunikaci 2 214 tisic na Dopravni podnik hl. m. Prahy. Jedna se o zminované
odstraniovani bariér v rdmci stanice metra Kacerov, a je to plné s koncepci odstranovani bariér
ve vefejné hromadné dopravé, kterou ma Praha schvalenu a platnou.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted'.

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl piijat.

Dé&kuji, pane naméstku.

A nyni bych prosila pani ndméstkyni Kislingerovou, aby se ujala slova.

11
Tisk Z - 3380

k rozpoctu hlavniho mésta Prahy na rok 2015 a rozpoctovému vyhledu hlavniho mésta
Prahy do roku 2020

Nam. Kislingerova: Dobry podvecer, damy a panové, asi uz je velice t¢zké, abychom
soustiedili pozornost na dalsi tisky, ale piece jenom bych poprosila o vasi pozornost. J& mam
celkem 8 bodd, ale rdda bych to ztvarnila tak, Ze bychom potom spojili pét boda, které jsou na
programu, které maji stejny charakter. Jedna se o body 12/1 — 12/5.

Prim. Krnacova: Pani kolegyné, prosim, piedneste ten prvni bod, a pak az se
dostaneme Kk tém ostatnim, budeme eventualné slu¢ovat rozpravu. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dé¢kuji, pani primatorko. Hned se vénuji Tisku Z — 3380, ktery se
zabyva rozpoctem hl. m. Prahy na rok 2015 a rozpo¢tovym vyhledem hl. m. Prahy do roku
2020. Rozpocet hl. m. Prahy, jak urcité vSichni vite, se sklada celkem z 58 dil¢ich rozpocti.
Tzn., rozpocet hl m. Prahy a 57 rozpocti méstskych ¢asti hl. m. Prahy vcetné rozpoctovych
vyhledd. Z toho rozpocet vlastniho hl. m. Prahy na rok 2015 a rozpoctovy vyhled do roku
2020 byl schvalen usnesenim ZHMP ¢. 4/3 ze dne 19. 2. 2015.

Vlastni hl. m. Praha hospodatilo od 1. 1. 2015, jak si ur¢ité v§ichni vzpominate, podle
rozpoctového provizoria, schvaleného usnesenim ZHMP €. 2/12 ze dne 18. 12. 2014, a od 1.
3. potom hospodaii podle jiz schvaleného rozpoctu.

Zastupitelstva méstskych casti hl. m. Prahy schvalovala pribézné rozpocty do 31. 3.
2015 podle usneseni ZHMP ¢. 4/3 ze dne 19. 2. 2015. Rozpoctové piijmy a vydaje
uskute¢néné v dobé rozpoctového provizoria se staly piijmy a vydaji rozpoctd po jejich
schvaleni. Na zaklad¢ zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech tzemnich rozpo¢t,
ve znéni pozdéjSich predpist, a vyhlasky ¢. 442/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi, byly
navrhy dil¢ich rozpocti na rok 2015 stanovenou formou zvetejnény.

Rozpocet hlavniho mésta Prahy tedy ptedstavuje souet rozpoctu piijmi a vydaju,
pfevodi finan¢nich prostiedkd mezi vlastnim hlavnim méstem a méstskymi ¢astmi hlavniho
mésta Prahy, tzn. konsolidaci na trovni mésta.
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Od 1. 1. 2015 doslo ke zméné metodiky z titulu novely vyhlasky ¢. 323/2002 Sb., o
rozpoCtové skladbé. (Nékomu zvoni telefon. Mozna si ho i vyfidi, takze dékuji.) Rozpocet
hlavniho mésta Prahy jako celku na rok 2015 je navrzen jako schodkovy s objemem piijmi ve
vysSi 48 659 mil. K¢, s objemem vydaju ve vysi 65 061 mil K& Z toho plynu, Ze mame
planovany schodek ve vysi 16 402 mil. K¢&.

Z celkového objemu piijmt hlavniho mésta Prahy, a tady bych pfipomnéla, tj. téch
48 659 mil, ptipada 86 % na ptijmy danové, z toho nejvice na polozku dané z ptidané hodnoty
a dan¢ z ptijmu fyzickych osob.

Nedanové piijmy tvofi pouze 1 % z celkovych piijmi a nejvyssi castka je
narozpoctovana na polozce piijaté sankcni platby.

V oblasti transferii, které tvoii celkem 13 % celkovych piijmu, jsou nejvyrazngjsi
polozkou pievody z vlastnich fondi hospodaiské a podnikatelské ¢innosti a prijaté transfery
ze statniho rozpoctu v ramci souhrnného dotacniho vztahu na pfispévek na vykon statni
spravy.

Jestli bych mohla jesté vasi pozornost chvilku soustfedit k rozpoctu, rada bych se
vénovala otazce vydajové, a sice rozpocet vydaji hl. m. prahy jako celku je ve vysi 65 061
mil. K¢, jak uz jsem zminila, a je rozdélen na dvé kategorie, a sice vydaje bézné a kapitalové.
Chtéla bych uvést, ze vydaje bézné jsou ve vysi 48 789 mil. K¢ a kapitalové vydaje ve vysi
16 272 mil. K¢, které jsou samoziejmé potom dale ¢lenény do deseti kapitol, které jsou vam
zname a které uz jsme v minulosti projednavali, z nichZz nejvyssi objem, bych rada
pfipomnéla, dosahuje kapitola 03, to je kapitola dopravy, a dale potom druhou kapitolou je
kapitola 04, ktera se nazyva Skolstvi, mladez a sport.

Schodek hospodateni hl. m. Prahy ve vysi 16 402 mil je kryt tfidou 8, kterd se nazyva
financovani, ve které na strané pfijmi se promitad nahrada transferti ze statniho rozpoctu pro
Skoly a Skolské zafizeni na ptfimé naklady na vzdelavani. Jako nahrada jsou zapojeny docasné
volné finan¢ni zdroje mésta do doby, kdy ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
finan¢ni prostiedky uvolni.

Tady bych jenom rada ptfipomnéla, mozna si vzpominate na ten Casovy nesoulad.
Proto tady je tato konstrukce.

Déle potom zapojeni uspory hospodaieni z minulych let a pfevody nevycerpanych
finanénich prostiedki z roku 2014 do roku 2015 ve vysi 17 271 mil. K¢.

Na strané vydaji se promitd dluhovad sluzba mésta, splatky pfijatych ptjcenych
prostiedkil ve vysi 839 mil. K¢.

A uz se chylim k zavéru. Damy a panové, piijmy a vydaje a tfida 8 financovani hl. m.
Prahy jako celku, vlastniho hlavniho mésta Prahy a méstskych ¢asti hl. m. Prahy na rok 2015
jsou podrobné popsany v diavodové zpraveé, kterou jste vSichni obdrzeli pro dnesni jednani
k tomuto tisku. V ptiloze 1 a 2 ptedkladaného usneseni jsou rovnéz uvedeny jednotlivé
bilance méstskych ¢asti a hl. m. Prahy jako celku. UZ jsem fikala, ze se jedna o konsolidaci.

Posledni je ptiloha ¢islo 3, ktera obsahuje rozpoétovy vyhled hl. m. Prahy do roku
2020. Damy a panové, dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D¢kuji, pani kolegyné. Oteviram rozpravu. Hlasi se do ni pan
zastupitel Dlouhy.
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P. Dlouhy: Dobry den, ja bych se chtél zeptat pani naméstkyné na nékolik
vyhledovych otdzek, protoze takova tajemna tiida, ktera vzdycky v kazdém rozpoctu je, je
tiida 8, ktera obvykle obsahuje Skolské transfery, a tak je to vnimano, nicméné je tam hodné
dalSich polozek, a pravé ta jedna polozka jsou tGspory z minulych obdobi, které tady zbyly
diky ¢innosti rad v minulém obdobi.

Jestli to tak spravné chéapu, kdyz se podivam do rozpoctového vyhledu, tak tspory
budou v roce 2015 spotiebovany, jestli to spravné chapu, a v roce 2016 uz této tfidé nebudou,
nebot’ kdyz se podivame na rozpoctovy vyhled, vydaje jsou 69 pro rok 2015, ale v piistim
roce uz jsou jenom 59 a ten dramaticky pokles je ziejmé planovan v investicich, které z 19
mil. meziro¢né poklesaji na 10 a pak na 9.

Chtél bych se zeptat, protoze za ctvrt roku zacnete jednani o rozpoctu, kterd obvykle
zaCinala nékdy v srpnu, v zafi. Jestli vy osobné¢ planujete jako prazsky ministr financi
navrhovat svym radnim spiSe né&jaka Gspornd opatfeni typu, dostanete stejn¢, nebo — 5 %,
anebo jestli ptjdete cestou néjakého navySovani piijmi bud prodejem majetku, nebo
navys$ovani n&jakych poplatki ¢ dani. Cili chtél bych se zeptat, jak se bude fesit vyhled, ktery
vypada, Ze vSe bude o 10 mld. nizZsi, nez v tomto roce. Dékuji.

Prim. Krndcova: Vydrzte, pani naméstkyné. Pan kolega Martan.

P. Martan: Ja& bych nechal chvilku mluvit pani naméstkyni, mé by to zajimalo. Ja
bych se potom na to nalepil svoji otdzkou. Ale moje otazka smeétovala, byla takova
piizemnéjsi. J& jsem zavnimal, Ze letoSni rok je na piijmy vyjimecny, a ze piebytky
Z loniského roku, pievody a rtizné dalsi vyhody v podobé odlozeného DPH, Ze se projevily
V letoSnim rozpoctu hl. m. Prahy velmi pozitivné, coz pak o to, ja byt prvni rok ve své funkci
a mit o 10 mld. hracek vic, byl bych také veselejsi. To je moc fajn.

Na druhou stranu, v letoSnim roce se pomérné dost zvysily bézné vydaje. Pokud se
podivame do rozpoctového vyhledu, tak bézné vydaje vzrostly o vice nez 2 mld. K¢, a jsou
samoziejmé navazany na nékteré pochody ve mésté, které je potieba udrzovat ve svém chodu.
Na druhou stranu méte ve svych béznych vydajich v rozpo¢tovém vyhledu na piisti rok o 1
mld. a 100 mil. zhruba méng, a j& bych se chtél zeptat, kdepak tu miliardu uSettime a jestli se
to ndhodou nedotkne akceschopnosti mésta, popi. jak budou vypadat méstské investice,
protoZe to je také samoziejm¢ velmi dulezité, aby se bézné vydaje nefinancovaly na tkor
investic. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane kolego. Pied tim, nez ddm slovo panu Ferjencikovi,
poprosila bych techniku, aby zprovoznila svétlo, protoze ja nevidim a usneme. Jsme uZ
vSichni vycerpani. Prosila bych, nevim, jak se to tady zapind. Jestli m& n€kdo slysi, prosim,
zapnéte svétlo. Dékuji. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. Mam tfi otdzky na pani Kislingerovou. Prvni, jestli to
chédpu spravné, ze oproti rozpoctu, ktery jsme schvalovali, se nezménilo nic, jenom
zaCletiujeme rozpoCty méstskych ¢asti. Jinak tam Zadna zména neni.
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Pak mém druhy dotaz. My kdyz jsme schvalovali rozpocet, tak tam byla rezerva
informatiky, kde bylo pfislibeno, ze bude vice specifikovano, ¢eho se bude tykat. Chci se
zeptat, v jaké to je fazi. A tfeti dotaz je, jestli Praha se n&jak zabyva otdzkou udrzitelnosti
rozpoétu méstskych &asti, protoze ja jak sleduju tfeba MC Prahu 10, nebo Praha 11 nebo
rizné dalsi, tak vidim, Ze to jsou méstské Casti, které mély zna¢né nepravidelné vydaje, napft.
Z prodeje bytl,, a uz dneska zacinaji mit problém, napliiovat sviij rozpocet z pifijmi, co
dostavaji, a ja mam pocit, Ze tam je ¢asované bomba, Ze az dojdou penize z té privatizace, tak
se strasné¢ moc meéstskych Casti piihlasi, Ze potfebuje vic penéz. A jestli Praha se timto
problémem né&jak zabyva a néjak ho fesi.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Jenom jsem za nas$ klub chtéla fici, ze jsme nepodpotili rozpocet, kdyZ
jsme ho projednavali, takze se zdrzime 1 tentokrat. Musim fici, Ze nékteré polozky jsme v tom
rozpoctu tenkrat ocenili, at’ uz se tykaly zachovani dopravy zdarma, nebo snizeni jizdného, o
kterém se tehdy mluvilo. Rozvoj socialniho bydleni, nasi podporu mély také dotace pro
méstské ¢asti, to navyseni.

Ale vedle pozitiv jsme upozoriiovali 1 na nékteré problémy, at’ uz nedostatek financi
do oblasti Skolstvi ¢i socidlni oblasti, nebo ohledné grantii pro vlastniky nékterych pamatkoveé
vyznamnych staveb a objektl, konkrétné ve vlastnictvi cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti. To
jenom na pfipomenuti.

Jinak ja jsem chtéla v ramci tohoto bodu poZadat, az se bude znovu jednat, a uz to tady
padlo, o dal§im rozpoctu, abychom nezapomnéli na tu myslenku na participativni rozpocet, a
abychom se znovu pokusili shodnout na oteviené diskuse k moznosti, ptinosim a k dopadim
zavedeni méstské hromadné dopravy zdarma. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jelikoz se jiz nikdo nepfihlasil, uzavirdm rozpravu a dam
slovo pani navrhovatelce, aby pfipadné odpovédéla na dotazy, ptipadné méla posledni slovo.

Nam. Kislingerova: Pokusim se ve stru¢nosti odpovédét na otazky. Poznamenala jsem
si je, snad tedy odpovim tplné¢.

Prvni otazka byla od pana dlouhého. Tam se to tykalo tfidy 8 a vyhledu do dalSich let.
Tady bych jenom chtéla fict, Ze ano, mate pravdu, uvédomuji si, Ze tam ta situace je tak, jak
vy jste ji popsal, nicméné ocekavame v dalSim obdobi, ze tiida 8 financovani se bude vyvijet
podobnym zplisobem, a my v tuto chvilku té¢zko budeme progndzovat, jak se bude situace
vyvijet. Vy jste tam hovoiil jesté o strance ptijmové pro ta dal$i obdobi. Tady bych chtéla Fict,
Ze samoziejmé my v leto$nim roce, a tady uz to zaznélo i v dalSi otdzce od pana Martana, Ze
se jevi rok 2015 jako vyjimecné uspésny.

Jenom bych tady chtéla podotknout, Ze ano, urcité se jevi jako usp&sny v tom pohledu,
Ze se nam tam rysuji urcité ptijmy, které se opiraji predevsim o vyhled danovych piijmu, které
plynou do rozpoctu hl. m. Prahy, ale ja bych tady jenom chtéla upozornit na skutecnost, Ze
vlastné ekonomika v tento rok se dostava na tu rostouci trajektorii, a v tom kontextu lze také
oCekavat, Ze 1 ty subjekty, které plati dan¢ do statniho rozpoctu, a nasledné potom ptichazeji
tyto prostiedky do rozpoctu hl. m. Prahy, tak samoziejmé budou pro nas také vyznamnou
zdrojovou, resp. vyznamnym zdroje.
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Cili tady bych myslela, Ze rok 2016 bude p¥inejmensim po piijmové strané na podobné
arovni, jako byl letosni rok.

Tak jak jsem se zucastnila nékterych jednani s ministerstvem financi, tak ocekavaji
mirny nartst, alespon na té urovni, jako je inflace. O¢ekavani je v tomto sméru pozitivni.
Nevim, jestli jsem odpovédéla panu Dlouhému. Panu Martanovi asi ¢astecné také.

Pokud jde o rozdé€leni na bézné vydaje a na kapitalové vydaje, v letoSnim roce jste
poukazal na to, Ze ty bézné vydaje jsou ponékud na vyssi urovni, nez to bylo v roce 2014. Ja
bych tady jenom mozna vasi pozornost soustfedila k jedné vyznamné skutecnosti, kterou
urcité vSichni vnimame od pocatku roku, a to je tunel Blanka. I kdyz neni tunel uveden do
provozu, vznikaji nam tim mimofadné bézné vydaje, které souvisi s udrzbou, at’ s osvétlenim
a s celou fadou dalSich vydajt, které se ndm prave rysuji v kategorii bézné vydaje. To bych
chtéla uvést k této otazce. Potom tam bylo na rok 2016, jak vidime, rok 2016 z pohledu
rozpoctu, ja bych pro vas pro vSechny jenom rada tekla, ze urCit€ uz v téchto chvilich
zaCindme pracovat na rozpoctu na rok 2016, a bézi diskuse o tom, jak vlastné¢ budou
jednotlivé kapitoly vypadat, pfipravuji k tomu samoziejmé setkani s jednotlivymi spravci
kapitol, a chtéla bych tady fict uz v tuto chvili, ze samoziejmé budeme klést dliraz na to, jak
posilit pfijmovou stranu bez toho, ze bychom prodéavali majetek, kterého bychom se neradi
zbavovali.

Na druhou stranu musime hledat néjaké dalsi dodatecné zdroje. Pokud jde o bézné
vydaje, samoziejm¢ se budeme snazit o maximalni hospodarnost, a u investic predevsim
zohlediiovat momenty, které investice jsou z pohledu hl. m. Prahy ucelné a které pfinesou
nejvetsi prospéch. To je asi tak ves strucnosti.

Pokud se ptal pan kolega Ferjencik, ted nevim, jestli jsem si vSechno dobie
poznamenala, tam se jednalo o ten vztah na méstské casti, takze tam bych fekla, Ze v tuto
chvili bézi diskuse o tom, jak nastavit finanéni vztahy k jednotlivym méstskym c¢éastem, a
samoziejm¢ to se potom promitne i do té celkové situace. J& predpokladam, ze nedojde
k Zaddnému zasadnimu nebo dramatickému obratu v této oblasti. Byla tady zminéna je§té
Praha 10, Praha 11. Samozfejmé, zapasime s nerovnomérnosti piijmové, 1 t€ vydajové
stranky, ale je to otazka harmonizace a slad’ovani téchto dvou momentu.

Pokud bych méla reagovat na pani Semelovou, nedostatek financi v oblasti Skolstvi a
socialni oblasti, tady bych si asi dovolila drobné¢ nesouhlasit s tim Skolstvim. J& se osobné
domnivam, Ze je spiSe potieba se zamyslet nad tim, jak ty prostfedky do $kolstvi jsou
vynakladany, jak efektivné vyuzivany, a zamyslet se pravé v této kapitole, ktera je druhou
nasi nejveétsi rozpoctovou kapitolou, kde bychom mohli najit jesté néjaké uspory, protoze jak
se zd, tak ta popula¢ni kiivka nam spise signalizuje pokles poctu studentt, a co bychom
Vv této oblasti mohli udélat.

Tam jesté zaznéla otdzka, socidlni oblast, tak je samoziejmé nekonecnd, tam mizeme
prostiedky neustdle vkladat, a tak jak nam starne obyvatelstvo, tak samoziejmé také i tato
stranka je velice diilezitd a budeme ji vénovat pozornost.

Posledni poznamka tedy se tykala participativniho rozpoctu. Je to asi takova tradicni
otazka. Ja bych jenom chtéla fict, ze uz od zacatku roku se o tom bavime. Myslim si, ze do
urCité miry uz participativni rozpocet realizujeme, a samoziejmé¢ chceme 1 dal tuto otazku
prohlubovat s rozpoctem na rok 2016 tak, aby vSichni méli moznost se piesveédcit o tom, jak
rozpocCet funguje, a zpétnou kontrolu. Dneska muZeme fict, Ze také na strankach hl. m. Prahy
rozpocet mame a kazdy se miize ptesveédcit o tom, jak to vlastné funguje.

Ve strucnosti jsem se snazila snad odpovédét na otazky, které byly polozeny. Pokud
jsem na néco zapomnéla, nevahejte, prosim, vyfidim to pisemné.

Prim. Krndcova: Jesté technicka, pane Ferjenciku.
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P. Ferjencik: Chtél jsem se zeptat na to, jestli se tedy néco zmeénilo s vyjimkou
rozpocCtit meéstskych ¢asti.

Nam. Kislingerova: To, co dneska pifedkladame, to je moment, ktery jsem se snazila
popsat. My jsme schvalili rozpocet jako celek a potom probihalo schvalovani na drovni
méstskych ¢asti. A ted je zpatky syntéza. Cili my vas informujeme zpatky o tom, jak jsou
prostiedky rozdéleny mezi 57 méstskych ¢asti a hl. m. Prahu. To je podstata dnesniho navrhu.

Prim. Krnacova: Déekuji pékné. Nyni budeme hlasovat o tisku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 19. Tisk byl pfijat. Dékujeme.

Nam. Kislingerova: De&kuji. Jestli bych mohla navrhnout, nyni bych pfistoupila
k tomu, abychom sloucili body 12/1 — 12/5, nebot’ se jedna o technicky navrh, ktery spoc¢iva
v zékladnim pravidle, které zde plati, a sice pokud se podaii v n¢které z méstskych casti ziskat
prostfedky Evropské unie, automaticky ji profinancovavame 50 %. To je podstata bodd 12/1 —
12/5, s tim Ze 12/1 se tyka Prahy 20, 12/2 se tyka Cakovic, 12/3 Slivence, 12/4 Benic a 12/5
se tyka Prahy 14.

Prim. Krnacova: Dékuji. Ted budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tiskiim pod
pofadovym ¢islem 12/1 - 12/5. Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 1. Slouceni rozpravy bylo schvaleno. Prosim, pokracujte.

Nam. Kislingerova: My jsme tedy vtuto chvili u ¢&isla 13. (Namitky v séle.)
Omlouvam se, to uz dé€la ten pokrocily cas.

Prim. Krndcova: Ted musime vysvétlit, o ¢em to je, pak musime absolvovat rozpravu
a pak budeme hlasovat. Dékuji.

12/1
Tisk Z - 3344
k navrhu na poskytnuti ucelovych dotaci méstské ¢asti Praha 20 na vrub kapitoly 1016 -
rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Nam. Kislingerova: Bod 12/1 je navrh na poskytnuti uéelovych dotaci MC Praha 20
na vrub kapitoly 1016. Jednd se o rezervu na spolufinancovani projektd Evropské unie
Z rozpoctu hl. m. Prahy.

Prim. Krnacovd: Nikdo nebyl piihlaSen do rozpravy. Uzaviram rozpravu a budeme
hlasovat o jednotlivych tiscich jednotlivé. Nyni budeme hlasovat o tisku Z - 3344

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat. Dékujeme.
Nyni budeme hlasovat o tisku ¢islo
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12/2
Tisk Z - 3349
k ndvrhu na poskytnuti i¢elové investi¢ni dotace méstské &asti Praha - Cakovice na
vrub kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP
z rozpoctu hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Nyni budeme hlasovat o tisku ¢islo

12/3
Tisk Z - 3362
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Slivenec na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP rozpo¢tu hlavniho mésta
Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Ted budeme hlasovat o tisku ¢islo

12/4
Tisk Z - 3365
Kk navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha - Benice na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoctu hlavniho
mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A nakonec jesté¢ o tisku Cislo

12/5
Tisk Z - 3384
k navrhu na poskytnuti ucelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 14 na vrub
kapitoly 1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpoctu hlavniho
mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Pokracujete, pani naméstkyné.
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13
Tisk Z - 3361
k navrhu na zménu tiéelu investi¢ni dotace poskytnuté MC Praha 13 z rozpoétu hl. m.
Prahy v roce 2015

Nam. Kislingerova: Dé&kuji, pani primatorko. Dovolte, abych vas seznamila s tiskem
Z — 3361. Jedna se o navrh na zménu ucelu investiéni dotace, poskytnuté MC Praha 13
Zrozpo¢tu hl. m. Prahy vroce 2015. Tady bych rdda pfipomnéla, ze ZHMP schvalilo
usnesenim ¢&islo 5/12 ze dne 26. 3. 2015 poskytnuti uéelové investiéni dotace MC Praha 13 ve
vysi 15 mil. K& na akei & 80017, ktera je uréena na rekonstrukci stravovaciho provozu ZS
Brdickova 1878.

Starosta méstské Casti se obratil na hl. m. Prahu se z4ddosti o zménu ucelu poskytnuté
dotace. Divodem jeho Zadosti je skutenost, ze piidélena dotace by spolu s finanénimi
prostfedky vy&lenénymi na tuto akci v rozpoétu MC nepokryla vydaje na planovanou
rekonstrukci stravovaciho provozu ZS pii PedF UK, Brditkova 1878. Celkové naklady na
tuto akci piedstavuji podle kontrolniho polozkového rozpoctu vyplyvajiciho z projektové
dokumentace ¢astku K& 35,6 mil. K& MC Praha 13 vyélenila ve svém rozpoétu na tuto akci
pouze 6,6 mil. K¢ a poZzadala o dotaci ve vysi 29 mil. K¢&.

MC Praha 13 zrekonstruovala v roce 2013 socialni zafizeni v objektech 15 mateiskych
Skol a zbyva dokoncit tyto prace ve 4 matetskych skolach. Méstska Cast proto pozadala o
zménu Ucelu investi¢ni dotace na akci Rekonstrukce socialnich zatizeni ve 4 objektech uz
zmin&nych matefskych $kol. Castka 15 mil. K& by piedstavovala u¢innou finanéni pomoc pro
tuto méstkou ¢ast. Méstska Cast by piispéla na tuto akci finanénimi prostiedky ve vysi 6,9 mil.
K¢, coz je ¢astka prakticky shodna s ¢astkou, kterd byla vyc€lenéna jako spoluti¢ast z rozpoctu
MC na rekonstrukci stravovaciho zatizeni ZS Brdic¢kova 1878.

Z vyse uvdedenych duvodd, tedy z divoda, které jsem pravé uvedla, zada méstska Cast
Praha 13 o zménu tcelu investi¢ni dotace na akci ¢. 80017 - Rekonstrukce sociélnich zatizeni
ve 4 objektech MS.

Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem je Radé hl. m. Prahy dnes ptedkladan k
odsouhlaseni a Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke schvaleni navrh na zménu ucelu poskytnuté
dotace ve vy3i 15 mil. K& z akce ¢. 80017 - Rekonstrukce stravovaciho provozu ZS Brdi¢kova
1878 na akci ¢. 80017 - Rekonstrukce socialniho zafizeni ve 4 objektech MS.

Prim. Krnacova: D&kuji, oteviram rozpravu. Pan Ferjencik se hlési.

P. Ferjencik: Mam Kk tomu metodickou poznamku. Mé& by zajimalo, jestli se to déje
bézn¢, ze néjaka instituce, vétSinou méstska cast, pozadd o dotaci, nasledn¢ dostane nizsi
dotaci, nez o jakou Zadala, a zjisti, Ze za ty penize, co m4, to neni viibec schopna realizovat, a
potom pozadd o zménu, a ty penize vyuzije na néco Upln¢ jiného. Mn¢ to nepfijde piilis
Stastné.

Navrhoval bych, aby Rada zvazila podminku pii Zadostech o dotaci, aby ty subjekty
specifikovaly, jakou minimalni ¢astku potiebuji dostat, aby se ten projekt viibec realizoval.
ProtoZe jinak se setkdme s tim, ze dame na néco dotaci, a pak misto toho opravujeme hajzliky
nékde tplné jinde, coz fakt podle m¢ neni dobré.

Prim. Krnacova: D&kuji. Ptihlasil se jesté pan Martan.
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P. Martan: Jenom nékolik slov z praxe. Zakon nam fika jako starostim, Ze soutézit
nemuzeme pied tim, nez dostaneme finan¢ni kryti, resp. nez to finan¢ni kryti mame na uctech.
Pokud neméame vysoutézeno, tézko budeme védét. ..

Prim. Krndacova: Prosim ticho v séle.

P. Martan:... konkrétni ¢astku minimalni. Lze pouze odhadovat, na jakou ¢astku se
dostaneme, a bohuzel, mize se stat, ze ta castka, ktera je odhadnuta, mize byt nizsi. Stava se
tak v minimalni mite, ale stat se to mtze. Ve chvili, kdy starosta ma zazadano o dotaci,
v prib¢hu doby, kdy ji dostane, az po tom, co ji dostane, zjisti, ze ¢astka, o kterou si zazadal,
je nizsi, tak ma potom dvé moznosti. Bud'to ty penize vrati, anebo se je snazi vyuzit tak, jak je
jenom troSku mozné, v ramci toho, na co to Zada.

A ja jsem piesvédCen o tom, Ze pravé v Praze 13 se nejednd o vyuziti na néco uplné
jiného, ale Ze to stou Skolskou problematikou souvisi. Samoziejmé, mizeme se k tomu
postavit velmi tvrdé, pak ale hrozi to, ze dostaneme spoustu méstskych ¢asti do velmi svizelné
situace.

Prim. Krnacova: DéEkuji, pane Martane, ted’ pani mistostarostka z Prahy 13, pani
zastupitelka Plesnikova.

P. Plesnikova: Dobry vecer, vice méné bych opakovala to, co fekl kolega pfede mnou.
My jsme samoziejmé zadali o vysSi Castku, ud¢€lali jsme si projektovou dokumentaci, z toho
se n¢jak vypocita kone¢na Castka. Byla nam pfidélena ¢astka nizsi, proto jsme volili divod,
ktery tady uz zminil kolega. Pouziti je ve Skolstvi a je to ve prospéch nasich déti. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Uzaviram rozpravu. Vyuzijes posledniho slova?

Nam. Kislingerova: Ano. Jenom bych snad fekla uz posledni poznamku, a sice Ze
zména UCelu je vyjime¢na. Chtéla bych tady podotknout to, co ted’ zaznélo z Ust pani
Plesnikové, Ze pro nas je dtlezitym hlediskem, Ze ty prostiedky zustavaji v oblasti Skolstvi.
Misto zakladni $koly matefska $kola, a opa¢né. Myslim si, ze vtomto je to ve stejné
rozpoctové kapitole. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat o tisku, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat, dékujeme.

14
Tisk Z - 3262
k navrhu na zruSeni "PenéZniho fondu hl. m. Prahy, uré¢eného na opravy a modernizaci
bytu, které byly postiZeny povodnémi v roce 2002"

Nam. Kislingerova: Vazeni zastupitelé, dovolte, abych vas seznamila s mym dneSnim
poslednim tiskem. Jedna se o tisk Z — 3262, jedna se 0 navrh na zruseni "PenéZzniho fondu hl.
m. Prahy, uréeného na opravy a modernizaci bytt, které byly postizeny povodnémi v roce
2002".
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Mozna si vzpominate, Ze v roce 2002 hl. m. Prahu postihla ni¢iva povoden. Mésto
kromé sanace vlastniho majetku hledalo i zptisob, jak systémové pomoci postizenym osobam.
Jednou z forem bylo poskytovani desetiletych zvyhodnénych avéra. K tomu ucelu byl ziizen
penézni fond, prostiednictvim kterého mésto Praha poskytlo celkem 30 uvéra v celkovém
objemu 272 mil. K¢.

Zdrojem pro tyto Gveéry byly prostiedky, ziskané méstem prostiednictvim tvéru od
Statniho fondu rozvoje bydleni.

Rada bych vas sezndmila s tim, Ze v tuto chvili jsou veSkeré zavazky za poskytnuté
individualni uvéry v plné vysi splaceny. Zaroven byl méstem tadné a v€as uhrazen 1 Gvér od
Statniho fondu rozvoje bydleni. Lze tedy konstatovat, Ze existence tohoto fondu, jak uz jsem
fekla, pozbyva své opodstatnéni. Jak je uvedeno v divodové zpraveé, Rada hl. m. Prahy
usnesenim ¢islo 887 ze dne 28. 4. 2015 odsouhlasila ndvrh na zruseni tohoto fondu.

Obracim se proto na vas dnes se zadosti o schvaleni zruSeni tohoto fondu, na zaklad¢
¢ehoz dojde jak kurcité uspofe, souvisejici s vedenim tohoto fondového uctu, tak i
k celkovému zjednoduSeni administrace, ktera je spojena s fondovou agendou.

Damy a panové, dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: Dékuji, budeme hlasovat o tomto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Uzaviena rozprava, to bylo posledni slovo. Omlouvam se. Nevadi, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pane zastupiteli, opravdu, byla uzaviena rozprava.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat. Dékuji.

Nyni bych prosila pana naméstka Stropnického, aby se ujal mikrofonu.

15/1
~ TiskZ-3206
ke zru$ené zméné Z-1201/07 UP SU hl. m. Prahy (Praha 5 - vystavba bytového domu)

Nam. Stropnicky: Dobry den. Sice se domnivam, ze tam ta rozprava méla jeSté
probéhnout, ale pokracujme tedy dalsim bodem.

DalSi bod je bod 15, ktery mé jako Tisk Z — 3206 a vaze se ke zméné Z-1201 ze sedmé
viny. Jedna se o jednu ze dvou zmén, zruSenych soudem, v tomto ptipad¢ konkrétné¢ zménu,
tykajici se k. . Kosite. Zadatelé zadali o zménu funkéniho vyuziti zelené na bydleni a soud
projednavani této zmény zrusil s vyhradami, které jsou uvedeny v dtivodové zpravé. Navrhuji,
abychom jiz dale nepokracovali v pofizovani této zmény a abychom ji ukon¢ili.

Prim. Krndcova: Dekuji. Otevirdm rozpravu a hlési se prvni pan zastupitel Dlouhy.

P. Dlouhy: Hlasim, ze tam stale jesté visi tisk 3262, piedkladatel pani Kislingerova.
Jenom jsem na to chtél upozornit.

Prim. Krnacova: Ja se omlouvam, ale my jsme to schvalili. (Uz je to dobte.) Dékuji za
upozornéni. Technickou mél pan zastupitel Jilek.
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P. Jilek: Chtél jsem, pani primatorko, Ze v dusledku jste ukonéila rozpravu, ktera
vubec neprobéhla. Diisledkem toho bylo, ze na té tabuli se to neposunulo.

Prim. Krnacova: Rozprava si myslim, Ze probéhla, ale nevadi. Bude pokracovat pan
Stropnicky.

Nam. Stropnicky: Dékuji. Diskuse zadna nebyla. Pani primatorko, nechte hlasovat,
prosim.

Prim. Krnacova: Dékuji pékne, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

15/2
Tisk Z - 3208
ke zru$ené zméné Z-1865/07 UP SU hl. m. Prahy (Praha 13 - uvedeni funkéniho vyuZiti
do souladu se skute¢nym stavem)

Nam. Stropnicky: Dékuji. Dalsi tisk ma ¢islo 3208 a opét se vénuje zrusené zmeéng,
V tomto piipadé opét ze sedmé viny. Zména ma cCislo 1865, tyka se k. 0. Stodilky, a v tomto
ptipad¢ jde o prohozeni funk¢niho vyuziti dvou sousednich pozemku ze zelené na vSeobecné
smiSenou a naopak. Fakticky se ovSem jedna o uvedeni do souladu se stavajicim stavem,
protoze pies zruSeni soudem navrhuji dokonceni pofizovani této zmény pii odstranéni vytek
soudu.

Prim. Krnacova: Dekuji. Oteviram rozpravu, soucasné ji uzavirdm. Budeme hlasovat
0 Tisku Z — 3208. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Rady nam ziidly, je nas jenom 47, jak spravné poditam. Kdepak jsou vSichni ostatni?
Jsou pry¢. Dobie, prosim.

16/1
Tisk Z - 2900
k navrhu na vydani zmén viny 07 (2. ¢ast) UP SU hl. m. Prahy - Z 1903/07 (Praha 8;
vystavba polyfunk¢nich objektii)

Nam. Stropnicky: Dalsi tisk ma ¢islo 2900. Nejedna se jiz o zménu, zruSenou soudem,
naopak, jednd se o navrh na vydani zmény, tzn., na konci celého toho procesu jejiho
pofizovani. Tyka se k. 0. Libeit v Praze 8. Jedna se o zménu UP z funkéniho vyuziti
zvlastnich komplexu, v tomto pfipadé konkrétné ptistavl, na vSeobecné smisenou plochu,
s tim Ze se fakticky jedna o uvedeni do stavu s faktickym stavem, tzn., ty domy tam de facto
dnes uz stoji bohuZzel.

V ramci vyporadavani pfipominek jednotlivych dotéenych organt je zde pouze
nedoporuceni Technické spravy komunikaci s ohledem na dopravni zatizeni okoli, pfili§ nam
ale nezbyva s tim bohuzel délat. Navrhuji tedy v tomto ptipad¢ vydat zménu.

Prim. Krnacova: Dékuji, pane kolego. Oteviram rozpravu. Pan Ferjencik, prosim.
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P. Ferjencik: Ja bych se chtél zeptat, protoze ty dva zpisoby vyuziti jsou si pomérne
podobné, tak jsem se chtél zeptat, v ¢em je ten rozdil po té zméné, resp. to tam postavili byty,
které by jinak nemohli? Pro¢ je ten fakticky duvod, pro¢ se ta zména provadi.

Nam. Stropnicky: O zménu bylo pozadano, prosla procesem a v zasadé neni v rozporu
s tim, co tam v tuto chvili jiz stoji. Navrhuji, abychom zménu vydali. Pokud je k tomu potieba
jesté néco detailnéjsiho, mozna bych poprosil odbor, ale myslim si, Ze néco dal§iho k tomu
tézko fekneme. Je to spi§ dokonceni legislativniho procesu, ke kterému jsme povinovani.

Prim. Krndacova: Dobie. Uzaviram rozpravu, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 5. Je nas potad mén¢ a méné. Tisk byl schvélen.

Nam. Stropnicky: Posledni mu;j tisk dnesni je

16/2
Tisk Z - 2897
k navrhu na vydani zmén viny 07 (2. ¢ast) UP SU hl. m. Prahy - Z 1837/07 (Praha 21;
vystavba rodinnych domii)

Nam. Stropnicky: V tomto piipadé je ale navrh na jeji zamitnuti. Jedna se o MC Praha
21. Zadatel chtél dosahnout zmény funk¢niho vyuziti z nerusici vyroby a zelen¢ na vystavbu

rodinnych domt. Tato zména byla projednana, je zde ale nesouhlas méstské ¢asti. Navrhuji
proto zménu zamitnout.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Deékuji, pane naméstku.

Nam. Stropnicky: Také dékuji.
Prim. Krndcova: Prosila bych pana radniho Haska, at’ se ujme slova.

17
Tisk Z - 3346
k navrhu na feSeni neprovedené ihrady méstskou ¢asti Praha S do rozpoc¢tu hl. m.
Prahy v roce 2014 sniZenim finan¢niho vztahu k méstské ¢asti Praha 5 z rozpo¢tu hl. m.
Prahy na rok 2015 o ¢astku 33.500 tis. K¢

P. HaSek: Dobry den, damy a panové. Zacnu tiskem pofadové ¢islo 17, coZ je Tisk Z
— 3346. V tomto tisku se jedna o navrh na feseni neprovedené uhrady méstskou ¢asti Praha 5
do rozpoctu hl. m. Prahy v roce 2014 snizenim finan¢niho vztahu k méstské ¢asti Praha 5 z
rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2015 o ¢astku 33 500 tis. K¢.
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Struén& uvedu, Ze vzhledem k tomu, ze MC Praha 5 tyto finanéni prostiedky v terminu
hl. méstu Praze nevratila, tak tato neprovedena tuhrada méstskou c¢asti bude na vrub
nevyplacenych dota¢nich vztahl k méstské ¢asti Praha 5 z rozpoc¢tu hl. mésta na rok 2014.

Z casovych duvodu dotacnich nebylo adekvatni sniZzeni dotac¢nich vztahti na rok 2014
schvaleno. ZHMP a Rada potom usnesenim z 5. 5. 2015 zruSila usneseni Rady 2888 a
nasledné nevyplacena cast dotac¢nich vztahti na rok 2014 ve vysi 33 500 tis. K¢ byla dokryta
V tomto finan¢nim vypotadéani na rok 2014.

Z vyse uvedenych diivodl je Zastupitelstvu predkladano ke schvaleni snizeni rozpoctu
vlastniho hl. m. Prahy o tuto ¢astku, a potom v rdmci kapitoly 1016 pokladni sprava navyseni
neucelové rezervy kapitoly 1016 podkladni sprava o tuto castku navysit. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Pan Michaélek se hlasi.

P. Michalek: Dékuji, pani primatorko, za slovo. Ja jsem se trosku podrobnéji podival
na tento tisk, protoze to je pomérné vysoka castka, kdyz se podivate na piehled toho, co dnes
budeme schvalovat, tak s vyjimkou granti je to nejvyssi ¢astka u majetkovych tiski, a je tam
nékolik véci, které mé zarazily. Nerad bych, aby to bylo vnimano jako né&jaky utok. Skute¢né
se chci zeptat na ty skutecnosti, které v té véci jsou.

J& jsem se chtél zeptat kolegi zastupiteld, jestli jste si precetli ten rozsudek, ktery byl
Vv citovanych usnesenich Rady. Mize se tady pfihlésit ten, kdo si ho ptecetl? (Nikdo se
nehlasi.) Dobré, takze nikdo to nefesil. Myslim, Ze nebude Spatné, kdyZ pfipomenu, o co tam
jde.

Je to kauza bytu v ulici Zubatého 1, to je Arbesovo namésti, coz je dum, ktery byl
v roce 2004 zprivatizovan velice podezielym zpusobem. Praha 5 vyhlasila privatizaci, do
které se ptihlasily Ctyfi subjekty, a obCanské sdruzeni nadjemnikd se tam pfihlasilo a nabidlo
cenu kolem 24 mil, kterd byla nejvétsi v privatizaci. Nasledné Praha 5 zrusSila vybérové fizeni
a pozédala najemniky, aby zvysili ¢astku na ¢astku kolem 33 miliont. Najemnici to udélali a
nasledn¢ méstska ¢ast to prodala nikoli tém ndjemnikim, ale ostravské firm¢ Denika Real.
Coz je ponékud zvlastni, protoze to prodala za cenu, kterd pti 33 mil. byla vyssi asi o 400 tisic
K¢.

Byla to podeziela privatizace, ktera skonéila az u Ustavniho soudu, kde Ustavni soud
rozhodl, ze kupni smlouva, kterou uzaviela Praha 5 se spolecnosti Denika Real je neplatna, a
zaroven rozhodl o tom, Ze objekt je ve vlastnictvi hl. m. Prahy.

No a ted tady vznikd nékolik zvlastnich situaci, protoze kdyz se podivate do
pfislusného zékona, v t¢ dobé obcansky zakonik, tak stary obcansky zakonik, zdkon cislo
40/1964 stanovi, Ze pokud je smlouva neplatna, jsou si strany smlouvy povinny vratit si vse,
co podle té kupni smlouvy obdrZely. Stranou té kupni smlouvy byla Praha 5, tudiz Praha 5
m¢la vracet kupni cenu 33 milionti.

Mné tedy piijde uplné zvlastni, podle toho, co jsem pochopil z téch usneseni, piipadné
m¢ opravte, prosim, ze jsme jako hl. m. Praha zaplatili dluh méstské casti. Ptdm se: To je
bézna praxe, Zze my takhle platime dluhy méstskych ¢asti? Myslim si, ze kdyby se tohle
rozktiklo, tak budeme mit tolik napadnika na thradu dluhti, Ze bychom se az nestacili divit, a
patrné by ndm na to nestacil ani nés rozpocet.
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Zakon to tedy stanovi jednoznacné, Ze to plnéni by méla vratit smluvni strana té
smlouvy, v tomto piipadé Praha 5, nikoli hl. m. Praha. Na to navazuje jedna dalsi otazka.

My jsme, resp. Rada hl. m. Prahy rozhodla o tom, Ze my uhradime dluh za Prahu 5, to
bylo n¢kdy v fijnu 2014, jestli se nepletu, a de facto jsme tim ptevzali dluh méstské casti
Praha 5. Pokud se podivame do nového obcanského zékoniku, ten stanovi v § 1892, ze
k dluhu pfistoupi ten — piistoupeni k dluhu. Kdo bez dluznikova souhlasu ujednd s véfitelem,
ze za dluznika splni jeho dluh, stava se novym dluznikem vedle piivodniho dluznika a spolu
S nim je zavazan spole¢n¢ a nerozdilné.

Spole¢nost Denika Real nas vyzvala k tomu, abychom my jako hl. m. Praha, ktefi jsme
nebyli smluvni stranou, uhradili ¢astku 33 mil. 500 tisic K& a my jsme to, svéte div se,
udélali. Cili my jsme pfistoupili k dluhu, ktery mé&la MC Praha 5. Jenomze pak kdyz se
podivam do § 59 odst. 3 pism. d) zdkona o hl. m. Praze, tak o pfistoupeni k zavazku, jde-li o
zavazek vétsi nez 5 mil. K¢ musi rozhodnout ZHMP, a toto jednani je mu vyhrazeno.

Cili se ptam, jestli nahodou neni ta smlouva neplatna, resp. to vyplaceni, na zakladé
kterého my jsme piistoupili k zavazku MC Praha 5. Podle mého nazoru Rada hl. m. Prahy, a
nemyslim si, Ze radni by to n¢jak detailn¢ zkoumali, spi$ si myslim, ze je to otazka podkladu.
ME¢li tuto otdzku, €ili otdzku uhrazeni 33 mil. K¢&, pfedlozit pied tim, nez tu ¢astku vyplatili,
ZHMP, nebot’ jde o jeho vyhrazenou pisobnost, ve které nemize Rada rozhodovat. A pokud
tak Rada rozhodla, tak je to neplatné.

Dovoluji si shrnout nékteré svoje dotazy, které jsem si k tomu piipravil. Za prvé se
ptam, jestli ten majetek je svéien MC Praha 5 v sou¢asné dobé&. Za druhé se ptam, pro¢ jsme
zaplatili dluh 33500 tis. K¢ za Prahu 5 z dob jakychsi podezielych a zmanipulovanych
zakdzek, pro¢ nebylo k pfistoupeni zdvazku svolano ZHMP, piipadné se chci zeptat, protoze
z toho vyplyvaji readlné problémy: Byly uplatnény dodatecné navrhy jménem hl. m. Prahy,
tzn., uplatnili jsme vuci kupni cené ¢astku, kterou byla znehodnocena budova? Protoze tu
budovu jsme obdrzZeli ve zna¢né hor$im stavu, nez jsme ji prodavali spole¢nosti Denika Real,
a samoziejmé je potieba vzit v Uvahu, Ze jsme i zaplatili, Ze i ngjemnici toho prostoru zaplatili
znacné Castky, které jsou srovnatelné s kupni cenou, a vznika otdzka, jakym zplsobem by
mély byt tyto ¢astky zapocteny.

Nic takového nebylo feceno v divodové zprave, ktera byla predlozena Radé hl. m.
Prahy. Ptam se, jestli byly tyto dodatecné naroky uplatnény, ptipadné pro¢ nebyly zapocteny
jako vratka na kupni cenu.

Zaveérem bych chtél uvést, aby bylo naplnéno pozadavkiim korektnosti zadost, Ze
spolupracuji s pani doktorkou Marvanovou, kterd byla pravni zastupkyni toho sdruzeni, které
rozporovalo véc u Ustavniho soudu a jemuz dal Ustavni soud za pravdu, nicméné v této
konkrétni véci jsem nebyl nijak ¢inny a nemam na tom zadny zajem. Jenom si myslim, ze by
bylo korektni nastavit naSe mechanismy tak, aby najemnici méli moznost zprivatizovat byty,
ve kterych bydli, a tyto byty nebyly pfeprodavany podezielym ostravskym spole¢nostem.
Myslim si, Ze jsme dosud neobdrzeli takové podklady, které by presvédcivé zduvodnily, ze
procedura projednavani tohoto ndvrhu byla korektni, a proto bych doporucoval doplnéni
podkladii k tomuto bodu, zaslani odborného vyjadieni k tomu, zda nejde o véc vyhrazené
pusobnosti Zastupitelstva v piipadé pfistoupeni k zdvazku, a odroCeni na pfisti jednani
Zastupitelstva.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan Stépanek.
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P. Stépdnek: Celkem rozumim, co se stalo, ale podle toho, co my tady dnes
schvalujeme, mam za to, ze to nehradime za tu méstskou ¢ast, protoze my snizujeme to, co
ma Praha 5 dostat, o to poniZujeme nas rozpocet a ty penize ukladame do rezervy. Myslim si,
ze zéaver, o kterém budeme hlasovat, je pfesné opacny.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pani Krobova Héasova.

P. Krobova HaSova: Dékuji. Hezky podvecer. Jenom jsem chtéla fict, Ze se piipojuji
k panu Michalkovi a z dtivodu obezietnosti navrhuji, abychom tento bod pierusili. Domnivam
se totiZ, Ze to usneseni Rady z 21. 10. 2014 nebylo Gplné pravné v pofadku. Asi by bylo
dobré, nechat si udélat pravni rozbor.

Prim. Krnacéova: Pan Michalek.

P. Michalek: Problém spociva v tom, Ze my jsme plnili za nékoho jiného, neschvalilo
to Zastupitelstvo a znemoznili jsme Praze 5 uplatnit jakékoli vyhrady, namitky a podobne
zalezitosti. Tzn., tim Ze jsme uhradili okamzité balik 33 miliontl, tak oni se dostali do situace,
ze pokud budou chtit uplatiiovat néjaké naroky, tak oni sami budou muset zalovat.
Znevyhodnuje se podstatné jejich situace a za to muze skutecné¢ nase Rada. M¢li jsme ten
problém nechat na nich, at’ oni si vyfe$i svoje vlastni dluhy, a nikoli je platit z naSeho
rozpoctu hl. m. Prahy.

Prim. Krndcova: DEkuji. Nikdo se nepfihlasil do rozpravy. Ano, jest¢ nékdo? Pan
Stépanek, prominte.

P. Stépdanek: Ja, prosim vas pékné, mam pocit, e tu dochazi k velkému
nedorozuméni. Tady skute¢né bylo usneseni zroku 2014, tak jak tady bylo popisovano
predfecniky, ale 5. 5. 2015 Rada hl. mésta zruSila toto usneseni. Vzala na védomi, co se stalo,
a odsouhlasila navrzeny postup, ktery je dnes navrzen Zastupitelstvu a v ném ta ¢astka neni
vyrovnavana. Asi nam to rozlouskne piedkladatel.

Prim. Krnacova: Dékuji. Posledni slovo, pane kolego.

P. HaSek: Prosim p&kné, ja nevim, dékuji panu zastupiteli Michalkovi, ktera nas uvedl
Vv historii, nicméné my se tady tuto historii ted’ nezabyvame. To, co jste tu fikal, je sice, 1 kdyz
ne Uplné vSechno, ale je to samoziejmé pravda. Nicméné tento tisk, ktery je vam ted
predkladan, se touto problematikou viibec nezabyva. Ja bych si tedy jesté jednou mozna
dovolil ptecist, o co se vtom tisku vlastné¢ jedna, a pfectu to tedy podrobné¢ a pomalu,
abychom to néjakym zpiisobem dokézali zachytit.

Rada hl. m. Prahy poZadala 29. dubna minulého roku MC Praha 5, aby zajistil Ghradu
ve vysi 33.500 tis. K¢ hl. m. Praze z titulu Ghrady vratky kupni ceny inkasované méstskou
Casti spole¢nosti Denika Real, to je ta, co jste jmenoval. Vzhledem k tomu, Ze méstska ¢ast
Praha 5 finanéni prosttedky v terminu nevratila, hl. m. Praze neuhradila, schvalila Rada HMP
usnesenim z 21. 10. 2014 vyrovnani této neprovedené — neprovedené Uhrady — jenom abyste
vSichni slySeli, abychom to nemuseli potom vysvétlovat — této neprovedené Uhrady ve vysi
33,5 mil. K¢ na vrub nevyplacenych dota¢nich vztahii k méstské ¢asti Praha 5 z rozpo¢tu hl.
m. Prahy na rok 2014.
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Ted’ pfichéazi ta dulezita véc, pro¢ se tady dnes tim zabyvame, Ze z Casovych davodi
nebylo adekvatni snizeni dota¢nich vztahi na rok 2014 schvaleno Zastupitelstvem hl. m.
Prahy. Nebylo. Pokud by to bylo, tak se tim dneska uz nezabyvame. Proto Rada hlavniho
mésta Prahy usnesenim z toho 5. kvétna, které tady citoval pan kolega Stépanek, zrusila
usneseni ¢. 2888 z 21. 10. 2014, a nasledn¢ bude nevyplacend ¢ast dotacnich vztahli za rok
2014 v té vysi méstské Casti Praha 5 dokryta v rdmci finan¢niho vyporadani za rok 2014.

Ale prosim vas p&kné, je to zcela obraceng, tak jak fikal kolega Stépanek v tomto
sméru. Zaroven tedy usnesenim Rada odsouhlasila vyrovnani neuhrazené financni ¢astky ve
vysi 33,5 mil. méstskou casti. Zaroven snizenim financniho vztahu k méstské ¢asti, tzn.,
vysvétluji, nula od nuly posla. Snizenim meéstské ¢asti z rozpoc¢tu na rok 2015. Opravdu se
tam nic ned¢je.

A to, co vy jste tady fikal, nekyvejte hlavou. Vezméte si to na papir, takhle si udélejte
kuli¢ky, jak to jde za sebou, a jestli vam to nestaci, tak ja tfeba poprosim pana Ing. Panese
nebo pani Ing. Javornickou, kterd vam to fekne 1 s ¢isly téch uct. Opravdu to, co vy jste tady
fikal, ten tisk se toho viibec netyka. Vibec se netykd zpisobu privatizace, neprivatizace atd.
Ja vim, ze samoziejm¢ to miize iritovat, stejn¢ jako vas, ale ted’ tady opravdu schvalujeme
Cistou technikalii. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Technickou ma pan Ferjencik.

P. Ferjencik: J& mam jenom technickou, Ze mluvite o transakci, kterd je o jednu dal,
nez o které miluvil Jakub Michélek. Jakub Michalek mluvil o transakci mezi Prahou a
Denikou Real, ktera mozna je neplatnd. Pokud by byla neplatnd, tak Denika Real ndm musi
vratit ty penize, které¢ jsme ji vyplatili, a potom po meéstské ¢asti Praha 5 vymahat téch 33
miliond zpatky, ¢imz by diky tomu byla v mnohem lepsi pozici ve vymahani nagjemného, nez
bude dnes, kdyz my fekneme, OK, vzali jsme to na sebe, a ted’ uz jenom stdhneme méstskou
¢ast o ty prachy.

Prim. Krnacova: Dobfie, to byla technickd. Rozprava byla ukoncena a budeme nyni
hlasovat o tomto tisku. Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 4 Zdr.: 14. Tisk byl schvalen.

Pokracujete, pane radni.

P. Hasek: Dékuji kolegtim, ktefi pochopili, o co jde.
Nyni bych poprosil, mam zde tisky 18/1, 18/2, 18/3 a poprosil bych o slouceni
rozpravy k témto tiskiim.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Budeme nyni hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim pod
potadovym Cislem 18/1, 18/2, 18/3. Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 2. Slouceni rozpravy bylo schvaleno. Prosim, pokracujte.

Prosim, klid v sdle. Nehadejte se, poslouchejte se navzajem.
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P. HaSek: Milerad budu potom ptistupen diskusi. Nyni tedy k praci. 18/1, 18/2, 18/3,
jsou to tisky, které se zabyvaji navrhy na uznani vlastnického prava. V prvnim tisku se jedna
o k. 0. na Chodové¢, v druhém o k. U. v Bohnicich a ve tetim k. (. v Hrdlofezich. Podrobnosti
jsou uvedeny v divodovych zpravach, nicméné dovolte mi, abych zde poznamenal, Zze ve
vSech piipadech se jedna o uznéani prava k pozemkim, které jsou bud'to pfimo souvisejici
s pozemky téch, kterym to prdvo uzndvame. A jesté jedna dulezitd véc, ze v piipade, ze
bychom se vtéchto piipadech zde uvedenych soudili, byli bychom s nejvétsi
pravdépodobnosti podle ndzoru pravnich kanceldfi netispésni a nesli bychom taktéz naklady
na fizeni. Proto zde navrhujeme u téchto jednotlivych tiskli uznat toto vlastnické prav. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Nikdo v rozpravé, uzavirdm rozpravu.
Budeme nyni hlasovat o tiscich jednotlivé. Nyni budeme hlasovat o tisku ¢islo

18/1
Tisk Z - 3256
k navrhu na uznani vlastnického prava

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl schvalen.
Nyni budeme hlasovat o tisku

18/2
Tisk Z - 2788
k navrhu na uznani vlastnického prava

Prim. Krndcova: Prosim, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl schvalen.
A nakonec budeme hlasovat o tisku

18/3
Tisk Z - 3218
k navrhu na uznani vlastnického prava

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl schvalen.
Pokracujete, pani radni.

P. HaSek: Dékuji. Nyni bych poprosil u boda 19/1, 19/2 taktéz sloucit rozpravu.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim pod poradovym
¢islem 19/1, 192. Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 42 Proti: 0 Zdr.: 3. Slouceni rozpravy bylo schvaleno.
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P. HaSek: D¢kuji. Ja zde uvedu, Ze v téchto tiscich pod pofadovym ¢islem 19/1 a 19/2
se jedna o navrhy na uzavieni smluv na zfizeni sluzebnosti a jedna se v prvnim ptipadé¢ o
uzavieni 57 smluv o zfizeni sluzebnosti a ve vSech téchto pfipadech je hl. m. Praha povinny a
opravnénymi jsou pravnické a fyzické osoby. Pokud jste se probirali timto tiskem, vid¢€li jste,
ze se jedna ve velké vétsin€ o kontejnery na odpad atd., atd.

Prim. Krndacova: Prosim ticho v séle.

P. Hasek: V druhém tisku se jedna o uzavieni smluv na zfizeni sluzebnosti ¢tyf, a je to
zase ve prospéch hl. m. Prahy, a tam se jedna potom o bezUplatné sluzebnosti inZenyrskych
siti, napt. ulozeni vefejného osvétleni, kabelového vedeni, osvétlovacich téles, atd.

Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o tiscich
jednotlive. Ted” hlasujeme o tisku

19/1
Tisk Z - 3425
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zrizeni sluZebnosti

Prim. Krndacova: Prosim, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Ted budeme hlasovat o tisku

19/2
Tisk Z - 3426
k navrhu na uzavieni smluv o zFizeni sluZebnosti ve prospéch hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Prosim, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

20
Tisk Z - 3427
k navrhu na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného biremene se spolecnosti
PREdistribuce, a.s.

P. HaSek: D¢kuji, dovolim si pokracovat tiskem ¢. 20. Je to tisk opét technického
rdzu, navrh na schvaleni uzavieni smluv o zfizeni vécného biemene se spolecnosti
PREdistribuce, a.s. Jedna se o 7 smluv. Ve vSech piipadech je hl. m. Praha povinny a
PREdistribuce opravnény.

Prim. Krndcovd: Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o tisku
Z — 3427. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

P. HaSek: Dékuji, pokracuji tiskem
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21
Tisk Z - 3107
k navrhu na majetkopravni vyporadani ¢asti pozemki parc. €. 1260 a parc. €. 1265/1 o
celkové vymére 216 m2 k. u. Liboc

P. HaSek: Material je predkladan na zakladé¢ urceni vlastnického prava Kk ¢astem
pozemkl v tomto k. 0. Casti pozemki jsou uzivany jako zahrady k rodinnym domiim a
pozemkiim ve vlastnictvi fyzickych osob. VSichni Zzadatelé se odvolavaji na to, Ze pozemky
vydrzeli.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu a uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
Tisku Z — 3107. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 11. Tisk byl pfijat.

P. HaSek: Dékuji, pokracuji tiskem

22
Tisk Z - 3296
k navrhu na sménu ¢tyi ¢asti pozemku pare. €. 253/1 v k. i. Chodov ve vlastnictvi
spole¢nosti Centrum Praha Jih - Chodov s.r.o0., za dvé ¢asti pozemku parec. €. 251/129 a
¢ast pozemku parc. ¢. 251/138 v k. 4. Chodov ve vlastnictvi hl. m. Prahy

P. HaSek: Je to trosku jiny pfipad, i kdyz také technikalie. Jedna se o navrh na sménu
Ctyt ¢asti pozemku parc. €. 253/1 v k. . Chodov ve vlastnictvi spolecnosti Centrum Praha Jih
- Chodov s.r.0., za dvé Casti pozemku parc. €. 251/129 a ¢ast pozemku parc. ¢. 251/138 v k. 0.
Chodov ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Zde mi dovolte ve stru¢nosti Fici, Ze hl. m. Praha
navrzenou smeénou ziska do vlastnictvi pozemky pod Casti verejné asfaltové komunikace. Je to
takovy ten sjezd z ulice Brnénska, coz je vlastné vypadovka nebo dalnice na Brno na ulici Pod
Chodovem. Zadatel, coZ je soukroma spoleénost, ziska pozemky pro planovanou piijezdovou
rampu. On tam ma byt snad né&jaky podjezd, nebo nevim co, k podzemnimu parkovisti v OC
Chodov.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
Tisku Z — 3296, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl piijat.

P. HaSek: Dékuji za dosavadni pozornost a pokracuji tiskem ¢islo
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23
Tisk Z - 3342
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpist, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 7,
Praha 10, Praha 13, Praha - Kieslice a Praha - Reporyje a odejmuti spravy svéfenych
véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha 14 a Praha — Nedvézi
-MC Praha 7 (pozemky v k. i. HoleSovice)
-MC Praha 10 (stavba WC v k. i. Vriovice)
-MC Praha 13 (pozemky v k. 1. StodilKy)
-MC Praha 14 (pozemky v k. . Hloubé&tin a id. 1/2 pozemKu v k. . Kyje)
-MC Praha — Kieslice (pozemek v k. i. K¥eslice)
-MC Praha — Reporyje (pozemky v k. {i. Reporyje)
-MC Praha — Nedvézi (pozemek v arealu COV v k. . Nedvézi)

P. HaSek: Zde mame milejsi povinnost, a to svéfeni véci z vlastnictvi hl. m. Prahy do
spravy méstskych ¢asti. Uvedu zde ve struénosti, Ze se jedna o pozemky v k. 0. HoleSovice,
dale v k. 4. Vrsovice, Stodulky, Hloubétin, taba pozemku a % pozemku v Kyjich, dale
Kfeslice, Reporyje a Nedvézi, tam se jedna o areal COV. V diivodové zpravé mate uvedeny
podrobnosti. Svéfujeme tyto pozemky vzdy s tou podminkou, Ze budou vyuZivany k tomu,
k cemu vyuzity maji byt. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu, budeme hlasovat o
tisku Z — 3342. Prosim, hlasujte nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

P. Ha3ek: Dékuji. Nyni bych poprosil u tiski, jedna se o tisky na Uplatné nabyti
pozemkt, a jsou to tisky s poradovym cCislem 24/1 a -24/20. Zde bych poprosil sloucit
rozpravu.

Prim. Krnacova: Dé&kuji, budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim pod
pofadovym ¢islem 24/1 — 24/20. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Slouc¢eni rozpravy bylo schvaleno.

P. HaSek: Dékuji. Ja bych tedy zde uvedl k t€émto tiskiim, Ze se jedna o navrhy na
uplatné nabyti pozemk. Tyto navrhy jsou predkladany na zaklad¢ Zadosti zadatell, ve valné
vetsing se tyka prevodi pozemkli pod komunikacemi, v nékterych ptipadech se vyjimecné
jedna, napt. pod stavbou, je tam né&jaké verejné osvétleni, dale jsou to komunikace, chodniky
atd., atd. Jedna se vSechno vesmés o technické tisky.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan Svarc, prosim.
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P. Svarc: Hezké odpoledne, spis hezky veer. Mam jediny protinavrh k bodu 24/4, je
to tisk Z - 2585. Tady si myslim, ze Rada nem¢la kompletni podklady pro projednani tohoto
bodu. Sice jedna se o komunikaci treti tfidy, resp. pozemek pod touto komunikaci tieti tfidy, a
podle smérnice Rady pro vykup pozemkti pod komunikacemi treti tfidy, ted’ nefeknu ptesné
Cislo t¢ smérnice Rady, je cena 50 % z ufedniho znaleckého odhadu. Vim to docela dobfe,
protoZe jsme prodavali nedavno 2/3 stejné komunikace za cenu poloviny znaleckého odhadu,
a ted bychom prodali vlastné tietinu, zbytek této komunikace, za cely odhad. Takze si
myslim, ze rozdil 500 tisic je pomérn¢ znacna castka a Rada by si méla vytadhnout podklady
pro vykup 2/3 této komunikace, stejného pozemku, Gplné identického za cenu 50 % ufedniho
odhadu. Dneska to vykupujeme za odhad cely, a myslim si, Ze to neni spravné, abychom
stejny pozemek, 2/3 prodali za jinou cenu, nez zbytek za cenu prakticky podle ufedniho
odhadu.

Chtél bych jesté, aby to Rada projednala, podivala se na to. J& myslim, Ze nic neni
proti nicemu, kdyz tento bod pfesuneme na pfisti Zastupitelstvo, a pokud Rada uzna, ze to
proda za tuto cenu, tak nefeknu proti tomu nic, i kdyZ se zdrzim, ale rad bych, aby stejny
pozemek byl prodan za stejnou cenu. To je asi vSechno. Protinavrh usneseni jsem piedal
navrhovému vyboru. Jedna se opravdu o to, jenom presunout tento bod do pfistiho
Zastupitelstva 18. ¢ervna, prakticky za tfi nedéle. Myslim, ze Rada si vytahne z odboru spravy
majetku podminky, za kterych jsme tento pozemek vykupovali, resp. 2/3 tohoto pozemku.
Prodej byl prakticky pied 2 — 3 lety. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan Cizinsky.

P. Citinsky: Rad bych se zeptal, to se jedna o prodej, nebo o koupi? Vy jste ob&as
mluvil o prodeji, obcas o koupi.

P. HaSek: O vykup pozemku. Vykup pozemkd. Je to klasicky ptipad, kdy hl. m. Praha
ma povinnost vykoupit pozemek, pokud nekdo pozada, pod vefejnou komunikaci, toho casu
uzivanou. NavéZi, jestli mohu — jesté pan Svarc, pardon.

Prim. Krndcovd: Pan Svarc, prosim.

P. Svarc: Jestd jednou k tomu. Pan Ing. Svoboda se uréité na tento piipad bude
pamatovat. Ten se tahl, dlouha léta se tahl. Majitelem byl jisty pan Havlasek ze Znojma, ktery
si na katastru zjistil, Ze vlastni pozemek pod naSi komunikaci tfeti tfidy. Cela silnice méti
1200 m?, to je malinkatd ulicka. A pfesto po dlouhych letech tahanic, sporti hl. m. Praha tento
majetek odkoupilo za polovinu ceny znaleckého odhadu, jak doporucuje smérnice Rady
z roku, myslim, 2006 nebo 2007. A ted’ odkupujeme, hl. m. Praha, a spravné odkupujeme,
ZMC Praha Vinof to podporuje ten odkup, akorat chceme, aby ten odkup probéhl za stejnych
podminek, jako jsme odkoupili 2/3 té ulicky. To je vSe.

Prim. Krndcova: Dékuji. Uzaviram rozpravu. Posledni slovo, prosim, pan Hasek.
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P. Haek: Podékuji, velice si cenim toho, Ze pan Svarc toto uvedl. Ja bych ted’ uved]
troSku mozna do historie. Opravdu si nepamatuji a nebyl jsem tu, jestli to bylo dva nebo tii
roky zpatky. Nicméné ta historie je takova, ze historie vibec vykupu pozemkl pod
komunikacemi m¢la néjaky svij postup, a mohu fict, ze v souc¢asné dobé, a to fikam s plnou
vaznosti, tady jsme se dostali do stavu, ze pokud néktery z zadatelli pozada, tak praxe je
takova, ze se samoziejm¢e vypracovavaji posudky, hodnoty toho pozemku. VétSinou je to tak,
ze posudek se vypracuje na jedné strané, a v tom nejhorsim ptipadé potom i na druhé strané si
vypracuje posudek hl. m. Praha.

Pokud jsme souznéni s tim, jak ten Zadatel, tak hl. m. Praha, tak v podstaté v krajnim
piipadé¢, pokud my bychom s tim nesouhlasili, nebo navrhovali nizsi cenu, tak ten Zadatel to
automaticky postoupi svému pravnimu zastupci, potom to jde k soudu, atd., atd., téch ptipadi
je tady velké mnozstvi, daly by se zde uvadét jako precedenty.

Nicméné toho my se chceme vyvarovat, takze se vzdycky snazime, aby posudek byl
zcela objektivni toho pozemku, a protoZze vime, Ze bychom s nejvétsi pravdépodobnosti
Vv ptipad¢, ze zadatel zazadal, tak bychom asi u soudu neuspéli, tak potom odkupujeme
pozemek v té cené nebo v hodnoté toho znaleckého posudku.

Musim fict, ze tyto pifipady velice peclivé diskutujeme na komisi pro majetek, a
opravdu se rozhodujeme v tom ¢i onom piipadé vzdy jednotlivé a zvazujeme, jestli tam nelze
jesté jit vstiicné zadateli, nebo tak, aby Praha tzv. nemusela tfeba tolik platit.

Ale véfte tomu, Ze i tento ptipad je velice peclivé ptipraven, s tim Ze bohuZel, ta cena
je tam takova.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme tedy hlasovat o jednotlivych tiscich, tzn., hlasujeme
nyni o tisku ¢islo

24/1
Tisk Z - 2510
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. & 1713/3 v k. @. Dablice do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 43 Proti: 1 Zdr.: 10. Tisk byl schvalen.
Nyni budeme hlasovat o tisku

24/2
Tisk Z - 3329
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. & 2591/30 k. 1. Kobylisy z vlastnictvi Ceské
republiky s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v
likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrzZel se? Hlasujeme nyni.
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl schvalen.
Nyni hlasujeme o tisku
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24/3
Tisk Z - 3330
k navrhu na uiplatné nabyti pozemku parc. & 2845/14 k. u. Kyje z vlastnictvi Ceské
republiky s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v
likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl schvélen.
Nyni budeme hlasovat o tisku

24/4
Tisk Z - 2585
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. €. 642/2 v k. 0. Vinor z vlastnictvi Aleny
Benesové do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Prosim, technicka. (Tady je pozménovaci navrh.) Omlouvam se.
Méame protinavrh k tomuto tisku. Prosim formulovat protinavrh, pane pfedsedo navrhového
vyboru.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Je zde pozméiovaci navrh pana zastupitele Svarce
k tomuto Tisku Z — 2585. Pozménovaci navrh je ve znéni: ZHMP piesouva projednani tohoto
bodu na pfisti zasedani ZHMP 18. 6. 2015.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat ted’ o tomto navrhu. Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 31 Proti: 2 Zdr.: 19. Navrh tim padem neproSel.

Technickd, prosim? (P. Léblovi nefungovalo hlasovaci zafizeni.) Zmate¢né hlasovani.
Chcete hlasovat jesté jednou? Ano. Budeme hlasovat jesté¢ jednou o pozménovacim néavrhu.
Hlasujeme, prosim, nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 2 Zdr.: 29. Navrh neproSel.

Budeme hlasovat o Tisku Z — 2585. Hlasujeme nyni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 33 Proti: 7 Zdr.: 14. Tisk byl pfijat.

Ted’ budeme hlasovat o tisku ¢islo

24/5
Tisk Z - 2617
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. ¢. 2131/645 v k. u. Stodiilky do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 13 Tisk byl pfijat.
Nyni budeme hlasovat o tisku
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24/6
Tisk Z - 3371
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. & 1743 v k. 6. Dablice z vlastnictvi CR -
Statni statek Caslav do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr.: 13. Tisk byl pfijat.
Ted budeme hlasovat o tisku

2417
Tisk Z - 2174
k navrhu na uplatné nabyti id 1/2 pozemki parec. ¢. 3166, parc. €. 3167, parc. ¢. 3462/5,
parc. €. 3462/6 a parc. €. 3462/7 v k. u. Michle do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme ted’.
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl pfijat.
Ted’ budeme hlasovat o tisku

24/8
Tisk Z - 2321
k navrhu na uplatné nabyti pozemki v k. u. Liboc do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl pfijat.
Ted’ hlasujeme o tisku

24/9
Tisk Z - 3326
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 1123/104 a ¢asti pozemku parc. €. 1123/124
v k. 0. Libus do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl pfijat.
Ted hlasujeme o tisku

24/10
Tisk Z - 2335
k navrhu na uplatné nabyti pozemki v k. . Petrovice ze spoluvlastnictvi Heleny
Surovcove - id. 1/2 a SIJM Otakara Liberského a Evy Liberské - id. 1/2, do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Prosim hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk, ktery budeme hlasovat, je ¢islo
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24/11
Tisk Z - 3283
k navrhu na uplatné nabyti vlastnictvi pozemku parec. ¢. 701/140 k. u. Dolni Mécholupy
za smluvni cenu ve vysi 1.000,- K¢ a beziaplatné nabyti stavebnich dprav chodniki z
vlastnictvi Euro Park Praha a.s. se sidlem Vaclavské namésti 846/1, Praha 1, 1CO: 250
76 388 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndacova: Prosim, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 16. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk

24/12
Tisk Z - 3302
k navrhu na duplatné nabyti vlastnictvi kanaliza¢ni splaskové stoky DN 300 na pozemku
parc. ¢. 525 k. u. Lysolaje z vlastnictvi spole¢nosti P-holding s.r.o. se sidlem Praha 6,
Evropska 810/136, ICO: 24715484 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za sjednanou
kupni cenu ve vysi 100,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 16. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk k hlasovani je ¢islo

24/13
Tisk Z - 3324
k navrhu na uplatné nabyti vlastnictvi kanaliza¢ni splaskové stoky DN 300, dest’ové
kanaliza¢ni stoky DN 300 a DN 400 vcetné 2 ks reten¢nich nadrzi, vodovodnich Fadi DN

100 a DN 150, komunikaci, vefejného osvétleni a pozemkii z vlastnictvi spole¢nosti P-

holding s.r.o. se sidlem Praha 6, Evropska 810/136, ICO: 24715484 do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy za sjednanou kupni cenu ve vysi 6.000,- K¢ a pozemku pare. €.

506/5 k. ii. Cerny Most od spole¢nosti Lipnicka realitni s.r.o. se sidlem P 9- Kyje,

Peluskova 1398, 198 00, za sjednanou cenu ve vysi 100,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 16. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
24/14
Tisk Z - 3354
k navrhu na uplatné nabyti kanaliza¢nich a vodovodnich iadu v k. U. Velka Chuchle z
vlastnictvi spole¢nosti Vily Chuchle a.s., se sidlem Praha 2, Rimska 103/12, ICO:
28914791, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
za ujednanou kupni cenu ve vysi 1.000,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk pod ¢islem
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24/15
Tisk Z - 3334
k navrhu na uplatné nabyti vefejného osvétleni v k. i. Kunratice z vlastnictvi
spole¢nosti K-Stavby, a.s. se sidlem Praha 5, Nabiezni 87, ICO: 26721813, do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve vysi 8.000,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk pod ¢islem

24/16
Tisk Z - 3327
k ndvrhu na Uplatné nabyti vefejného osvétleni v k. u. Letiiany z vlastnictvi spole¢nosti
ELIDCAT Prague s.r.o., se sidlem Praha 2, Trojanova 342/18, 1CO: 27122701, do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve vysi 500,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 19. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk, ktery budeme hlasovat, je Cislo

24/17
Tisk Z - 3319
k navrhu na uplatné nabyti vefejného osvétleni v k. u. Letiiany z vlastnictvi spole¢nosti
Trigema Projekt Delta a.s., se sidlem Praha 5 - Stodiilky, Bucharova 2641/14, ICO:
27886581 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve vy$i 600,- K¢ a
Trigema Development s.r.o., se sidlem Praha 5 - Stodiilky, Bucharova 2641/14, ICO:
270796942 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve vysi 400,- K¢

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk k hlasovani je ¢islo

24/18
Tisk Z - 3314
k navrhu na uplatné nabyti veFejného osvétleni v k. u. Vinor z vlastnictvi spole¢nosti
UNISTAY Vinor 11, s.r.o., se sidlem Brno, Prikop 838/6 I1CO: 292878120, do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve vysi 1000,- K¢, opravy komunikace ulice
Rosicka véetné dopravniho znaceni k. d. Vinor

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 18. Tisk byl pfijat.
Ptedposledni tisk ¢islo
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24/19
Tisk Z - 3255
k navrhu na uplatné nabyti vlastnictvi svételného signaliza¢niho zarizeni ,,SSZ 0.096
Kutnohorska - sidlisté z vlastnictvi Euro Park Praha, a.s. se sidlem Vaclavské namésti
846/1, Praha 1, ICO 250 76 388 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za smluvni cenu ve
vysi 1.000,- Ké

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 20. Tisk byl pfijat.
Posledni tisk v této transi je

24/20
Tisk Z - 3288

k navrhu na uplatné nabyti komunikaci, chodniku, vefejnych parkovacich stani, vefejné
zelené a verejného osvétleni, kanaliza¢ni stoky DN 300 a DN 400, vodovodniho fadu DN
150 na pozemcich pare. €. 991/15, parc. ¢. 991/169 a parc. ¢. 991/298 k. u. Velka Chuchle

a pozemkii parc. ¢. 540/5, parc. €. 541/5, parec. €. 991/15, parec. €. 991/169 a pare. ¢.

991/298 k. u. Velka Chuchle z vlastnictvi FINEP Chuchle a.s. se sidlem Véaclavské

namésti 846/1, Praha 1, ICO 265 11 754 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy za
ujednanou kupni cenu ve vysi 10.000,- K¢

Prim. Krndacova: Prosim, hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdr.: 19. Tisk byl pfijat.
Pane kolego, pokracujete.

P. HaSek: Dékuji mnohokrat za pozornost, za trpélivost a za hlasovani. Dale pokracuji
tisky, a zde bych poprosil pofadové ¢islo 25/1 — 25/12 o slouceni rozpravy k témto tiskiim.
Deékuji.

Prim. Krnacova: D&Ekuji, budeme nyni hlasovat o slouceni rozpravy k tiskiim pod
pofadovym ¢islem 25/1 — 25/12. Hlasujeme, prosim, nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 5. Slou€eni rozpravy schvaleno. Prosim, pane kolego.

P. HaSek: De¢kuji. Ja bych zde uvedl, ze v téchto tiscich se jedna o pon¢kud méné
problematické rozhodovani pro nékteré zastupitele, a jedna se o navrhy na bezuplatné nabyti
pozemkl, potom vetejného osvétleni, signalizaéniho osvétleni. TusSim, ze to je vSechno.
V nékterych Castech jsou to ¢asti pozemkd.

Jednd se vesmés o katastralni tizemi z celé ¢asti Prahy. Jsou to jednak Vysocany,
Hostavice, tam se jedna o bezuplatné nabyti ze statniho statku hl. m. Prahy, dale Vysocany,
dale k. u. Petrovice, k. 6. Cimice, Hostivat, Hlubo¢epy, dile k. 0. Haje, kde se jedna o
parkovisté, k. 0. Dubec¢, tam se jedna o nabyti vodnich d¢l a vetejného osvétleni, dale potom
na bezuplatné nabyti svételného signaliza¢niho zafizeni v k. U. v Praze 5, a déle potom na
vefejné osvétleni na Proseku a Hajich.

Prim. Krnacovd: DEkuji, oteviram rozpravu a uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
jednotlivych tiscich. Prvni tisk, ktery budeme hlasovat, je tisk s ¢islem
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25/1
Tisk Z - 3289
k navrhu na beziplatné nabyti idedlni 1/4 pozemku parec. €. 700 v k. i. Vysocany z
vlastnictvi Ceské republiky, pFislu$nost hospoda¥it s majetkem statu: U¥ad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ICO 697 97 111, se sidlem Rasinovo nabiezi
390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Nyni tisk ¢islo

25/2
Tisk Z - 3310
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc. &. 1017 k. 6. Hostavice z vlastnictvi Ceské
republiky s pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy ,,v
likvidaci® do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Nyni hlasujeme o tisku Cislo

25/3
Tisk Z - 3311
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki v k. 4. Béchovice, Dubec¢, Hostavice a Vyso¢any
z vlastnictvi Ceské republiky p¥islu$nost hospodaf¥it s majetkem stitu pro Statni
pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §7 zakona ¢. 503/2012 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisi

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Ted budeme hlasovat o tisku

25/4
Tisk Z - 3293
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku parc. ¢.580/57 o vyméie 675 m2 v k. 1.
Petrovice z vlastnictvi Ceské republiky, prislu$nost hospoda¥it s majetkem statu: Urad
pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych,IC0:69797111, se sidlem Rasinovo nabieZi
390/42,Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem k hlasovani je ¢islo
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25/5
Tisk Z - 3313
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii s omezujicimi podminkami po dobu 20let parc.
£.908/2 ,908/3,908/4,908/5,887/4 v k. u. Cimice z vlastnictvi Ceské republiky, prisluSnost
hospodaftit s majetkem statu: Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych,IéO:69797 111, se sidlem RaSinovo nabrezi 390/42,Praha 2 do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem k hlasovani je ¢islo

25/6
Tisk Z - 3294
k ndvrhu na beziplatné nabyti pozemku parc. ¢.2419/17 o vyméie 27 m2 v k. u. Hostivar
z vlastnictvi Bytového druistva Pragostav,IC0:00034843, se sidlem Stra$nicka
1397/20,Praha 10 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Dalsim tiskem je ¢islo

25/7
Tisk Z - 3299
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. ¢. 954/46 k. 4. Hluboc¢epy a komunikace
na pozemku parec. & 954/46 k. i. Hluboéepy z vlastnictvi Bouwfonds CR bytova
vystavba s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem Kk hlasovani je ¢islo

25/8
Tisk Z - 3284
k navrhu na beziplatné nabyti parkovisté, prilehlého chodniku a dopravniho znaceni v
k. U. Haje z vlastnictvi Steinerova Project Development, a.s. ,,v likvidaci* do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem je

25/9
Tisk Z - 3273
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél a vefejného osvétleni v k. i. Dubec z
vlastnictvi soukromych osob do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
DalSim tiskem k schvalovani je
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25/10
Tisk Z - 3263
k navrhu na beziplatné nabyti svételného signalizacni zarizeni SSZ 5.689 na kriZovatce
ulic Na Radosti a MiSovicka v Praze 5 z vlastnictvi CENTRAL GROUP uzavieny
investi¢ni fond a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk k hlasovani je ¢islo

25/11
Tisk Z - 3259
k navrhu na bezuplatné nabyti vei‘ejného osvétleni v k. u. Prosek z vlastnictvi Skanska
Reality a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Poslednim tiskem, ktery budeme hlasovat v této ¢asti, je

25/12
Tisk Z - 3241
k navrhu na beziplatné nabyti vefejného osvétleni v k. . Hije z vlastnictvi C21 duo
s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Poprosila bych ted’, zda byste souhlasili s patnactiminutovou prestavkou, nebo
dvacetiminutovou pfestavkou, protoze jesté mame hodné pied sebou, tzv. bio prestavkou.
Ano? Sejdeme se tady za dvacet minut., tj. 19.50. Dékuji.

(Jednani preruseno od 19.28 do 19.57 hodin.)

Prim. Krndcovd: Cekame na pana predkladatele. D&kuji. Budeme pokradovat s tisky

od potadového cisla 26.

P. HaSek: Dovolim si vam nyni ptedlozit po té sérii hlasovani tisk
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26/1
Tisk Z - 3213
k navrhu revokace usneseni Zastupitelstva HMP ¢.3/6 ze dne 22. 1. 2015 k navrhu na
uplatny prevod pozemku parc. ¢. 963/32 v k. u. Lhotka, obec Praha z vlastnictvi hl. m.
Prahy do vlastnictvi Atrium Sigma Czech Republic s.r.o.

P. HasSek: coz je tisk, kde se jedna o navrh revokace usneseni ZHMP z 22. ledna 2015
na uplatny pievod pozemku v k. 4. Lhotka z vlastnictvi HMP do vlastnictvi firmy Atrium
Sigma Czech. Piedpokladdm, ze jste se moznd do toho trochu podivali, nicméné divodem
tohoto predkladu navrhu na revokaci usneseni z 22. 1. 2015 — jednalo se tam o uplatny pfevod
zastavéného pozemku o vymeére 11 metrti, takze vidime, Ze feSime opravdu dulezitou Cast, a
nyni k tomu uvedu, pro¢ to tady revokujeme. Spole¢nost Atrium Sigma Czech se v pribéhu
procesu schvalovani tohoto uplatného pievodu pozemku rozstépila a novym vlastnikem
pfedmétné budovy, pod kterou se pozemek nachézi...

Prim. Krnacova: Pardon. Prosila bych kolegy ze socidlni demokracie, aby uz piestali
rusit. Rusi soustavné, systematicky! Takze bych prosil, aby si bud’ odsedli, rozsadim vés,
pfestaiite rusit! Dékuji.

P. HaSek: D¢kuji za pozornost. Takze ten pozemek se nachazi pod ¢asti té budovy a
novym vlastnikem je firma Reload Sigma Czech Republic, a proto nyni revokujeme toto nase
usneseni. Dékuji. Jedenéact metrii Ctverecnich.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme tedy
hlasovat o ¢isle 3213. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 44. Proti: 0. Zdr. 6. Tisk byl schvalen.

P. HaSek: Dé&kuji. A nyni bych ptesel k tiskim pod potfadovym ¢islem 26/3 az...
Prim. Krndacova: Moment, a co s dvojkou?

P. HaSek: Dvojka byla vypusténa, byla staZena. Takze tisk 26/2 si prosim
poznamenejte, ze byl stazen. A nyni prechazim k tisku 26/3 - 26/10. A tam bych poprosil,
zdali bychom mohli sloucit rozpravu s tim, Ze se jedna o tisky podobného razu.

26/2
Tisk Z - 3001
k navrhu na uplatny pievod pozemku parc.c. 1263/278 v k.u. Kolovraty
z vlastnictvi hl.m. Prahy do SJM Jana Kolmana a Ing. Lucie Kolmanové

(tisk byl stazen)
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Prim. Krndcovd: Dobte. Budeme hlasovat o slouceni rozpravy o tiscich od
potadového ¢isla 26/3 az do 26/10. Hlasujeme nyni.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Slouceni bylo jednomysIné schvaleno.

Pane kolego, pokracujte.

P. HaSek: D¢kuji. Dovolil bych si zde predlozit, ze se jedna o tisky na Gplatny prevod
pozemkd, pfipadné ¢asti pozemkd, a to v katastralnim uzemi StraSnice, Bfevnov, Kobylisy —
ted’ mi piipada, Ze to je jak jizdni ¥fad — Katastralni uzemi znova Kobylisy, Zizkov a dale
Branik. V divodovych zpravach je uvedeno, o co se jednd. J& si myslim, ze v nékterych
ptipadech se jedna o malé pozemky 13 metri, dale potom 5 metrt atd. atd. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdam rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat
ted o Cisle Z - 3086.

26/3
Tisk Z - 3086
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 1431/13 o vymére 13 m2 a ¢asti pozemku
parc. & 1431/1 o vymé¥e 5 m2 v k. Gi. Repy z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi pani
Anny Kucerové

Prim. Krnacova: Prosim pekné, hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 3. Tisk byl schvélen.
Dalsi tisk, ktery budeme hlasovat, je ¢islo Z - 2817.

26/4
Tisk Z - 2817
k navrhu na uplatny pi‘evod pozemku parc. ¢.930/1 dle GP ¢. 3865-258/2013 ze dne
12.12.2013 rozdélen a nové oznacen jako pozemky parc. ¢. 930/1 o vymére 94 m2, parc.
€. 930/17 o vyméie 24 m2 a parec. ¢. 930/18 o vymére 12 m2 vSe v k. 4. Smichov z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi tfech fyzickych osob

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se?
Pro: 40 Proti: 0 Zdr. 9. Tisk byl schvélen.
Dalsi tisk na schvalenti je ¢islo 3092.

26/5
Tisk Z - 3092
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 2794/306 a parc. €. 2773/91, oba v k. 1.
Strasnice

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat nyni. Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr. 3. Tisk byl schvalen.
A nyni hlasujeme o tisku 3287.
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26/6
Tisk Z - 3287
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 2584/257 o vymére 8 m2 k. u.
Brevnov

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 1. Tisk byl schvélen.
Dalsi tisk je 3018.

26/7
Tisk Z - 3018
k navrhu na dplatny prevod ¢asti pozemku parc. ¢. 1778/11 o vymére S m2 k. .
Kobylisy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 7. Tisk byl schvalen.
DalSim tiskem k hlasovani je 3019.

26/8
Tisk Z - 3019
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 1740/1 o vymére 2 m2 k. u. Kobylisy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr. 5. Tisk byl schvalen.
Ted’ hlasujeme o tisku ¢islo 2707.

26/9
Tisk Z - 2707
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku pare. ¢. 1773/2, k. u. Zizkov

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 3. Tisk byl schvalen.
Posledni tisk, ktery hlasujeme ted’, je 3119.

26/10
Tisk Z - 3119
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parec. €. 2998/1 o vymére 10 m2 v k. 1.
Branik

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.

Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.

Tim padem dekuji panu kolegovi za ucast a prosim pana radniho Lacka, at’ se ujme
slova.

27
(vyFazen 7 ditvodu duplikace v navrhu programu viz bod ¢. 24/6)
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P. Lacko: Jesté jednou dobry vecer, damy a panové. Ja si vam dovolim piedlozit tii
tisky a vSechny tfi tisky se tykaji granta.
Prvni tisk je pod potfadovym ¢islem

28
Tisk Z - 3353
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy pro rok 2015 v pusobnosti odboru
zdravotnictvi, socidlni péce a prevence Magistratu hlavniho mésta Prahy pro oblast
zdravotnictvi

P. Lacko: Tyka se grantii v oblasti zdravotnictvi. PfedloZzené navrhy se tykaji zejména
nasledné hospicové zdravotni pécCe, a to jak lizkové, tak domaci. V tomto programu bylo
schvaleno celkem prostfedkii za 31 mil. a zastupitelstvo timto tiskem bude schvalovat ¢asku
17 444 000,- a granty to do 200 000,- K¢ jiz byly schvaleny radou ¢. usneseni 1141, a to ze
dne 19. 5. 2015. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdam rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat
ted’ o tisku 3353. Prosim, hlasujeme nyni.

Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 2. Tisk byl schvélen.

Pokracujete.

P. Lacko: Dalsi tisk je ¢islo

29/1
Tisk Z - 3301
k navrhu na financovani projekti specifické primarni prevence
"Zdravé mésto Praha 2015“ - |. program

P. Lacko: Je to grantovy program Zdravé mésto — l., coZ je primarni prevence
rizikoveho chovani — granty pro skoly a Skolska zafizeni, a to jak které jsou ziizovany
hlavnim meéstem, tak v méstskych castech. Celkové v tomto grantovém programu pro rok
2015 bylo ptidéleno, nebo pokud schvalite tu ¢ast, ktera je schvalovéana v zastupitelstvu, bude
celkem pfidéleno 5,5 mil. Zastupitelstvo bude nyni schvalovat ¢astku 3,188 mil. a jiz radou
HMP byla ptid€lena pro Skoly ¢astka vice jak 2 miliony, pfesné 2,312 mil.

Prim. Krndacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pan Michalek. Prosim.

P. Michélek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Samoziejmé souhlasim s tim navrhem
a zamérem, jenom jsem chtél tady poznamenat jednu véc. Na jednom z minulych zasedani
vznikla otazka kolem tzv. grantikii, tak jestli tady schvalujeme granty na osm tisic korun, aby
déti mohly vyrazit na n¢jaké Skoleni nebo aby si mohly udélat vylet, tak tohle jsou opravdu
granticky jesté. Mozna bych zvazil, jestli administrativa spojena s timto grantovym systémem
neni véEtsi, nez jaky je pfinos tohoto zplsobu rozdélovani pomoci grantového systému,
protoZe granty se opravdu pohybuji né¢kde mezi 8 az 50 tis. K¢. Vlastné mi neni upln¢ jasné,
pro¢ takto nizké granty schvaluje zastupitelstvo, kdyz pokud jsem dobie informovén, tak
zastupitelstvo schvaluje granty az od n¢jakych 200 000,- K¢&. Kromé toho, Ze samoziejmé je
to obsazeno v podminkéch toho programu, které jsem cetl.
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Prim. Krndacova: Dé&kuji. Nikdo neni piihlaSen, tak uzavirdm rozpravu a posledni
slovo, pane kolego.

P. Lacko: Myslim si, ze prav¢, jak jste sam fekl, je to tim, ze to je vedeno v metodice
pro tento rok, to znamena, Ze se miizeme samoziejme zamyslet nad tim i diky tomu podnétu,
ze pro pristi rok, jak se budou pfipravovat pravidla grantového fizeni pro rok 2016, tak
muzeme toto upravit.

Prim. Krndcova: Dékuji. Budeme nyni hlasovat o tisku ¢islo 3301. Hlasujeme nyni.
Prosim, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.

Pokracujete, pane kolego.

P. Lacko: A posledni tisk je

29/2
Tisk Z - 3304
k navrhu na financovani projekti specifické protidrogové prevence "Zdravé mésto
Praha 2015"- Il. program pro specializované organizace a

I11. program pro méstské casti

P. Lacko: Tyka se také grantového programu, a to Zdravé mésto II. a III., coz jsou
predev§im granty v oblasti adiktologické péce, prevence zavislosti, 1éCby zavislych osob a
nasledné péce a substitu¢nich programt. V tomto grantovém fizeni II. a III. celkem Praha
pridéluje castku 39 227 000,- K¢, které jsou samoziejme alokovany v rGznych jak v
jednoletych, tak ve viceletych grantovych programech a zastupitelstvo timto tiskem bude
schvalovat jednoleté projekty ve vysi 2,9 mil., stavajici Ctyfleté smlouvy, jejich navyseni ve
vySi 2 470 000,- K¢ a nové Ctyfleté smlouvy na obdobi 2015-2018 ve vysi 6 mil. a stejné tak v
tietim programu, coZ jsou programy pro méstské Casti, ve vysi 747 800,- K¢, celkem tedy
12 117 000,- K¢. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji a oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem se chtél zeptat, jestli vypisuje Praha i néjaké granty v jinych
vécech, tfeba u zavislych na hazardu, nebo jestli to jde Gplné mimo mésto.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Uzavirdm rozpravu, a kdyz chce pan predkladatel
odpovédet, tak prosim.

P. Lacko: Vypisuje. Myslim si, Ze je to v tom primarni prevence rizikového chovani,
kde to samoziejmée v logice véci je i v tomto.

Prim. Krnacova: DEkuji. Budeme tedy hlasovat o tisku 3304. Prosim hlasujeme nyni.
Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji, pane kolego.

P. Lacko: Ja také dekuji.
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Prim. Krndcova: Prosila bych tedy radniho Hadravu, at’ se ujme slova.

P. Hadrava: Jesté jednou dobry vecer, damy a panové. Predkladam tisk potradové
¢islo

30
Tisk Z - 3352
k navrhu na udéleni granti v oblasti prevence kriminality v roce 2015

P. Hadrava: Zastupitelstvu timto tiskem piedkladame ke schvéaleni poskytované
ucelové neinvesti¢ni dotace v oblasti prevence kriminality nestatnim neziskovym organizacim
a méstskym castem HMP nad 200 000,- K¢ v souladu se zdsadami pro méstsky program
prevence kriminality na rok 2015 v HMP. Tisk je pfedkladan v ndvaznosti na doporuceni
RHMP dle usneseni 1064 ze dne 12. 5. 2015, kterym RHMP souhlasi s udélenim grantt HMP
v oblasti prevence kriminality nad 200 000,- K¢ jednotlivym zadateltim v souladu se zdsadami
pro méstsky program prevence kriminality na rok 2015 formou dotace v celkove vysi
2410 000,- K¢ z rozpoctu HMP. Vyhlaseni grantového fizeni bylo schvéleno usnesenim
RHMP ¢. 1855 ze dne 29. 7. 2014. Pravidla grantového fizeni stanovi dale 1 harmonogram
grantového fizeni a postup hodnoceni zadosti a jejich projedndvéni v orgadnech HMP
piijimanych odborem zdravotnictvi a socidlni péce a projedndni v komisi HMP pro prevenci
kriminality. Odborem zdravotnictvi a socidlni péce byly piijimany zadosti o poskytnuti dotace
dle harmonogramu uvedené v pravidlech grantového fizeni. Zadosti byly dale postoupeny a
kontrolovany po formalni strdnce pracovni skupinou jmenovanou feditelem odboru a nasledné
projednany komisi RHMP pro prevenci kriminality a ud€lovani grantli v oblasti prevence
kriminality na uzemi HMP. D¢kuji.

Prim. Krndcova: Dekuji, pane kolego. Oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy.
Uzavirdam rozpravu. Budeme hlasovat o tisku 3352. Hlasujeme nyni.

Prosim, kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr. 8. Tisk byl pfijat. Dékuji, pane kolego.

P. Hadrava: Dékuji.
Prim. Krndcova: Prosim pani radni Plaminkovou, at’ se uyme mikrofonu.

P. Plaminkova: Dobry den. Ja bych chtéla pozadat o slouéeni rozpravy k tiskiim 31/1,
31/2 a 32.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Takze budeme hlasovat o slouceni rozpravy k tiskim pod
potadovym cislem 31/1, 31/2 a 32. Hlasujeme nyni.

Kdo je prosim pro, proti, zdrZel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0 Slouceni rozpravy bylo schvaleno.
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P. Plaminkova: Dé&kuji. VSechny tyto tisky se tykaji navrhu na uzavieni smluv o
ziizeni sluZebnosti, v jednom piipadé je to se spoleénosti Ceské drahy, v jednom piipadé se
spolecnosti Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty a v jednom piipadé¢ s Povodim Vltavy a jde
vesmes o protipovodnova opatieni — HoleSovice-Stromovka, Velka Chuchle a Liben.

Prim. Krnacova: Deékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme tedy
hlasovat o tisku ¢islo Z - 3128.

311
Tisk Z - 3128
k navrhu na uzavieni smlouvy o zfizeni sluZebnosti

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 3. Tisk byl schvalen.
Dalsi tisk, ktery budeme hlasovat, je ¢islo 3232.

31/2
Tisk Z - 3232
k navrhu na uzavieni smlouvy o zfizeni sluZebnosti s Povodi Vltavy, statni podnik

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Hlasujeme nyni.
Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 2. Tisk byl schvalen.
Posledni tisk, ktery hlasujeme ted’, je 3230.

32
Tisk Z - 3230
k navrhu na uzavieni smlouvy o zfizeni vécného biremene - sluZebnosti se spole¢nosti
Ceské drahy, a.s.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 53 Proti: 0 Zdr. 2. Tisk byl schvalen.

P. Plaminkova: D¢kuji. Dalsi tisk je

33/1
Tisk Z - 3325
k navrhu na sniZeni rozpoctu kapitalovych vydaji OTV MHMP a poskytnuti icelovych
investi¢nich dotaci MC Praha - Cakovice a MC Praha - Vinof pro rok 2015

P. Plaminkova: Je to v podstaté technicky tisk, protoze Vinoi a Cakovice ziskaly v
loniském roce dotace z Ministerstva financi na akce a predpokladaly, ze dostanou ty dotace i v
letoSnim roce, letos je nedostaly, nicméné maji na sebe vSechna stavebni povoleni, maji ty
akce rozjety, je tudiz pro mésto vyhodnéjsi pridélit jim dotace. Pfid¢luji se z prostiedki, které
jsou z technické vybavenosti ptidéleny pro tyto MC. TakZe jenom to, co by tam délal odbor
technické vybavenosti, tak si ty méstské Casti za ty penize prosté udélaji samy.
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Prim. Krnacova: Dé&kuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme tedy
hlasovat o tisku ¢islo 3325. Hlasujeme nyni.

Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 5. Tisk je schvélen.

Dé&kuji, pani kolegyné.

P. Plaminkova: D¢kuji. A posledni tisk

33/2
Tisk Z - 3385
k navrhu na pridéleni grantii na podporu projektii ke zlepSeni stavu Zivotniho prostiedi
hl. m. Prahy pro rok 2015

P. Plaminkova: Rada HMP schvalila ted’ v ttery 73 projekti od 50 riznych Zadateld,
s celkovou castkou je podpofi ve vysi 12 590 000,- K¢ A z téchto schvalenych projektii
zastupitelstvu je predkladan tisk na 17 projektt za 3 950 000,- K¢. To jsou ty, které prekracuji
¢astku 200 000,- K¢, anebo granty pro piispévkové organizace zfizené méstskymi ¢astmi.

Prim. Krndcova: D¢kuji a oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku Z - 3385. Hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr. 6. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji, pani kolegyné.

Prosim pana radniho Wolfa.

P. Wolf: Dobry vecer, kolegyn¢ a kolegové. Mam zde dva tisky. Prvni je

34
Tisk Z - 3320
Kk navrhu na udéleni granti v oblasti Kongresového turismu na rok 2015

P. Wolf: V podstaté se jedna také o technickou zaleZitost, protoZe jsou nastavena
pravidla,a to takova, ze kazdy kongres, ktery ma vice nez 1200 castnikd, je v ném vice nez
50 % zahrani¢nich hostil a tito hosté jsou zde vice nez dva dny, tak je nastavena dotace ve
vySi 250,- K¢ maximalné na daného Gcastnika. Je to transparentni zalezitost, protoZe nasledné
po skonceni kongresu musi byt vSechno dokladovano, a nejsou-li splnény tyto podminky,
finance nebudou vyplaceny a naopak. Proslo to vyborem naprosto bez problémil jednohlasné.
Deékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja mam jenom takovou drobnou poznamku. KdyZz jsme schvalovali
rozpocet na kongresovy turismus, tak se tam mluvilo o koeficientech a kolik penéz to pfinese

do Prahy, tak jsem se chtél zeptat, jestli tieba Sociologicky tistav CR, kdybychom mu nedali
dotaci, jestli by tu konferenci udé¢lal n¢kde jinde kvili tomu.
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P. Wolf: Jak jsem zde fekl, vzdy je potfeba, aby minimaln¢ 50 % ucastnikii bylo ze
zahranici, takze 1 toto je myslim velky ptinos pro Prahu i pro budoucnost. Je otazka tieba v
budoucnu, jestli se nebavit o snizeni poctu vySe Ucastnikii kongresu tfeba na niz$i castku.
Musim fict, Ze asi pfed 14 dny byla zménéna hladina Gc¢astnikii pro 2. pololeti letoSniho roku
na 1000, protoze vice kongresii nenapliiovalo tuto kapacitu, tuto moznost, takze je otazka,
jestli tfeba na pfisti rok pravidla nezménit na nizs§i Groven, piipadné neud€lat dvé vrstvy
dotace — u niz§iho poctu ucastnikd tieba sto korun, dam ptiklad, neberte mé za slovo, u
vys$iho mnozstvi nad 1000 zachovat soucasnou ¢astku. Je to jenom otazka potom pobavit se,
CO je spravné nastaveni.

Prim. Krndcova: Dékuji. Nikdo do rozpravy? Uzaviram rozpravu a budeme hlasovat o
tisku 3320. Hlasujeme nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 2 Zdr. 4. Tisk byl schvélen.

P. Wolf: Dékuji. Pak zde mam tisk

35
Tisk Z - 3357
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v
roce 2015

P. Wolf: Zde, kdyz se podivame, tak granty, které je potieba schvalit zde, jsou ve vysi
46 970 000,- K¢&. Opét tyto granty byly navrzeny odborniky z pamatkové péce, prosly
vyborem, kde prosly jednomysIné.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku 3320 (sprdavne 3357). Kdo je prosim... Ano, prosim? Technicka — pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja jsem chtél jenom, aby se hlasovalo oddélené o dotaci pro hotel,
protoze ja si myslim, ze skute¢né nemusime dotovat hotel, takze bych navrhl podle 16.2
jednaciho fadu samostatné hlasovani o tom hotelu. Hotel U Schnelli.

Prim. Krnacova: Pane predsedo navrhové komise, miizete nas provést hlasovanim?

P. Grabein Prochazka: Dobfte. Je tady navrh pana zastupitele Ferjenc¢ika o tom, aby se
hlasovalo oddélen¢ s tim, Ze nyni bychom hlasovali o dotaci pro hotel. Ne, o vyfazeni.

(Namitky — jen hlasovat zvlast’.)

Prim. Krndcova: Tak si to vyjasnéte, pane piedsedo, a prosim formulujte ten navrh
tak, jak bychom o ném m¢li hlasovat.

P. Grabein Prochézka: Ja tedy jesté poprosim pana Ferjencika jenom o piesné znéni.

P. Ferjencik: Chtél bych, abychom o dotaci pro hotel U Schnellid hlasovali
samostatné, oddélen¢ od zbytku toho tisku.
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P. Grabein Prochézka: Ano, tak jsem to i myslel, Ze se bude jednat oddélené o dotaci
pro hotel u Schnellti. Nyni prosim tedy o to, aby se hlasovalo o této ¢asti.

Prim. Krnacova: Dékuji. Budeme hlasovat o této casti. Hlasujeme samostatné o dotaci
pro hotel. Ano, nebo ne. (Pro: 30 Proti: 2 Zdr. 11). ProhlaSuji to za zmate¢né. Budeme
hlasovat ted’ poprvé o tom, zda se rozdéli toto hlasovani, nebo nikoliv. Takze hlasujeme o
tom... (Namitky.) Zmatecné hlasovani. Ano. Mlzete prosim, pane ptedsedo navrhové komise,
formulovat navrh, ktery budeme hlasovat?

P. Grabein Prochazka: Navrh pana zastupitele Ferjencika zni, aby doslo k
oddélenému hlasovani o dotaci, kde by se zvlast’ hlasovalo o dotaci pro hotel U Schnella.

Prim. Krnacova: Technicka. Pane Hodku?

P. Hodek: Moc se omlouvam. Co fika pan piedseda navrhového vyboru, jaksi
komunikuje to, co navrhl kolega Ferjenc¢ik, nicméné¢ v tuto chvili, protoze o tom neni
rozprava, na to ma zastupitel pravo podle jednaciho tadu, hlasujeme samostatné¢ o hotelu U
Schnellli: ano-ne.

Prim. Krnacova: Piesn¢ tak to je. Prosim, hlasujeme samostatné o hotelu U Schnelld.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se? Pro: 34 Proti: 3 Zdr. 17. Navrh byl
schvalen.

A nyni?

P. Grabein Prochazka: A nyni budeme hlasovat o udé€leni grantt pro zbytek, to
znamena vyjma grantu pro hotel U Schnelld.

Prim. Krnacova: Dékuji za formulaci. Budeme hlasovat ted” o tomto nédvrhu. Kdo je
pro, proti, zdrzel se?

Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 15. Navrh byl schvalen.

A nyni hlasujeme o dokumentu jako o celku. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr. 13. Tisk byl schvélen.

Dé&kuji, pane kolego.

P. Wolf: Dékuji. Hezky vecer.

Prim. Krndcova: Prosila bych pani radni Novakovou.

P. Novakova: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, piedkladam vam tisk
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36
Tisk Z - 3061
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.40/36 ze dne 19. 6. 2014 k navrhu na pridéleni
granti v oblasti sportu a télovychovy na rok 2014 v programu VIII.

P. Novakova: Material se tyka zmén programu VII — celoméstskych programu
podpory sportu a télovychovy na rok 2014, o néz pozadaly tii sportovni svazy: Prazsky
basketbalovy svaz, Prazsky atleticky svaz, Cesky svaz hazené. Material je predkladan
zastupitelstvu na zakladé usneseni ¢. 1147 ze dne 19.5.2015 RHMP. PoZadovanymi
zménami neni zména vyse piidélené financni podpory. Jedna se o Gpravy pomért rozdeleni
vySe jiz pridélenych finan¢nich prostiedkii mezi jednotlivé realizatory, rozSifeni ucelu a
opravu nazvu pravnickych osob. Prazsky atleticky svaz zad4d o zménu realizatori piidéleného
grantu o roz$ifeni ucelu jiz ptidélen¢ho ucelového grantu a o prevedeni finan¢nich prostiedki
z jednoho na druhého realizatora, coz je v rozporu s vyhlaSenymi podminkami celoméstskych
grantovych programd. V pfipadech, kdy se jedna o zménu ucelové dotace navic pro jiného
realizatora, nez schvalilo svym piivodnim usnesenim ZHMP, grantova komise 1 vybor ZHMP
v oblasti sportu a télovychovy nedoporucily ke schvaleni. Naopak, zastupitelstyu HMP oba
organy doporucily ke schvaleni zddosti zmén v souvislosti se zménami pravni subjektivity
realizatorti — fize, slouceni apod., aniz by byl naruSen ucel realizace systémovych projekta
Zadatele.

U Ceského svazu hazené a Prazského basketbalového svazu se jedna o zménu poméru
rozdéleni jiz ptidélenych finan¢nich prosttedki mezi jednotlivé realizatory, nebot’ dva kluby z
puvodniho poctu ukonCily svou c¢innost. Zastupitelstyu HMP se doporucuje tuto zménu
schvalit. Uvedené¢ zmény jsou zapracovany do ptipravenych dodatkli k dota¢nim smlouvam.
Na zéklad¢ rozhodnuti ZHMP budou nasledné se sportovnimi svazy zminéné dodatky
uzavieny.

Prim. Krnacova: Dékuji a otevirdm rozpravu. Zaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
tisku 3061. Hlasujeme nyni. Kdo je prosim pro, proti, zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr. 10. Tisk byl schvalen.

Pokracujete, pani kolegyné.

P. Novékova: Dekuji. Dalsi tisk je

37
Tisk Z - 3419
k navrhu na pridéleni granti v oblasti sportu a télovychovy na r. 2015 v programech
I1.C Pribézna modernizace sportovist’ (zkvalitnéni, opravy, provoz) a IV.A Systémovy
rozvoj télovychovné ¢innosti (celoro¢ni télovychovné projekty)

P. Novéakova: Material se tyka dvou programi z vyhlaSenych celoméstskych
programt podpory sportu a télovychovy v hlavnim mésté Praze na rok 2015. Prvnim z
programi je I1.C Pribéznd modernizace sportovist' — znamena to zkvalitnéni, opravy, provoz
—, prostfednictvim kterého obdrzi zadatel¢ piispévek na provoz, udrzbu a drobné opravy.
Program je vyluéné neinvesti¢niho charakteru. Druhy program je IV.A Systémovy rozvoj
télovychovné Cinnosti, jsou to celoro¢ni télovychovné projekty, ktery je uren na rozvoj
nesoutéznich télovychovnych aktivit probihajicich v priabehu celého roku.
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Material je predkladan na zakladé usneseni RHMP ¢. 1159 ze dne 19. 5. 2015, kterym
byly schvaleny castky neptesahujici 200 000,- K¢ v uvedenych programech a kterym bylo
ulozeno Radé HMP piedlozit zastupitelstyu HMP navrh na ptfidéleni grantl piesahujicich
castku 200 000,- K¢. Na rok 2015 bylo Radou HMP schvéleno vyhlaseni celoméstskych
programt podpory sportu a t€lovychovy v HMP ve ¢tyfech okruzich:

1. systémovy rozvoj sportovni ¢innosti v Praze — jsou to soutézni aktivity;

2. rozvoj sportovni infrastruktury v Praze, kam patii program II.C — pribézna
modernizace sportovist’;

3. podpora soutéznich sportovnich akci v Praze;

4. systémovy rozvoj télovychovy v Praze — jsou to nesoutézni aktivity, kam patii i
IV.A Systémovy rozvoj té€lovychovné ¢innosti

V programech II.C a IV.A hodnotili ¢lenové komise RHMP pro udélovani granti v
oblasti sportu a télovychovy celkem 334 projekt. Celkové pozadavky programu IV.A ¢ini
28 496 481,- K¢, program II.C je alokacni, vySe pozadavkl nebyla vyzadovana, rozhodujici je
velikost sportovisté. Piehled poctu podanych zadosti v programech II.C a IV.A, které
schvaluje ZHMP, jsou:

I1.C — pocet zadosti 77, navrh 25 200 000,- K¢;

IV.A — 19 Zadosti, celkové naklady 18 565 190,- K&, pozadovano 12 080 000,- K¢,
navrh je 5 540 000,-

Celkem pocet zadosti je 96, navrh je 30 740 000,- K¢.

I1.C je alokaéni program. Celkové naklady a pozadavek nejsou v zadosti pozadovany.
S Zadateli, kterym ZHMP schvali grant, budou uzavieny dota¢ni smlouvy. Navrh, ktery mate
pted sebou, byl zpracovan a finan¢ni ¢astky pfidéleny subjektim na zakladé rozhodnuti a
schvaleni grantové komise slozené prevazné ze zastupitelt HMP napfic politickym spektrem.
V ramci zachovani co mozZna nejvétsi miry objektivity proto byla grantova komise sloZena na
zékladé nominantii politickych klubii z fad koalice a opozice. Tisk, ktery obsahuje v
nezménéné podobé ndvrh grantové komise, schvalili i ¢lenové vyboru pro sport a volny cas
ZHMP a nasledné 1 rada.

ZHMP je tedy predkladan navrh na schvéleni ¢astky ve vysi 30 740 000,- K¢ podle
piilohy €. 1 usneseni v programech II1.C a IV.A z rozpo¢tu HMP pro rok 2015.

Pokud byste méli n¢jaké konkrétni dotazy, tak bych pozadala ptredsedu grantové
komise, ktery by vam velice rad k tomu néco fekl.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan Manhart se hlésil prvni.

P. Manhart: Dobry vecer, vazené kolegyn¢, vazeni kolegové, vazena pani radni, jesté
se chystam obsirné&ji vystoupit k nasledujicimu bodu, nicméné v ramci tohoto projednavaného
bodu mam spise technicky dotaz. Ono to tady neni zvykem na padé¢ HMP, ale davam k tvaze
jednotlivé materidly ke grantim také hodnotit pii jejich zpracovani z hlediska zakazkového.
To znamena, chtél bych ujiSténi z vasi strany, vazena pani radni, ze tento predkladany
material je jaksi ve smyslu zdkona o zadavani vefejnych zakézek v souladu a neni v Zddném
rozporu s timto zakonem. To znamen4, to je moje drobna technicka otazka, protoZze v ramci
jednotlivych polozek mam jisté pochybnosti, zdali tento navrh nemutze byt v rozporu se
zékonem o verejnych zakazkach. Takze to je spiSe takovy technicky dotaz. J& pak obSirnéji
vystoupim v ramci nasledujiciho bodu. Dékuyji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Dalsi je pan zastupitel Zabransky.
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P. Zabransky: Ja bych chtél jenom uvést, Ze co se tyce tohoto, ale i toho nasledujiciho
bodu, tak nemuzu podpofit ty navrhy, a to z toho divodu, ze nemam absolutné divéru v
grantovou komisi, kterou vede Karel Biezina. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Lébl.

P. Lébl: Dobry vecer, dimy a panové. Ja bych chtél oznamit stet zajm, a to u vSech
tiskd, které se tykaji grantii v oblasti sportu, nebot’ jsem ¢lenem Ceského volejbalového svazu
a TJ ABC Branik. Dé&kuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan Michalek.

P. Michalek: Dé&kuji za slovo. Pani radni zde fekla, Ze komise je sestavena na zakladé
nominaci vSech politickych klubi. My jsme Zzadnou takovouto nabidku nedostali a ptdm se
tedy, jaké jsou ty parametry idealniho klubu nebo toho klubu, ktery ma pravo tam nominovat
Cleny, a jestli tedy budeme mit také moznost tam jednoho clena nominovat. Nepiedpokladam,
ze by to musel byt pan zastupitel Zabransky, jestlize nechce a déla mu to néjaky problém, ale
mozna bychom tam nékterého ¢lena nominovali, pokud bychom tuto nabidku také dostali jako
ostatni politické kluby.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan Bfezina.

P. Biezina: Dékuji, pani primatorko, za slovo. Dovolte mi jenom stru¢né reagovat,
protoze jsem pani radni jednoznacné slibil, ze jako piedseda grantové komise budu reagovat
na konkrétni dotazy, protoZze samoziejmé tim, ze se grantovd komise tim zabyvala velmi
podrobné a detailn¢, tak mam o téch vécech vétsi prehled.

Za prvé bych chtél fici, Zze grantovd komise je, jak pani radni fekla, slozena ze
zastupct koali¢nich klubd, ale také zastupcti dvou nejvétsich opozi¢nich klubti. Tak to jenom
na vysvétleni pro to, jaké bylo kritérium pro to, jakym zplsobem jsme vybirali do grantové
komise dalsi Cleny.

Chtél bych fici, ze grantova komise jak v tomto materidlu, tak v tom, co pfijde za
chvili, hlasovala jednomysInég. Ja si toho velmi vazim, protoze jsme se dostali do situace, kdy
vlastné grantova pravidla a granty byly podany jest¢ v dobé, kdy tady fungovalo minulé
zastupitelstvo, resp. to bylo podle pravidel, kterd schvalilo minulé zastupitelstvo, a tato
komise vystiidala pfedchazejici grantovou komisi a musela velmi rychle zadosti zpracovat.
Nase komise pracovala kazdy tyden minimaln€ dvé hodiny, za coz bych chtél vSem kolegtim,
ktefi v té grantové komisi se mnou pracuji, podékovat a moje pod€kovani také patii
piislusnému odboru magistratu, protoze nam pfipravil velmi kvalitni zhodnoceni a podklady
pro to, abychom jako komise mohli kvalitné zZadosti zhodnotit.

Co se tyka otazky pana kolegy Manharta, tak ja osobné nejsem legislativec, ale osobné
nevidim jakykoliv rozpor mezi grantovym fizenim a pfidélovanim granti a zdkonem o
zadavani vetejnych zakazek.

K panu Zabranskému. Samoziejmé respektuji, ze k mé osobé nemé diveéru. Mozna
bych ho chtél presvédcit, jestli by nemél tedy daveéru ke zbyvajicim Sesti ¢lenim grantové
komise krom¢ mé, ktefi o tom také hlasovali, a mame v§ichni tplné stejny hlas. To znamen4,
ze 1 beze mé by to odhlasovali kolegové. A to je asi vSechno, na co bych v tuhle chvili chtél
reagovat. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan Svarec.
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P. Svarc: Hezky podveéer. Ja jsem Glenem grantové komise a musim fict, ze dékuji
uifednikim MHMP, protoze udélali neobycejné obrovsky kus prace, kdyz posoudili podle
jednotlivych kritérii, obodovali kazdou zadost, kazdy grant. A musim fict, Ze sport neni o
politice opravdu a Ze ta komise se vénovala poctivé a véfim, ze se svym nejlepSim svédomim
a védomim kazdé¢ zadosti. A je mi lito vSech zadosti, které musely byt vyfazeny z n&jakych
proceduralnich zalezitosti, ale téch zadosti byla opravdu celd fada a mam opravdu Cisté
svédomi, jak jsme rozhodovali v této zalezitosti. Dékuji.

Prim. Krndcova: D&kuji. Pan Michalek.

P. Michélek: Ja jsem chtél jenom pifipomenout, ze muj dotaz nebyl na pana Biezinu,
ale byl na pani ptfedkladatelku radni, jestli Pirati budou moci byt v té komisi. Pamatuji si, Ze
ODS a TOP 09 tady dostala zastupce v komisi pro IT a pomérn¢ razantné se tady o to brala. A
myslim si, Zze by bylo korektni, kdybychom dostali na oplatku zastupce v komisi, ve které
zadného zastupce nyni neméame a ktera tady rozdéluje desitky miliont.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pani kolegyné Krobova Hasova.

P. Krobovd HaSova: Ano, dékuji za slovo. Ja bych chtéla fici, Ze opravdu tato komise
pracuje velmi fundované, velmi rychle. Je to prosté uplné jina prace nez v minulém volebnim
obdobi, kdy jsem byla také ¢lenkou této komise. Sla jsem v podstaté do politiky s tim, Ze
podpofim sport a zdravy zivotni styl, a jsem rada, ze v této komisi mohu byt, a myslim si, ze
vSichni ¢lenové tam maji své misto. A zarovenl bych chtéla také podc¢kovat i pracovnikiim,
tedy magistratu, protoze opravdu ta symbioza je vyborna a prace je rychla a myslim si, Ze
hodn¢ objektivni. Takze by m¢ hrozné¢ mrzelo, kdyby kolegové zrovna tuhle komisi zacali
napadat.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Wolf.

fekl. Myslim si, Ze zde naprosto politickéd ptisluSnost nehraje roli a vazim si vSech, kdo tam
takto pracuji a hlasuji. Deékuji.

Prim. Krnacova: Pan Kubista.

P. Kubista: Ja bych rad podékoval pani doktorce Krobové Hasové za jeji dojemna
slova, a pokud zrovna ona fiké, Ze tahle komise je v poradku, tak j& nemam zadné pochyby.

Prim. Krndacova: To jsem rada. Takze pan Ferjencik.

P. Ferjencik: J4 jsem chtél jenom poznamenat, ze neklub nezatazenych mé dvakrat
vic ¢lent, mist v komisi, nez cely klub piratské strany.

Prim. Krnacova: Dékuji. Kdyz uz nikdo neni ptihlaSen, uzavirdam rozpravu. Pan
kolega Nacher — byla uzaviena rozprava, velice lituji. Posledni slovo, pani predkladatelko.

P. Novakova: Ja bych jenom chtéla fict panu Michalkovi i jeho kolegovi, Ze jsem
neiekla, ze vSechny kluby, ale ze napti¢ kluby. A za druhé, j& si osobné¢ myslim, ze jelikoz
ted’ komise ma rozpracované vSechny granty, tak neni divodu, pro¢ bychom tam ted’ n¢koho
dovolovali.



146

Prim. Krnacova: Dobte, d¢kuji. Budeme tedy nyni hlasovat o tisku ¢islo 3419.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro, proti, zdrZel se?

Pro: 41 Proti: 3 Zdr. 10. Tisk byl schvalen.

Mate jesté dalsi, pani kolegyné.

P. Novakova: Tisk

38
Tisk Z - 3394
k navrhu dpravy rozpoctu v kap. 0464 a pridéleni granti v oblasti sportu a télovychovy
na rok 2015 v programech 11.A a 11.B

P. Novakova: Material je predkladan na zakladé usneseni RHMP ¢. 1148 ze dne
19. 5. 2015. Pfedmétem tohoto materidlu je navrh na pfidéleni financ¢nich prostfedkt v
grantovych programech pro oblast sportu na rok 2015, konkrétné v programu II.A Vystavba
sportovist’ ¢i jejich rekonstrukce vyznamného rozsahu a II.B Podpora energeticky narocnych
sportovist’, jako jsou plavecké bazény,
zimni stadiony.

ZHMP je ptedkladan ke schvaleni navrh na piidéleni granti ptesahujicich Castku
200 000,- K& v jednotlivych piipadech podle piilohy &. 1 k usneseni a na projekty pro MC
HMP a skoly zfizované méstskymi ¢astmi HMP podle ptilohy €. 2 k usneseni.

Ve vyhlaSenych grantovych programech na rok 2015 doslo k zasadnim zménam oproti
piedchozim rokiim. Programy jsou dle svého zaméfeni rozdéleny na podporu sportu
soutézniho a na télovychovu nesoutézni, na projekty vylu¢né investicniho charakteru oproti
projektim vyluéné neinvestiéniho typu. Dale dochazi ke zméné ptid¢lovani dotacnich
prostfedkti v nékterych programech na alokace podle stanovenych kritérii. Jinak nez v
minulych letech je programova podpora handicapovanych i seniorli postavena na roven s
ostatnimi obc¢any. Rozvojovy a systémovy program soutéZnich aktivit v roce 2014, program
VIII, je noveé roz€lenén na tfi ¢asti pro tfi podporované skupiny. Opravnénym zadatelem
zlstava piisluSny sportovni svaz. Pro nesoutézni rozvoj vSech obcanll je novy rozvojovy a
systémovy program nesoutéznich aktivit IV. Systémovy rozvoj télovychovy v Praze. Jsou to
nesoutézni aktivity, kde je opravnénym Zzadatelem nesoutézni sportovni nebo télovychovné
uskupeni.

S Zadateli, ktefi nejsou napojeni na rozpo¢et HMP a kterym ZHMP schvali grant,
budou uzavieny dota¢ni smlouvy. Vzor této smlouvy tvofi pfilohu ¢. 3 k usneseni — Smlouva
o poskytnuti ucelové dotace. V souladu s vyhlaSenymi celoméstskymi programy podpory
sportu a télovychovy HMP na rok 2015 navrhuje RHMP piidé€lit financni prostfedky v
celkové vysi 73 064 000,- K¢ v programech ILLA az IL.B z rozpo¢tu HMP pro rok 2015,
kapitoly 0464.

Zastupitelstvu HMP je predkladan navrh na schvéleni ¢astky ve vysi 72 334 000,- K¢
podle prilohy €. 1 k usneseni ur¢ené zadateltim ptisobicim v oblasti sportu a télovychovy bez
napojeni na rozpo¢et HMP, které budou uvolnény prostfednictvim dota¢nich smluv.

Na zéavér je Zastupitelstvu HMP predkladan névrh na schvaleni ¢astky ve vysi
730 000,- K¢ podle prilohy €. 2 k usneseni urc¢ené skolam a Skolskym zafizenim s napojenim
na rozpo¢et HMP, jejichz ziizovatelem je MC HMP, které budou uvolnény formou navyseni
rozpoétu téchto MC.
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Podobné¢ jako v ptedeslém tisku byl i tento navrh zpracovan a financéni Castky
pridéleny subjektiim na zakladé rozhodnuti a schvaleni grantové komise slozené prevazné ze
zastupiteld HMP napfi¢ politickym spektrem. Tisk, ktery obsahuje v nezménéné podobé
RHMP.

Jesté bych si vas v této souvislosti dovolila informovat, Ze zbylé Zadosti v programech
ILA a I1.B podléhajici schvéleni pouze RHMP, jsou obsahem informace tisku Z-3407.
Opétovné bych zde, pokud budou n¢jaké dotazy, pozadala kolegu Brezinu.

Prim. Krndacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se prvni pan zastupitel Manhart.

P. Manhart: Dobry veéer, damy a panové, podruhé. M¢ tedy troSku mrzi, Ze pani
radni nechce odpovidat na nase dotazy. Chéapu, ze pan Bfezina byl pfedsedou nebo jesté je
piedsedou grantové komise, nicméné¢ myslim si s ohledem na zavaznost téchto materialt, ze
by si to zaslouzilo odpovéd’ od radniho, ktery predklada tyto materialy do zastupitelstva.

Véazend pani radni, dnes v podstaté¢ predkladite do ZHMP nejvyznamnéjsi témata,
nejvyznamngj$i zalezitosti tykajici se sportu. Nic asi v letoSnim roce zasadnéjsiho, co se tyce
oblasti sportu, do tohoto zastupitelstva neptedlozite. V souc¢asné dobé HMP rozdéluje cca pil
miliardy korun v oblasti sportu. Doslo k vyznamnému navyseni. J& jsem za to rad. Jsem rad i
za to, ze souCasna rada se drzi pravidel v ramci grantovych schémat, ktera byla pfijata
ptedchazejici RHMP.

JA& médm obecné problém v soucCasné dobé ve vztahu k projednavani materialti
tykajicich se grantd, a to je problém, kdy ¢lenové vyboru pro sport a volny ¢as dostavaji tyto
materidly na sttil tésné pied jednanim vyboru. Stalo se to jiz tradici. Nevim, jaky je davod.
Nejedna se pouze o oblast sportu, jedna se i o oblast volného ¢asu. Nevim, co je pfi¢inou, co
je davodem. Byvéavalo zvykem, ze cClenové prisluSného vyboru dostdvali materidly s
dostatecnym predstihem, aby se s nimi mohli seznamit, a s ohledem na vysi ¢astky, ktera je v
soucasné dob¢ rozdélovana, tak si dovedu predstavit, ze Clenové vyboru budou mit ten
komfort a budou mit moznost se seznamit s jednotlivymi materidly. Takze ja bych se chtél
zeptat, vazena pani radni, pro¢ v soucasné dobé se stalo tradici, ze takto zasadni materialy
nejsou zasilany ¢leniim vyboru s dostate¢nym predstihem.

Byl jsem ucasten jednani v minulém tydnu, kdy jsem se chtél néjakym zpiisobem
vyjadiit k obsahu materidlu, ale bohuzel nemohl jsem si udélat o tom objektivni nazor
vzhledem k tomu, ze prosté nebyl Cas se s tim seznamit. V&fim, Ze do budoucna dojde ke
zmeéné a ¢lenové vyboru budou dostavat materidly s dostate¢nym predstihem.
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Véené v ramcei tohoto materialu. Tento material se tyka grantli v oblasti investic ve
sportu, kdy na tuto oblast byla vymezena ¢astka cca ve vysi 60 mil. K¢. Jsem piesvédcen o
tom, a jsem rad, ze dochézi k rozdélovani vyznamnych ¢astek v oblasti sportu, nicméné tento
materidl nepovazuji za kvalitné pfipraveny, za kvalitné¢ zpracovany. A feknu diivody. Ohledné
investic. Jedna se v ramci t¢é tabulky o 38 Zadatell, kdy v mnoha ptipadech jsou alokovany
castky, které viceméné kopiruji pozadovanou ¢astku. To znamend, zadatel se obraci na HMP,
zada tedy o né&jaké financéni a komise potazmo rada doporucila viceméné 100 % alokace
danému zadateli. Nicméné u 15 Zadatelll z pro mé nepochopitelnych divodi rada navrhuje
alokaci ani ne ve vysi 50 %. A ja& se véas ptam, vazena pani radni, jakym zplsobem
predpokladate, ze jednotlivi Zadatelé budou schopni jednotlivé alokované ¢astky, které pokud
zastupitelstvo dnes schvali a budou nacerpany na ptisluSné ucty jednotlivych oddill, jakym
zpusobem jednotlivi Zadatel¢ budou schopni na zdklad¢ takto alokovanych cCastek, které,
znova opakuji, nedosahuji ani 50 % pozadované castky, jakym zpisobem budou schopni
vibec v letoSnim roce a potazmo v prvnim pololeti pfistiho roku realizovat jednotlivé
investice. Na vyboru probéhla diskuse ohledné viceletého financovéani v oblasti sportu. Ja
tomu fandim, my jsme spole¢né s Petrem Bfizou za to bojovali, bohuzel se nepovedlo toto
prosadit, nicméné v ramci investicnich granti, a bavime se o této tabulce, kterd je dnes
predkladana, je naprosto irelevantni diskuse o viceletém financovéni. Zaznivaly argumenty na
klubu, resp. na vyboru, Ze toto mize byt pfedmétem vicelet¢ho financovani v ramci
jednotlivych alokovanych ¢astek do 50 % poZadované Castky. Je to naprosto irelevantni. Na
zaklad¢ uzaviranych smluv jednotlivé subjekty nemaji jistotu, ze v ptistim roce ZHMP doplni
jednotlivé castky. Je to irelevantni 1 v tom ohledu, ze se jedna o investice realizovatelné v
daném roce, to znamena v kalendainim roce 2014 a v prvnim pololeti 2015. To znamena, na
prosto nechapu diskusi ohledné viceletého financovani. Jsem totiz ptfesvédCen o tom, ze
subjekty na konci jakéhosi ucetniho obdobi, kdy maji povinnost vyuctovat jednotlivé
investované ¢astky ve vztahu k Praze, ze budou postaveni do pozice, ze budou zadat HMP o
prodlouZzeni moznosti dané ¢astky investovat, anebo je prosté jednoduSe budou muset vrétit.
Toto je velké bolave misto tohoto navrhu.

Ptes to pfese vSechno j& nakonec po urcité uvaze budu hlasovat pro tento material,
protoze nechci néjakym zptisobem znemoznit Cerpani téchto penéz, nicméné v rozsahu
minimalné téch 15 Zadateli budeme v pfistim roce v prvnim pololeti fesit problém, ze 15
zadatelli se obrati na Prahu, my jsme nezahgjili investici, Zddame o prodlouzeni moznosti
cerpani penéz, ptipadné¢ o doplnéni castky. To znamend, toto je velkd nelogi¢nost vaseho
navrhu, ktery predkladate do zastupitelstva. Slo se cestou kvantity, to znamend, je tam
néjakych 38 polozek. Dovedu si predstavit, ze polozek by nebylo 38, dejme tomu by jich bylo
25 a téch 25 zadatel by bylo pln¢ saturovano. Chépu obavu a obecnou obavu ze strany HMP,
ze jednotlivi Zadatelé maji tendenci nadsazovat pozadované ¢astky, chapu to a vzdycky byla
tendence spiSe davat méné finan¢nich prostfedkt, ale upfimné feceno, pokud zastupitelstvo
schvali materidl, kde opravdu ty ¢astky nedosahuji ani 50 %, tak to je Spatné.

Dovolil bych si vas pozadat o to, jakym zptisobem tedy vy si predstavujete, ze zadatelé
budou fungovat v ramci téchto alokovanych ¢astek. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Dalsi byl pan Nacher.

P. Nacher: Vazeni pratelé, pekny vecer. Bavime se o sportu, tak ja bych vzhledem ke
sportu, ktery délam, coz je ping pong, tak bych chtél pani primatorce fict, ze jsem m¢l a mam
vycvicenou velmi rychlou ruku, takze jsem to predtim stihl jesté¢ pfed ukoncenim rozpravy,
nicméng¢ ja bych se ptihlasil nyni znovu.
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Ptedtim v tom bod¢ jsem chtél fict, Ze ty granty probira i vybor, to znamena, Ze to neni
pouze na grantové komisi, ale 1 ve vyborech se daji délat néjaké zmeny. A tieba ja se celkem
aktivng, jak je jisté o mé znamo, ptam na véci, kterych se netcastnim v prvni viné. To tedy za
prvé. To znamena, Ze to neni jenom o tom byt v komisi, jakkoliv chapu, Ze to je to

Za druhé. Ted kratka reakce na kolegu Manharta. My jsme se tam o tom bavili. Nema
cenu asi ted tu diskusi tady rozjizdét, ale bylo tady jasné feceno, Ze jsou to jeSté granty a
projekty, které tady byly zdédéné z predchoziho obdobi a v zdsadé¢ se s tim nedalo nic jiného
udélat, nez néjakym zplisobem rozhodnout, pokud mozno rychle, pustit to dal s tim, Ze
viceleté projekty budeme feSit od ted’, ja nevim, zménou strategie, metodiky atd., konec
koncii vznikem 1 specialni komise na rozvoj sportu. Vzdyt’ jsme se piesn€ o tom bavili. Ja se
opét obavam, ze kdyby tady byl navrh, a to fikam, ja nejsem v komisi grantové, tak jenom aby
bylo jasno, ale kdyby tady byl navrh, aby se saturovalo 25 projektt ze 100 %, tak si zase
dovedu piedstavit, ze se n¢kdo ptihlasi zde, kdo zna nékoho z téch 13, které se tam viibec
nedostaly, pro¢ nedostaly aspoii téch 50 %. Takze ono jde o ten Ghel pohledu. Ale my jsme se
tam pfece o tomto bavili. To znamen4, na ptisti rok uz si myslim, Ze to bude mit ty parametry.

A pokud jde o to, kdy se tam ddvaji materidly, tak koukédm, Ze je pfihlasen kolega
L¢ébl, coz je ptedseda vyboru, tak tfeba na to odpovi on. Nemusim mluvit o vSem. D&kuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Briza.

P. Biiza: D¢kuji, pani primatorko. J4 jsem asi posledni z Clenti grantové komise.
Reagoval bych na pana kolegu Nachera, protoze k tomu dédictvi se velmi rdd hlasim. My
jsme piiblizné ti1 roky dopracovavali ideu nové struktury grantovych programu tak, aby byla
jasnéjsi, transparentngj$i. Chtéli jsme do ni dat mnoho mechanismi typu: pfi investi¢nich
grantech musite dat projektovou dokumentaci, polozkové rozpocty, coz tady diiv nebylo.
Chtél bych podekovat nejen za to, ze mizeme rozdélovat takto velkou ¢astku, ale chtél bych
hlavné pod€kovat dvéma predchozim primatoram. V roce 2011 toto mésto rozdelovalo 152
mil. K& v rdmci sportu. Po novelizaci loterijniho zdkona a pii{jmid HMP oba dva pfedchozi
primatoii — jak pan docent Svoboda, tak pan doktor Hudec¢ek — zvedli tuto podporu na 350
miliontl. Jsem moc rad, ze v této chvili rozdélujeme vice jak 400 mil. A to je jeden z velkych
zévazka, ktery mame. HMP ma jeden ze zdsadnich problému oproti ostatnim krajim, a to je
to, ze nékdy od roku 1998 je v podstaté cela sportovni infrastruktura s vyjimkou stadionu na
Praze 6, ktery je ve vlastnictvi Domu déti a mladeze, v majetku nebo ve spravé klubii. Podle
studie KPMG ma Praha a Stfedocesky kraj nejvice zanedbanou sportovni infrastrukturu v celé
CR. Kdyz se pijdete podivat na ty stadiony, a uréité spousta z vés je znate z vasich MC, tak
mnoho z nich je v katastrofalnim stavu. Neni tpln¢ jednoduché samoziejmé najit ty spravné
projekty. Myslim, Ze jedna z cest by byla, aby se Praha piihlasila k infrastruktute. Miizu fict
jenom takovou zajimavou vsuvku. My jsme tu pted 14 dny s kolegy sedéli s naméstkem
primatora Pafize plus dalSi delegaci, ktera popsala, ze vydaje na Udrzbu sportovni
infrastruktury v Patizi jsou 60 mil. eur. To jsou vétSinou sportovisté ve spravé mésta. My tady
rozdélujeme penize do jednotlivych klubti a jednoznacné musime stvrzovat rok od roku
podminky tak, aby kluby musely dodat kvalitni projektovou dokumentaci a kvalitni zamér.
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Bavili jsme se samoziejm& v minulych letech, souhlasim s panem kolegou
Manhartem, o viceletych grantech. BohuZel se nam to nepodatilo prosadit jako mechanismus,
ktery bude dany. Ano, ted’ je to velmi nejisté, jestli projekty, které dostanou v tomto roce 50
%, budou mit shodu v grantové komisi 1 pfisti rok a myslim si, Ze to je k debaté grantové
komise v Cervnu a v Cervenci pfi vypsani novych grantd tak, abychom opravdu byli schopni
dat sportovnim klublim stabilitu v ramci investic, protoze veskeré financovani infrastruktury
je jen na nich.

Jeden z velkych probléma vidim v ramci obnovy investice a rekonstrukce
fotbalovych hfist, protoze tam se nedd ta investice rozlozit. Tam bychom méli mozna
spolupracovat s FA CR ¢&i prazskym Fotbalovym svazem, protoze stejné tak jako celd prazska
infrastruktura, tak i fotbalové kluby v Praze maji velmi zanedband hfist¢ a nékolika z nich
hrozi kviili tomu, Ze nesplituji parametry FA CR, Ze ztrati statut akademii Fotbalové asociace.
Takze tam si myslim, ze bychom méli mozna vypracovat ¢tyflety plan investic do obnovy
hiist’ a spolupracovat s odbornym fotbalovym hnutim, abychom dokazali jednotlivé kluby
obstarat.

Co m¢ asi zajima nejvic, je daleko vétsi kontrola. Myslim, ze bychom nem¢li
kontrolovat kluby jenom tzv. papirove, ale méli bychom v ptipadé€, Ze budeme investovat,
poslat bud’ odpovédné uiedniky, ¢i outsourcovat né¢jaky odborny stavebni dozor tak, aby
zmapovali pocatecni stav sportovist’ a pak zmapovali jejich vlastni provedeni. Ja si myslim, a
kdyZ jsem vnimal kolegy z grantové komise, tak my na tom vSem mame shodu, takZze jenom
vetim, ze v pristich letech jesté vice vyspecifikujeme kvalitné zaddvaci proces grant. A za
m¢, ja myslim, ze téch 60 miliont, které v téhle chvili vydavame, v minulosti jsme vydavali
pii 400 milionech ro¢né, je vyrazné lepsi kvalitni infrastruktura po skonceni tohoto volebniho
obdobi. Dékuyji.

Prim. Krndcova: Dekuji a nyni pan Lébl.

P. Lébl: Dobry vecer jesté jednou, damy a panové. Vybor pro sport a volny ¢as na
svém jednani dne 20. 5. souhlasil s finanéni podporou subjektim, které jsou uvedeny v tomto
tisku, a doporucil ZHMP schvalit to v pfedloZeném stavu.

K panu Manhartovi bych fekl, co se tykd podkladi a opozdénosti piedkladani
vyborem, chci fict za vybor, ze my jsme podklady predkladali okamzitg, jak jsme je méli k
dispozici.

K diskusi, ktera se tady rozvinula ohledné sportu a viibec investic a dalsiho pldnovani,
souhlasim s pfediecniky, nicméné si myslim, Ze oblast sportu v Praze je dneska tak dilezitou
oblasti a bohuzel oblast sportu neni fizena, tak jak by skute¢né to bylo nutné, véfim tomu, Ze
rada udé¢lala prvni pozitivni krok, kdyz jmenovala novou komisi rozvoje prazského sportu, a
VErim, Ze tato komise predlozi ve velice kratké dobé ucelenou koncepci, kterd se bude dotykat
nejenom oblasti sportu, rozvoje sportovni infrastruktury, feknéme i vyuzivani medialni pozice
sportu a marketingu, a vétim, ze to bude ucelena koncepce, kterd bude schopna dlouhodobé
Prahu posunout v oblasti sportu velice dal. Deékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan Zabransky.
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P. Zabransky: Ja bych chtél navazat na to, co fikal pan Btiza a pan Lébl, a jenom bych
apeloval na radu, aby se snazila i néjak hodnotit tfeba vliv grantli na néjaky cil, ktery sleduje.
Ja& nevim ani, jestli u sportu je cil takovy, Ze vic lidi bude sportovat nebo bude sportovné
aktivnich, anebo Zze bude podporovat profesionalni tfeba fotbalové kluby, aby na to koukalo
vice lidi.

Také tady pan Biiza tikal, ze se zvysil rozsah grantd, Zze v roce 2011 to bylo 150 mil.,
ted’ uz mame pres 400 mil., tak bych moc rad védél, jaké vysledky to pro sport v Praze mélo,
k ¢emu konkrétné to vedlo. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Dalsi je pan Biezina.

P. Biezina: Dékuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, musim reagovat na pana
kolegu Manharta, protoze on tady vede Upln€ stejnou debatu, jako vedl na vyboru, a divody,
na které se ptd pan radni, tak ja osobné¢, a kolegové jsou toho svédky z vyboru, jsem mu na
tom vyboru vysvétloval. Ze je neposlouchal, mé velmi mrzi, ale ja je proto musim v tuto
chvili zopakovat.

To, Ze ten proces je v ¢asovém skluzu, je jasné. Je to dano tim, ze tady probéhly volby,
7ze tady probéhla rekonstrukce grantové komise, je tady nova rada, novy vybor atd.
Samoziejmée ja osobné bych byl strasné rad, abychom pftisti rok $li podle toho, co tady navrhlo
KPMG, to znamend, ptfesné v téch intervalech, to znamend zacatek roku predevsim, kde uz
tim padem muizeme jesté¢ Iépe a intenzivngji projednat investicni granty tak, aby mohly v
prabéhu roku probihat.

To znamen4, ja jsem se panu Manhartovi omluvil a zaroven vysvétlil dvody, proc ty
véci Sly na stiil. M€ mrzi, ze tady ten argument znova opakuje, protoze ja m¢l za to, ze jsem
mu to dostatecné vysvétlil.

Co se tyka toho, co se tady hovoii o viceletych grantech. Musim fici, ze ja osobn¢
jsem velkym pfitelem z hlediska investi¢nich grantd, tak jako je to v ostatnich oblastech, aby
byly viceleté, ale sam pan Manhart, ktery byl radni v minulé radé zodpovédny za sport, tady
pfiznal, Ze nem¢l silu prosadit viceleté granty. Tak ja avizuji, Ze my jsme se o tom jak na
komisi pro strategii sportu, tak na grantové komisi jiz bavili a pfijdeme s navrhem do nového
grantového schématu pro tok 2016-18 s tim, Ze je mozné piidélovat i viceleté granty. Takze ja
doufam, ze pan Manhart, az to tady budeme predkladat, tohle velmi intenzivné podpofi.

KdyzZ se tady hovofilo o tom, jakym zplisobem granty byly hodnoceny, tak u vSech
grantii byly hodnoceny dvé zasadni véci — kromé téch, které jsou vyjmenovany u jednotlivych
grantovych schémat, tak tam byl vZdycky hodnocen soulad projektu s Gzemni logikou rozvoje
a fungovani sportovni infrastruktury a hodnoceni smysluplnosti projektu ve vazbé na stavajici
sportovni infrastrukturu Zadatele a pro prazskou sportovni infrastrukturu. Toto vSe bylo v
grantech hodnoceno. To, Ze jsme samoziejm¢ nemohli uspokojit vSechny zadatele, je naprosto
jasné. To, Ze u nékterych to bude zéalezet na tom, a jiz jsme o tom také hovofili, a jestli
grantovd komise bude ve stejném sloZzeni pracovat i v pfistim obdobi, tak uréité k tomu
ptihlédne, protoze pfi tom hodnoceni tomu davala velmi velky diraz, to znamena tam, kde
jsme to kratili, tak jsme si védomi urcitého tzv. nepsané¢ho zdvazku v nadchazejicim obdobi
pro dalsi granty.
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Chtél bych fici, Ze bych strasné rad, kdybychom v tomto zastupitelstvu navazali na to
dobré¢, co tady bylo udélano v minulém zastupitelstvu. A jedno, co tady bylo dobré, bylo to, Ze
sportovni granty nebyly ani levicové, ani pravicové, ani systémové stranicky, ani
nesystémové stranicky, ani protirezimnimi stranami, ani proreZzimnimi stranami. Vzdy se o
tom hovofilo a existuje na to tady diikaz, napfiklad v minulém zastupitelstvu tady byly tfi
koalice a sportovni granty byla oblast, ktera dostavala podporu napii¢ politickym spektrem v
kazdém roce schvalovani sportovnich grantti. Poprosil bych kolegy, a i takto jsme formulovali
slozeni grantové komise, aby v ni byla zastoupena i1 nejvétsi ¢ast opozicnich stran tady v
zastupitelstvu, abychom opravdu se tomu vénovali ve prospéch sportu a nedé¢lali z toho
jakoukoliv politiku. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Nyni pan Manhart. Prosim.

P. Manhart: Ja bych se jesté kratce chtél vyjadrit k té viceletosti pravé v oblasti
investi¢nich grantd. Ona ta viceletost v oblasti investic je pfiléhavd pouze, troufam si
odhadnout, v 5 % piipadl. V téch 95 % ptipadl investi¢nich granti, tak jak o n¢ zadali letos
nebo v minulém roce jednotlivi Zadatelé, je naprosto irelevantni, nepfiléhava. Dam piiklad.
Zadatel chce zrekonstruovat své fotbalové hii§té, a to je otazka realizace investice v ramci
kalendéiniho roku, to nema s viceletosti nic spole¢n¢ho. My tu moznost mame jiz dnes a ja
nechapu, pro¢ pravé v téch 15 ptipadech, tak jak je navrhovano, prosté ty subjekty nedostavaji
ani 50 % pozadovanych c¢astek. Jakym zpisobem tedy komise a rada uvazovala pii tom
hodnoceni 38 zadosti, kdy cca u 13 nebo 15 ptipadi dospéla k zavéru, ze nedd ani 50 %.
Prosté za to je vylouceno zahdjit jakoukoliv investi¢ni akci. Naopak u téch 33 ptipadl dospéla
k z&véru, Ze je vhodné alokovat téméet 100 % poZadované ¢astky. Mné to nedava logiku a s
viceletosti to nema nic spole¢ného.

Konkrétni ptipad. Napiiklad Chabry zadaly o totalni rekonstrukci sportovisté, kdy v
soucasné dobé tam maji jedno fotbalové hiisté. Zadatel pozaduje, aby doslo k naprosté zméné
v ramci toho sportoviste, kdy usiluje o vznik dvou fotbalovych hiist. Rada dospéla k zévéru,
ze tedy bude alokovat 4 miliony. Jakou pfedstavu ma tedy rada do budoucna? Ten zadatel
pozadoval n¢jakych 14 miliont s tim, Ze mél predstavu absolutni zmény v ramci toho
sportoviste. Rada alokuje nebo zastupitelstvo bude alokovat 4 miliony. Ja vliibec nechapu, jaka
je tedy dlouhodoba piedstava v tomto piipadé. Tam si dovedu predstavit néjakou viceletost,
ale bohuzel na to neméme v souc¢asné dobé podminky v ramci jednotlivych pravidel. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan Richter.

P. Richter: Dobry vecer. Ja jenom velmi rychle. Hlasim stfet zajmu. Jsem ¢lenem
sportovniho klubu KVS Praha, ktery je pfijemcem grantq, jestlize je schvalime.

Prim. Krnacova: Dékuji. Nyni pan Svarc.
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P. Svarc: Hezky veler jestd jednou. Ja myslim, Ze kazdy starosta z 57 kolegti potvrdi,
ze sport je nejlepsi prevenci proti kriminalité, proti vandalismu, proti veSkerym negativnim
jevam. Investice do sportu se vyplati, vyplati se to i z hlediska ochrany zdravi a zdravotniho
prostiedi, zdravotniho stylu. To, Ze se rozd¢€luje tolik penéz, si myslim, Ze neni Spatné. Ja
osobn¢ bych vidél jesté vic. Priklanim se k tomu spiSe vénovat vice prostiedkil na opravy
zchatralych hiist a na vystavbu novych sportovist, protoze Praha ma totalni nedostatek
sportovist’, a sportoviste, kterd jsou, tak vétSinou to jsou sokolové, jsou v dezolatnim stavu.
Takze vyplati se investovat piredev§im spi§ do projektu II.C nebo II.LA a B na udrzbu a na
vystavbu novych investic. Proto bych se pfiklan€l spiSe posilit tu investi¢ni stranku,
dobudovani majetku, ktery tady po nas ziistane, spiS nez néjaké jednorazové provozni
néaklady. To je vSe. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan Bfiza jesté jednou.

P. Biiza: DEkuji, pani primatorko. J4 jenom k panu kolegovi Zabranskému. Ono se to
stra$né téZzce méii — efektivita dopadu je stejnd debata, mozna pak spolecensko-filozoficka,
jaky je dopad jedné miliardy, kterou Praha dava do kultury. Ale navazuji na pana kolegu
Svarce a nebudu to dal rozebirat. Nicméné jesté doplnim, my mame tfi takové pilite, které
bychom chtéli stabilizovat. Prvni jsou tzv. systémové rozvojové projekty HMP. Ty jsou
zamé&feny pouze na mladez. Jsou ve spolupraci se svazy. Do nich jde 150 mil. K¢ a budeme je
schvalovat v ¢ervnu. Druhy pilif jsou samoziejm¢ investice a rekonstrukce a tieti pilit by mél
byt provoz. Tam si myslim, Ze uZz se opravdu kazdym rokem dostavame k tomu, Ze kluby
dostavaji podporu podle prokazatelnych nakladd, musi posilat faktury, to znamend, dostdvame
se opravdu k diikladnym podkladiim, které komise ma k dispozici.

A posledni skupinou jsou samoziejmé akce, a ja zkusim jenom fict jeden ptiklad, pted
tydnem skoncilo mistrovstvi svéta v lednim hokeji, na kter¢ HMP smlouvou dalo 30 mil. K¢.
- 741 tisic navstévniklti v obou méstech v Praze i Ostravé, podle odhadi v Praze kolem 500
tisic, z toho 150-200 tisic cizincd, ktefi tady stravili 2-3 dny. KdyZ to hodite do takovych téch
multiplikacnich vzoreck, tak tady utratili ale zatracené hodné penéz a na mistrovstvi svéta se
prosazelo 900 mil. K¢ u sdzkovych kancelafi, z nichz velka cast podle koeficientli pfijde do
rozpo¢tu HMP. Je to prosté soucast zivota spolecnosti 21. stoleti a vychovava to nase déti tak,
aby v 15 nebyly tlusté, obézni a aby se nevalely po ulicich. To je mozna odpovéd’. Ale jinak
jsem hrozné rad a budu k dispozici, budu pfipraven s vdmi rozebirat jakykoliv detail. D&kuji.

Prim. Krndacova: Je super, ze sport spojuje. Pane Brezino?

P. Biezina: D&kuji. Ja uz jenom velmi stru¢né, opét v reakci na pana Manharta. Vite,
tam, kde jsme to kratili o vice nez 50 %, jedné se asi o 6 nebo 7 projektil, nikoliv o 13, jak
hovoii pan Manhart. Bylo by dobré se mozna do toho kouknout, ale dobie, nebudu si tady hréat
s Cisly, jestli 6, nebo 13. V kazdém ptipad¢ se jedna o projekty, které samy v sobé¢ obsahuji
viceletost, to znamend, Ze jsou tam urcité etapy, a tim padem jsme jasné vidéli, které etapy je
mozné zvladnout v letoSnim roce a které az v dalSich letech. Tam jenom namatkou, ja si
vzpominam, ze tam je vystavba haly v Hloubé&tin€, kde urcité neprofinancuje zadatel 10 mil. v
letoSnim roce, nebo se jedna pravé o sportovni klub Dolni Chabry, kde také je urcita
etapovitost. Takze to jenom na vysvétlenou. J& jsem se opravdu tim velmi detailné s kolegy z
odboru zabyval, takze mtizu za ty navrhy dat ruku do ohné. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji a jesté pan kolega Dolinek.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Ja chci jenom nahlasit, Ze jsem ¢lenem PSK Olymp a byl jsem
tam zapisovatelem né&jaké valné hromady nebo néceho, tak pro jistotu nahlaSuji stiet zajmu,
protoze jsem tam aktivnim ¢lenem. To je vSe.

Prim. Krnacéova: Pan Michalek.

P. Michélek: Mn¢ to neda, musim reagovat na to mistrovstvi svéta v hokeji a udajnou
tezi, ktera z toho vyplyva, aby nase déti nebyly tlusté a obézni. Kdyz jsem se na to dival a
celkem se mi to mistrovstvi, ty zdpasy se mi nékteré libily, tak jsem tam vid¢l tieba takové
reklamy, jak moderétofi CT v pfimém pienosu basti n&jaké hamburgery a hranolky, navzajem
si to tam nosi a bylo to Upln€ nechutné a Gplné to vychovévalo pfesné k tomu, aby nase déti
byly tlusté a obézni. To jenom tolik k tomu, jaké tyto dotace maji skutecny efekt. Nékdy je to
diskutabilni, feknéme.

Ale na co jsem se chtél zeptat, pani radni fikala v pfedchozim bodu, Ze tam
tedy pirati nebudou v komisi pro sport, protoZe jsou mala politicka strana a protoZe probiha
grantové obdobi. TakZe jsem se zeptal pani radni, jestli by bylo mozné, aby pirati dostali
jednoho zastupce v grantové komisi pro sport, az skonci toto grantové obdobi a za¢ne nové
grantové obdobi. Myslim si, Ze pokud se bude nastavovat systém a ma to byt skutecné napiic
celym politickym spektrem, tak bychom tam mohli byt uZite¢ni.

Prim. Krndacova: Dekuji. Nyni pan Nacher jeste.

P. Nacher: Ja uz ted’ ani nevim, co jsem chtél fici. (Smich.) Nez si vzpomenu, tak
bych chtél kolegy upozornit, aby spravné pouzivali terminy. Kdyz vSichni jsou pro, tak je to
jednomyslnost, nikoliv jednohlasnost. Ne jednohlasné, ale jednomysiné. Ale ted’ jsem si
zéaroven vzpomnél, na co jsem chtél reagovat. Kdyz jsem vid¢l ten hokej, tak m¢ také zarazilo,
ze tam pili kolu, ale bylo vidét, Ze ji nikdo nedopil, kdyz jste se podivali na ty sklenicky,
nicméné je samoziejme evidentni, Ze investice do sportu maji vliv v dlouhodobém méritku na
sniZzeni kriminality. UZ jsem o tom mluvil tusim na vyboru nebo na komisi. Kdyz jsem byl
pied 20 lety v Americe, tak tam byl boom staveb vetejnych hiist, ale nejenom to, ale i
moznosti zdarma hrat a vyuzivat hiisté€ pies noc, to znamena, kdyZ se tam takhle svitilo. Bylo
to extrémné nakladné a efekt ze snizené kriminality mladistvych v Los Angeles a okoli byl
tieba patrny az za 10 let, ale byl jednozna¢ny a evidentni. To znamena, Ze to, co fikal kolega
Bfiza, je to té¢zko méfitelné, ale v dlouhodobém méfitku to efekt rozhodné ma. To znamena,
investice do sportu maji prokazatelny, evidentni — vim, Ze takové projekty vznikly i v Italii,
naptiklad v jizni ¢asti Italie — maji evidentné pozitivni moment, takze tolik na vysvétlenou.
Dékuji.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Konstatuji, Ze uz nikdo neni ptihlaSen do rozpravy, tak ji
uzavirdm. Pani navrhovatelko, posledni slovo. Uplatnite ho?
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P. Novakova: Ano. Ja bych jenom chtéla fici tu véc, ze se ztotoziuji tady s nékterymi
kolegy, jako s kolegou Bfezinou, s kolegou Bfizou a zaroveii s panem kolegou Svarcem a
jesté tady s panem Nacherem, protoze vSichni maji samoziejmé pravdu. Je potieba do sportu
investovat jesté vice. A proto bych klidné pozadala i pana Manharta, jestli vymysli n&jaky
zpisob, jak ziskat dal§i penize do sportu, samoziejmé tomu budeme naklonéni a budeme
velice radi, kdyz nam v tomto pomuze.

Jinak bych fekla, Ze nejsem ani Clenem grantové komise, ani ¢lenem v podstaté
vyboru, takze proto jsem volila tu moznost, ze pfedsedou grantové komise je Ing. Biezina, a
proto jsem ho pozéadala jako nejzasvécenéjSiho, aby ndm k tomu néco fekl. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Takze budeme nyni hlasovat o tisku ¢islo 3394. Hlasujeme
nyni. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 2 Zdr. 2. Tisk byl schvélen.

Jesté jeden.

P. Novakova: Jesté jeden tisk a je to

39
Tisk Z - 3348
k navrhu na zajiSténi spolufinancovani projektu Integra¢ni centrum Praha V.

P. Novékova: V materialu je navrhovano poskytnuti finanéni podpory z rozpoctu
HMP na spolufinancovani projekti Integracniho centra Praha o.p.s., konkrétné na projekt s
nazvem Integrani centrum Praha IV ve vysi 613 982,- K¢. Ze strany HMP se jedna o
spolufinancovani uvedeného projektu, ktery je vétSinoveé financovan z prostiedkt Evropského
fondu pro integraci statnich ptislusniki tfetich zemi, pro néjz je fidicim orgdnem Ministerstvo
vnitra CR. Cinnost Integraéniho centra Praha je od svého zaloZeni v roce 2012 zajistovana
pravé diky financni podpofe z prostiedkti zminovanych evropskych projektd a finanéni
spoluacastni HMP. Podpora projektu byla v letech 2012-14 vzdy jednoleta. V letoSnim roce
vS$ak dochazi k nestandardni situaci, kdy je z dtivodu pieklenovaciho obdobi projekt v rdmci
Evropského fondu pro integraci statnich pfisluSnika tfetich zemi pouze v délce trvani tii
mesici, tj. od 1. 4. do 30. 6. 2015, aby na néj nasledovné navazalo nové programové obdobi s
podporou projektit v rdmci programu Azylového migra¢niho a integratniho fondu, pro ktery
bude opét fidicim organem Ministerstvo vnitra. Z uvedenych divodd pozadalo Integracni
centrum Praha o.p.s. v tuto chvili o spolufinancovani ze strany HMP na obdobi tii mésict. V
této souvislosti bych chtéla pfipomenout, Ze poskytnuti finanéni podpory na spolufinancovani
projektu Integracni centrum Praha IV bylo uz fadné schvaleno v radmci rozpo¢tu HMP na rok
2015, oblast narodnostnich men$in a integrace cizincl. Za ucelem poskytnuti uvedené
finan¢ni podpory bude mezi HMP a Integracnim centrem Praha podepsdna smlouva o
poskytnuti icelové dotace.

Prim. Krndcova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzaviram rozpravu a budeme hlasovat o
tisku ¢islo 3348. Prosim, hlasujte nyni.

Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr. 2. Tisk byl schvalen.

De¢kuji, pani kolegyné.

P. Novakova: Dékuji.
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Prim. Krndcova: Prosim pani kolegyni Ropkovou.

P. Ropkova: Takze ja ptedkladam pét technickych zmén zfizovacich listin $kol a
Skolskych zafizeni a poprosim o slou¢enou rozpravu — materialy 40/1 az 40/5.

Prim. Krnacova: De¢kuji. Davam hlasovat o slouceni rozpravy v tiscich pod
poradovym ¢islem 40/1 az 40/5.

Hlasujeme nyni, prosim.

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Slouceni rozpravy bylo schvaleno.

P. Ropkova: V materidlech s pofadovym c¢islem 40/1 az 40/5 se jedna o zmény
ziizovacich listin pfispévkovych organizaci, konkrétn¢ Skol. VSechny zmény byly
odsouhlaseny vyborem pro vychovu a vzdélavani. V zédsadé zmény lze shrnout do tfech
zékladnich oblasti. Jednak se jednd o zmény ve vymezeni majetku podle skute¢ného stavu, za
druhé je tam jedna zména nazvu Skoly, ktery bude Iépe odpovidat skladbé obord, a treti
zménou jsou zmeény v doplitkové ¢innosti podle zivnostenského rejstiiku a aktualniho stavu.

Prim. Krndcova: DEkuji a oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat o
jednotlivych tiscich, tj. zac¢indme Z - 3239.

40/1
Tisk Z - 3239
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stfedni odborné uciliSté
gastronomie, se sidlem 108 00 Praha 10, U Krbu 521/45

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Pro: 49 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.
Dalsi tisk, ktery hlasujeme, je Z - 3242.

40/2
Tisk Z - 3242
k navrhu na zménu zfizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni umélecka Skola,
Praha 4 - Nusle, Lousnkych 4/129

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Pro: 51 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.
Dalsi tisk k hlasovani je Z - 3290.

40/3
Tisk Z - 3290
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna skola

ekonomickych studii a Stfedni primyslova $kola potravinaiskych technologii, Praha 2,
Podskalska 10

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 50 Proti: 0 Zdr. 1. Tisk byl schvalen.
Dalsi tisk k hlasovani je Z - 3297.
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40/4
Tisk Z - 3297
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni prumyslova Skola
strojnicka, Skola hlavniho mésta Prahy, Praha 1, Betlémska 4/287

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Pro: 52 Proti: 1 Zdr. 0. Tisk byl schvélen.
A posledni tisk, ktery hlasujeme, je Z - 3300.

40/5
Tisk Z - 3300
k navrhu na zménu ziizovaci listiny piispévkové organizace Stiredni primyslova $kola
stavebni Josefa Gocara, Praha 4, Druzstevni ochoz 3

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Pro: 54 Proti: 0 Zdr. 0. Tisk byl schvalen.
De¢kuji, pani radni.

A nyni se ptam pana ptedsedy ndvrhové komise, zda mame

41
Tisk Z - 2515
k personalni zméné ve Vyboru pro tizemni rozvoj a izemni plan ZHMP

Prim. Krndacova: néjaké navrhy.

P. Grabein Prochéazka: Ano, ja si je dovolim ptecist. ZHMP 1. bere na védomi
rezignaci doktora Tomase Hudecka na ¢lena vyboru pro uzemni rozvoj a izemni plan ZHMP
ke dni 28. 5. 2015, 2. voli ke dni 28. 5. 2015 za ¢lena vyboru pro uzemni rozvoj a izemni plan
ZHMP Ing. Pavla Richtera.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nikdo do rozpravy, uzaviram rozpravu.
Budeme hlasovat. Kdo je pro, proti, zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr. 0. To se jesté nestalo. Gratulujeme, pane kolego.
Dé&kuji pékné. Vycerpali jsme dnes program dneSniho zastupitelstva. Dékuji vam za
ucast. Uvidime se zde 18. 6. Mir a pokoj v dusi!

(Jednani ukonceno v 21.32 hodin.)



