STENOZAPIS ze 17. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 24. 5. 2012

(Jednani zahajeno v 9.13 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené ¢lenky a ¢lenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, vazené pani
starostky, pani starostové, vazeni hosté, vazeni obcané, zahajuji dnesSni 17. zasedani ZHMP,
na kterém vas vsechny vitam. Konstatuji, ze zasedani bylo fadné svolano a byli na n¢j pozvani
vSichni ¢lenové ZHMP.

Dovolte mi, abych ptipomnél, piedevsim ob¢anim hl. m. Prahy a dalSim zac¢astnénym,
kteti hodlaji vystupovat v diskusi, Ze prubéh jednani je v pfimém pienosu pienasen na
internetové adrese www.praha.eu.

Damy a panove, podle prezence je na zasedani piitomna nadpoloviéni vétSina ¢lent
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a je tedy schopno se usnaset.

Pisemn¢ se z dneSniho jednani omluvili: Miroslav Ludvik, divod zahrani¢ni pracovni
cesta, Miroslav Poche, neudava divod, Lubomir Ledl z diivodu zahrani¢ni pracovni cesty a
pan zastupitel David Zeleny z vaznych rodinnych davodu.

Na ¢ast jednani se omluvili: Jan Slezék, pozdni pfichod z diivodu konani dozor¢i rady
Prazské teplarenské a. s., zastupitelé Karel Bfezina, Daniel Hodek, Roman Petrus na cast
odpoledniho jednéni, dale kolega Dienstbier se také omlouva na cast odpoledniho jednéni
vzhledem k pracovnimu vytiZzeni v Senatu.

Damy a panové, ovéienim zapisu z dneSniho jednani povétuji pana zastupitele Jifiho
Vavru a pana zastupitele Petra Simtnka.

Déle vam ptredkladam navrh na zvoleni ndvrhoveho vyboru ve sloZeni:

piedseda: Ing. Vladimir Schmalz

¢lenové: Mgr. Jan Kalousek

Bc. FrantiSek Adamek

JUDr. Lenka Teska Arnostova
Dr.-Ing. Milan Urban

Ing. Jan Vasicek

Petr Siminek

tajemnice vyboru JUDr. Lenka Danielisova, feditelka odboru legislativniho a pravniho
MHMP.

Ma nékdo dotaz ¢i ptipominku? Neni tomu tak, prosim o hlasovani. Kdo souhlasi s
takto sestavenym navrhem?

Dékuji. Konstatuji, Ze pti jednom zdrZeni byl tento navrh pfijat a slozeni navrhového
vyboru bylo schvéaleno. (pro 44, proti 0, zdrzZel se 1).

Damy a panové, k piivodné stanovenému programu, ktery vam byl rozdan spole¢né
s materidly, a ktery byl soucasti svolani dne$niho jednani ZHMP, jste obdrzeli do svych
schranek a soucasné e-mailem upraveny ndvrh programu jednani ZHMP, ktery stanovila
Rada HMP na svém jednani v Gtery dne 22. 5. 2012.

Déamy a panové, na zadost predsedii dvou klubii, predsedy TOP 09 a piedsedy klubu
ODS pierusuji nyni jednani na dobu jedné hodiny. Dékuji.

(Jednani pieruseno od 9.17 hodin do 10.05 hodin.)


http://www.praha.eu/�

Prim. Svoboda: Damy a panové, ¢as vymezeny na prerudeni jednani uplynul. Dostal
jsem zadost dvou predsedu, prosim, aby ji vyjadrili.

P. Pecha: Za klub ODS zadame je$té o tficetiminutovou prestavku, tzn. prodlouZeni
ptestavky jesté o 30 minut.

P. Urban: Dobry den, za klub TOP 09 se pfipojuji k Z&dosti pfedsedy klubu ODS, aby
piestavka byla dale prodlouzena.

Prim. Svoboda: Dalsi jednani bude zahajeno v 10.31.
(Jednani ptreruseno od 10.06 od 10.48 hodin.)

Prim. Svoboda: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovolte, abych vas pozadalo
navrat do Jednaciho salu. Pozadam vSechny zastupitele, aby vyjmuli své karty z hlasovaciho
zafizeni a zasunuli zpét, abych m¢l kontrolu, kolik ucastniki je v této chvili v sale.

Vazené damy, vazeni panové, dovolte, abych vas informoval, Ze svolavdm na zaklad¢
jednani klubti mimoiadné zasedani ZHMP na 7. ¢ervna na 10.30 hodin. Podklady dostanete
v zékonném predstihu pro toto jednani. 7. 6. v 10.30.

Déamy a panové, mame tedy pied sebou upraveny navrh programu jednani ZHMP,
ktery stanovila Rada HMP a ptam se, mé&-li nékdo dotaz, pfipominku ¢i doplnéni upraveného
navrhu programu jednani, tak, jak byl stanoven Radou hl. m. Prahy.

Oteviram rozpravu. Do rozpravy jsou piihlaSeni obcané, ktefi maji pfednost. Prosim
tedy pana Ing. Karla Berku ze sdruzeni Obc¢ané za sva prava v Praze. Prosim, pane inZenyre.

Ing. Karel Berka — pi‘edseda OS ,,Obc¢ané za svd prdava v Praze®: D&kuji za slovo.
Viézeny pane primdtore, vystupuji za obCanské sdruzeni Obcané za svd prava v Praze.
Navrhujeme zafadit tento bod: Stanoveni trestni odpovédnosti za ztratu 8 miliard korun
v neprospéch hl. m. Prahy. Zdivodnéni: Podle zdkona o hl. m. Praze zastupuje primator
hlavni mésto navenek. Podle § 35 majetek hl. m. Prahy musi byt vyuzivan ucelné¢ a
hospodarné a hl. m. Praha je povinno pecovat o svij majetek a kontrolovat hospodateni
s timto majetkem.

Jak v minulém funkénim obdobi, tak i v tomto naSe sdruzeni n¢kolikrat a opakované
pozadovalo zaradit kontrolu plnéni privatizacniho projektu na prazskou vodovodni
infrastrukturu jako fadny bod programu jedndni ZHMP. Vcetné petice. Vy osobné, pane
primatore, jste pii hlasovani o petici odmitl jeji projednani. Evropska komise jiz daleko pied
rokem 2004, tj. vstupu CR do EU, dirazné varovala CR, Ze dotace do vodohospodatské
infrastruktury, v tomto piipadé na vystavbu UCOV v Praze, piidéluje pouze méstim, ktera
maji smlouvy s provozovatelem podepsany pouze na obdobi 15 let. Po této dobé jiz totiz
dotace neplni sviij ucel a stavaji se ziskem provozovatele, tj. soukromé spolec¢nosti.

Proto také pii projednavéani prodeje 34 % akcii zahrani¢ni spoleCnosti na zasedani
ZHMP 3. fijna 2002 piedlozil tehdejsi finanéni ndméstek pan Ing. Jifi Paroubek ocenéni
spolecnosti PVK za ucelem prodeje. V ocenéni je stanoven zisk az do roku 2013. Na roky
2013 - 2028 je stanoven zisk 0 korun, nebot’ podle zadani pana ing. Paroubka mély byt
smluvni vztahy se zahrani¢nim partnerem ukonéeny v roce 2013. Jak je tedy mozné, Ze se
nyni tvrdi, Ze Praha ma smlouvu....

Prim. Svoboda: Pane inZenyre, vas ¢as uplynul, prosim tedy pana Ing. AleSe Moravce,
také OS ,,Obcané za sva prava v Praze". Dékuji.



Ing. AleS Moravec — OS ,,0Obc¢ané za svd prdava v Praze*: Dékuji panu primatorovi za
udélené slovo a pokracuji v nasledujicim. Jak je tedy mozné, Ze se nyni tvrdi, Ze hl. m. Praha
ma platnou smlouvu se zahrani¢nim partnerem aZz do roku 2028? A proto nd&m odmitla EU
prispét &astkou 6 miliard na UCOV. Dalsi ztrata vy vysi 2 miliard vznikla tim, Ze v roce 2013
se neuskuteéni ftadné vybérové fizeni na nového provozovatel vodohospodaiské
infrastruktury. Udaj podle zastupitele Witzanyho.

Podle naseho nazory mély hlavni vliv na realizaci privatizacniho projektu na prazskou
vodu tito tfi aktéfi: Za prvé Ing. Jifi Paroubek, finan¢ni naméstek primatora. Zadal ocenéni
spolecnosti na dobu 2013, ale pfitom veédél, Ze bude schvalena smlouva o smlouvé budouci,
podle které¢ bude kone¢ny smluvni termin 2028.

Za druhé Ing. Kvétoslava Kofinkovd, pifedsedkyné dozoréi rady zahranic¢ni
spole¢nosti. Soucasné byla piedsedkyni navrhového vyboru 2002 a navrhla a prosadila
odsouhlaseni smlouvy o smlouvé budouci, ptestoze zastupitelé, stejné jako ted’, neméli viibec
mMOoZnost se s touto smlouvou fadné seznamit a stiet zajmu byl zcela jednoznacny.

A za treti, hlavni, exprimator milovany Pavel Bém, ktery vroce 2006 podepsal
prodlouZeni smlouvy az do roku 2028. Udajné na zakladé pravniho posudku, ktery se viak
podle sdé€leni sou¢asného pana primatora viibec nenasel.

Dale konstatujeme, soucasny pan primator doc. MUDr. Svoboda, CSc., v jehoZz
pravomoci bylo navrhnout Zastupitelstvu HMP vypovézeni smlouvy se zahrani¢nim
partnerem v obdobi 2013 — 2028 a tim ziskat do rozpo¢tu 8 miliard. Jedin¢ nezavisly soud,
pane primatore a nikoli primator, mize rozhodnout o vypovézeni smlouvy.

Zavér: Odmitame, aby kazdy ob¢an, i nemluvné, v Praze zaplatil za tuto Skodu 8 tisic
navic. To je pro Ctyf€lennou rodinu 32 tisic. Jenom proto, Ze predstavitelé hl. m. Prahy
odmitli pfedat soudu k rozhodnuti vypovézeni smlouvy zahranicnim partnerem na dobu 2013
—2028.

Véazeny pane primatore, pokud nezatadite a neprosadite nami navrhovany bod na
program dneSniho jednani ZHMP, bereme to jako V&S souhlas stim, abychom pfislusné
organy upozornili na Skodu 8 miliard korun 1 vasim jménem. Jisté vas to potési. Je to zcela
v souladu s otevienou politikou nového vedeni prazské radnice vii¢i obéaniim. Zadame Vas
proto, vazeny pane primatore, o pisemnou odpovéd’. AleS Moravec, Karel Berka, Obcané za
sva prava. Dékujeme za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji hlavné za dodrzeni Casu pfesné o 5 vtefin. Dékuji. Nasleduje
Jaroslava Sné¢hotova se svym piispévkem rodinna politika.

Jaroslava Snéhotovd: Vazeny pane primatore, jmenuji se Jaroslava Sné¢hotova a jsem
obcankou hl. m. Prahy. Vystupuji zde z pozice matky a babicky. Dovoluji si navrhnout zaradit
do programu dneSniho zasedani nésledujici bod: Rodinna politika v oblasti samostatné
pusobnosti hl. m. Prahy. V soucasné dobé ZHMP se zcela vzdalo jednoho ze stézejnich ukolu,
které ma spravné tesit. To je funkce rodiny, rast populace a podporu téch, kteti se neumé;ji,
anebo jiz nemohou branit.

Prvni velkou skupinou jsou matky samozivitelky. Podle statistiky organizace Rozko$
bez rizika se az 45 %, tj. skoro polovina Zen, které se Zivi prostituci, jsou matky
samozivitelky. V regionech, kde je pro matku samozivitelku problém najit zaméstnani, je
prostituce ve finale jedinym zptsobem, jak sehnat praci. A kdyz své déti neuziti, tak jim je
organy tzv. péce o déti seberou a déti jsou vlastné matce ukradeny a postupuji do détského
domova. Jakou asi maji tyto déti citovou vychovu? Neni to névrat k totalité?



Dalsi velkou skupinou jsou otcove, od kterych matky i s détmi odesly za jinym
partnerem. Jednd se o otce, ktefi vzorné plni svoje vyzivovaci povinnosti, ale matky jim je
predavaji na n€kolik dni, ¢i dokonce hodin v mésici. Jak mohou déti fadné vyrlstat bez otce,
kterému je zabranovano vychovavat vlastni déti?

Vrcholem licomérnosti, az skoro zlo€inného pfistupu k vlastnim otcim, je organizace
Rosa. Za penize Zastupitelstva hl. m. Prahy dali vytisknout Skola a déti, vystavené domacimu
nasili, manudl pro ucitele. Zde je uvedeno: az 60 % nasilnych otcli uto¢i na své déti.
Feministicky spolek za penize danovych poplatnikii neSifi jen nesmysly do Skol, ale je i
poplasnou zpravou. Ve skutecnosti nasili, zejména sexudlni, na détech, d€laji nevlastni
otcové, viz ¢lanek, ot¢im z Kladenska si z osmiletého chlapce udélal otroka na stavbé po
dohodé se svou druzkou.

Vazeny pane primatore, Zzadam, aby organizace Rosa za prveé vratila Magistratu HMP
finan¢ni prostfedky, které zneuzila pro tok na slusné otce, ktefi vychovavaji fadné svoje déti
a soucasn¢ chrani skute¢né nasilniky, nevlastni otce.

Za druhé, omluvila se vefejné na zasedani ZHMP vSem fadnym otciim, které ve své
nenavisti k muzim nazyva nasilniky a pfinutila nestastné ucitele podle této zvrhlé piirucky
v§tépovat détem nenavist k vlastnim otctm.

Mam jesté jednu piipominku. Vazeny pane primatore, pied vice nez 30 lety jste mé
operoval a zbavil jste mé& rakoviny. Ja bych byla velmi §t'astna, kdybyste tuto rakovinnou
spolecnost zbavil problémd, které ma, specidlné rodiny s détmi. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Konstatuji, Ze jsem tady nechal ¢as piekrodit, protoze si
myslim, Ze to téma je zavazné. Dékuji za jeho predneseni. Dalsi ptihlaSend do diskuse je pani
Petra Venturova, jestli to dobfe ¢tu. Pfipominka k programu. To jste vy? Citelné to nebylo
vibec.

P. Venturova — starostka MC Praha - Seberov: Dobry den, omlouvdm se za
neditelnost mého jména. Jsem Venturovd, starostka MC Praha — Seberov. Musim fici, e jsem
troSku zmatena zacatkem a uvodem dneSniho zasedani Zastupitelstva HMP, protoZe vim, Ze
na to mate vsichni pravo, ale to, co si dovolite vy na svém zasedani, to bychom si my, mali
starostové, dovolit nemohli, protoZze bychom okamzité byli odvolani nasimi obCany.

Déle jsem troSku zmatena, protoze vzdy, kdyZz byl upraveny program nebo navrh
programu jednani, tak se diskutovalo o jednotlivych bodech, jestli budou zatazeny nebo
nebudou a moje piipominka sméfovala opét k zatfazeni boda nebo tiskti Z - 973 a Z - 975,
tykajici se ukonéeni pofizovani UP a nového UP.

Jiz pfed mésicem jsem fikala, Ze je s podivem, Ze Rada HMP v utery odsouhlasi tisky
a ve ctvrtek jsou zarazeny do programu jednani. Pfed mésicem bylo sdéleno, ze mdme mésic
na to, aby se o téchto tiscich diskutovalo a potom se k nim znovu pfistoupi. Jsme tu po mésici
znovu a stala se uplné stejna situace. Jesté pred tydnem, kdy pred mésicem jsme védéli, ze ty
tisky tady dnes budou, tak pted tydnem ty tisky v programu nebyly. Proslo v Gtery jednani
Rady HMP a po dvou dnech tady mame tisky znovu.

Otazka vyznamnosti UP je jisté zavazna a v&iim, Ze vSichni k ni pFistupuji odpovédné.
Ja nechci diskutovat o tom, jestli ukoncit nebo neukoncit, ale chtéla bych, aby vSichni
piistupovali opravdu zodpovédné k tomu, kdyz pied meésicem si slibime, ze ty tisky tam
budou, aby se tam neobjevily dva dny pied, ale aby tam byly fadn¢ a védélo se o nich vcas.
Deékuji.

Prim. Svoboda: D¢&kuji pani starostce a jesté jednou se omlouvam, Ze jsem jeji jméno
nedokazal ptecist. Tim mame vycerpany piihlasky obcant a pfistupujeme k piihlaSenym. Jako
prvni je ptihlaSen kolega Simunek.



P. Simiinek: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné a kolegové, k programu jednani
17. zasedani z dnesniho dne mam navrh pro navrhovou komisi, a to vyfadit z dneSniho
jednani, uz o tom pani starostka hovofila, bod 2/2 - tisk Z — 973 o ukonceni pofizovani
Uzemniho planu hl. m. Prahy a vyfadit dale bod 2/3 - tisk Z — 975 k potizeni Uzemniho planu
hl. m Prahy, a to z divodu, Ze je to nefér proti ostatnim kolegtim, ktefi nejsou ve vyboru pro
Gzemni rozvoj, nemohli se stim bliZze seznamit, a myslim si, Ze tento problém je velice
dalezity a meli bychom mit prostor o ném komunikovat. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fadé je kolega Hudecek.

Nam. Hudecek: Dékuji. Dobré rano, damy a panové, vdzeny pane primatore, dovolte
mi, abych navrhl stahnuti nebo ja jsem predkladatel, ktery stahuje tisky Z-973, Z-975
z dnesniho jednani Zastupitelstva HMP. Dékuyji.

Prim. Svoboda: D¢kuji a posledni piihlasena do diskuse je kolegyné Semelova.

P. Semelova: D¢kuji. Dobré dopoledne. Za prvé bych chtéla ocenit rychlou reakci
pana prvniho naméstka Hudecka, za druhé bych chtéla navazat na to, co zde bylo feceno
panem primatorem, ktery uznal, Ze rodinna politika je velice zavazny problém. Myslim si, Ze
na program dne$niho jednani ho tézko zatadit, protoze to musi byt opravdu piipraveno, ale
doporucovala bych, aby Rada HMP se timto problémem zabyvala a zaradila na fadné jednani
Zastupitelstva HMP.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Budu reagovat bezprostfedné. Ja odpovim pisemné
samoziejm¢ a ten vas podnét vnima jako zasadni.

ProtoZe nevidim nikoho piihldSeného, uzaviram rozpravu a na zakladé casti IV. ¢l. 6
Jednaciho fadu ZHMP budeme hlasovat. Prosim piedsedu navrhového vyboru, aby nas
provedl hlasovanim. Nejdiive hlasujeme o navrzich z pléna, to vSechno plati, tak, jak to znéte.

P. Schmalz: Dé¢kuji za slovo, pane predsedajici. Kromé navrhu na stazeni tisku
Z — 973 a tisku Z — 975, tj. bodu 2/2. a 2/3., neregistruji zadny jiny pisemny navrh. Budeme
hlasovat o takto upraveném planu, protoze tim, Ze to predkladatel vytadil z jednéni, hlasujeme
0 navrhu programu jednani, ktery neobsahuje ty dva stazené body 2/2. a 2/3. Dejte, prosim,
hlasovat.

Prim. Svoboda: Ano, pokud stahuje predkladatel, nepodléha to hlasovani. Davam tedy
hlasovat o upraveném navrhu programu, verbis expressis bez téch dvou bodu, které
predkladal naméstek Hudecek.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Dé¢kuji, tento néavrh byl pfijat jednomyslné, coz je samoziejmé piekvapivé.
(Pro 53, proti 0, zdrzelo 0) Dékuji.

Prosim pana prvniho ndméstka, aby se ujal dal§iho vedeni schiize.

Nam. Hudecek: Jesté jednou dobré rano, i kdyz je uz takové pozdni. Damy a panove,
jsme u prvniho bodu jednani. Bod programu cislo 1, jehoz piedkladatelem je primator
hl. m. Prahy. Pane primétore, prosim o Gvodni slovo.



1.
Tisk Z - 871
k navrhu na udéleni granti v oblasti prevence kriminality v roce 2012

Prim. Svoboda: Vazeni ¢lenové ZHMP, usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 1540 ze dne
18. 10. 2011 byly schvaleny zasady pro méstsky program prevence kriminality 2012 v
hl. m. Praze. Celkem bylo piijato a posuzovano 81 projektd prevence kriminality v ramci
grantového fizeni hl. m. Prahy. Celkové naklady na projekty ¢ini 77,7 milioni korun
s celkovou pozadovanou ¢astkou 28,2. V rozpoctu hl. m. Prahy je pro rok 2012 na granty
prevence kriminality vyClenéna Castka 11,6. Usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 579 ze dne
16. 5. 2012 bylo v prvém kole grantu prevence kriminality schvaleno udéleni grantu hl. m.
Prahy s dotaci, nepiesahujici 200 000,- K& v celkové vysi 3,2 milionti korun. Uprava rozpoétu
Megstské policie hl. m. Prahy v celkové vysi 2,7 miliont korun a Gprava rozpoctu piispévkové
organizace Dim déti a mladezZe Praha 3, Ulita, v celkové vysi 80 tisic korun.

Zaroven Rada hl. m. Prahy odsouhlasila udéleni grantu hl. m. Prahy s dotaci nad
200 tisic korun v celkové vysi 1,95 miliond korun a poskytnuti i¢elové neinvesti¢ni dotace
méstskym ¢astem hl. m. Prahy v celkové vysi 900 tisic korun.

V navaznosti na vySe uvedené doporucuje Rada hl. m. Prahy Zastupitelstvu
hl. m. Prahy ke schvaleni projekty dle pfilohy €. 1 a 2.

Ndam. Hudecek: D&kuji panu primatorovi za uvodni slovo a oteviram diskusi. Z fad
obcCanti neni ptihlasen nikdo, tedy jdeme rovnou k zastupiteliim hl. m. Prahy. Prvni pfihlaseny
je pan zastupitel Hana.

P. Hana: Damy a panové, ja bych tento piedklad rad podpofil. Jsem ¢lenem komise
pro prevenci kriminality. Chci fici, ze tato komise odvedla perfektni praci. Vyhodnocovani
nebylo zcela jednoduché. Timto chci podékovat vSem cElenim této komise a podpofim a
veéiim, ze vétSina Clenl Zastupitelstva HMP podpoii tento predklad, protoze Praha prevenci
kriminality potfebuje a tyto projekty jsou efektivnim nastrojem.

Ndam. Hudecek: D&kuji. Nevidim nikoho dalSiho piihldSeného. Ukoncuji rozpravu.
Poprosim navrhovy vybor, zda dostal néjaké pozménovaci navrhy.

P. Schmalz: Neni zadny pozménovaci navrh.

Nam. Hudecek: Dékuji. Nechavam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro53, proti 0, zdrzel se 1, tisk byl schvalen.

Pane primatore, prosim o Gvodni slovo k tisku



2.
Tisk Z - 879
k navrhu na poskytnuti beziiro¢né pujéky MC Praha - Troja z rozpo¢tu hlavniho mésta
Prahy

Prim. Svoboda: VézZeni zastupitelé, starosta MC Praha — Troja pozadal o poskytnuti
bezroéné pljcky ve vysi 3 milioni korun zrozpoctu hl. m. Prahy na profinancovani
vystavby kanalizaéniho fadu Na Pazderce. MC Praha — Troja uzaviela shl. m. Prahou
smlouvu o spolupraci za ucelem zajisténi harmonického rozvoje trojské kotliny v ndvaznosti
na celkovou piestavbu a rozsifeni UCOV na Cisafském ostrové. HI. m. Praha v této smlouvé
deklaruje svlj Umysl, podpofit dokonceni vodohospodarské infrastruktury v
MC Praha — Troje.

Snahou MC je dokongit chybgjici infrastrukturu v okrajové &asti Praha — Troja co
nejdfive. Na prvni etapu vroce 2010 byla pfidélena zrezervy pro MC dotace ve vysi
1,9 milioni korun, ktera je vycCerpana. V soucasné dobé je stavba zcela dokoncena,
zkolaudovéana a casteCné zaplacena. Celkové naklady na vystavbu kanaliza¢niho fadu Na
Pazderce véetné piipojek k nemovitostem, svéfenym do spravy MC, ¢ini 6,4 milionti korun.
Na MC po zohlednéni dotace z hl. m. Prahy v roce 2010 ptipadne profinancovat 4,4 miliont
korun. Vzhledem k nedostatku vlastnich finanénich prostiedkii pozadala MC Praha — Troja
hl. m. Prahu o bezaro¢nou ptijcku ve vysi 3 milionii korun.

Splatnost piijéky navrhuje MC rovnomérné po dobu 5 let, od roku 2013 do roku 2017
s ro¢ni splatkou 600 tisic korun.

Nam. Hudecek: D¢kuji panu primétorovi. Nevidim nikoho pftihlaseného, tedy
rozpravu mohu po jejim otevieni rovnou uzaviit a poprosim pana piedsedu navrhového
vyboru.

P. Schmalz: Neregistruji Zadny navrh.

Nam. Hudecek: Ano, d¢kuji. Davam tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro 53, proti 0, zdrZelo se 0. Konstatuji, Ze tisk byl schvélen.

DalSi v programu je pan naméstek Nosek se svym tiskem

3.
Tisk Z - 884
k pridéleni acelové neinvesti¢ni dotace MC Praha 3 v ramci prevence dopravni
nehodovosti

Poprosim pana naméstka, aby se ujal ivodniho slova.

Nam. Nosek: De¢kuji. Dobry den, damy a panové, tento material je piedlozen na
zéklad¢ usneseni Rady hl. m. Prahy €. 521 ze dne 4. 5. tohoto roku, na jehoz zéklad¢ doslo
k rozdéleni prostfedkd hl. m. Prahy, uréenych na zvysovani bezpecnosti v dopraveé. Podpora
spoc¢iva v ucelové dotaci na vylepSeni cca 15 stavajicich pocitacl, pocitacové vybaveni je
nezbytné k zaujeti déti a tim k efektivnéjsi vyuce bezpe¢ného pohybu na komunikacich. Tato
finan¢ni podpora je détskému dopravnimu hi#isti v ulici Jilmové na Praze 3 a je ve vysi
100 tisic korun. Dékuji.



Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k tomuto tisku. Nikdo neni ptihlaSen, uzaviram
diskusi k tomuto tisku. Davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 55, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuyji, tisk byl pfijat.

Prosim pana naméstka Kabického s nasledujicim tiskem

4.
Tisk Z - 508
k navrhu transformace majetku hl. m. Prahy tvoieného bytovym fondem nesvérenym
Statutem hl. m. Prahy méstskym ¢astem formou prodeje

Nam. Kabicky: Krésné dopoledne, damy a panové, ja piedkladam tisk, navrh
transformace bytového fondu hl. m. Prahy formou prodeje. Je to tisk, ktery zaroven odpovida
Programovému prohlaSeni Rady HMP jak do roku 2014, tak s ptesahem do roku 2020, a to
z toho diivodu, ze proces této transformace se nebude odehravat béhem jednoho roku, ale
bude se odehravat minimalné 3 roky, a to z toho diivodu, ze celkovy pocet navrzenych byti,
urcenych k prodeji, je rozdélen do 4 etap.

KaZzda tato etapa je piesné popsana, jsou tam stanoveny jednotlivé objekty, pocet bytu,
a tyto detailni materidly mate v tomto tisku a zaroven v ptiloze, kde je uvedeno, Ze tento
proces zacne na Praze 5, proto také byla zvolena 1. etapa a pak nasledné¢ bude pokracovat az
do Prahy 14 a kon¢i se na Praze 17.

Zpisob této transformace formou prodeje je postaven na prodeji bytovym druzstvim.
V pravidlech, ktera jsou soucasti tohoto tisku, jsou stanoveny jednotlivé kroky, které tikaji, ze
Vv pfipadé schvaleni tohoto tisku vSichni tito opravnéni ndjemnici obdrzi vyzvu a na zékladé
této vyzvy, ke které se prihlasi, resp. mohou se pfihlasit, jsou opravnéni do 90 dnu vyjadiit
svoji vuli a zalozit bytové druzstvo.

Podminka pro zaloZeni bytového druzstva v kazdém bytovém objektu je minimalni
stanovena hranice 60 % ucastniki bytového objektu. V tomto ptipadé je splnéna zakladni
podminka a v tom ptipad¢ zakladaji bytové druzstvo a Zastupitelstvo HMP po téchto krocich
vzdy bude na svém zasedani schvalovat kone¢nou cenu konkrétniho bytového domu, ktery
bude urcen k prodeji.

Kde byla jista zména, tak ta vychazela, Ze ceny, které budou stanoveny, vychézeji
z ceny obvyklé trzni, nikoli ceny obvyklé orientacni, ktera tak jako tak musi vzniknout praveé
kviili stanoveni dané.

Pochopitelné v tuto chvili prvni etapa je prakticky cela pfipravena, véetné ohodnoceni
znaleckych odhadt jednotlivych bytovych celki, tzn., mizeme piistoupit k spuSténi prvni
etapy po schvaleni tohoto tisku. Pro vasi informaci, tyka se to 3855 jednotlivych bytd, s tim
kdy vétSina téchto byt byla postavena v letech 1990 — 1996, tyka se to fadové 70 %. VSechny
tyto byty se nachazeji v okrajovych ¢astech Prahy, jedna se tudiz naprosto jednozna¢né o
sidliStni typy. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji, pane naméstku. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Jako prvni
je piihlasena Ing. Monika MatUSkova.



Ing. Monika Matuskovd — OS ,,Byty Barrandov*: Vazené Zastupitelstvo HMP,
vazena Rado HMP, vazeny pane primatore, jako zastupce obcanského sdruzeni Byty
Barrandov se na vas obracim se zadosti o peclivé zvazeni postupu prodeje bytovych domt ve
vlastnictvi hl. m. Prahy a zejména pak ceny, za kterou budou tyto domy prodavany. Vim, Ze
prodejni cena neni pfedmétem dnes piedklddaného materidlu, ale dnes projedndvané
podminky prodeje budou mit zna¢ny vliv na prodejni cenu.

HI. m. Praha zvolilo dle pfedlozeného materidlu prodej celych bytovych doma po
technologicko-funkénich celcich do vlastnictvi bytovych druzstev, tvofenymi stavajicimi tzv.
opravnénymi najemniky.

Avsak tento pfedlozeny material velmi zkomplikuje situaci opravnénym ndjemnikam,
a to za prvé: HL. m. Praha vyfadi z okruhu nékteré z najemct, tj. dluzniky nebo ty, co uzivaji
¢i vlastni jinou nemovitost, ur¢enou k bydleni. Tzn., ze zbyvajici opravnéni najemnici budou
muset zaplatit i za tyto najemce.

Za druhé, v nékterych domech se nachazeji nebytové prostory, které budou opravnéni
najemci povinni odkoupit. Toto znamena dalSi navyseni ceny.

Za tteti, hl. m. Praha stanovuje opravnénym najemcim povinnost prevzit jejich
pohledavky vici stavajicim najemcim bytt. Zde upozoriuji, Ze opravnéni najemci tyto dluhy
nezpusobili a znamena to pro n¢ dalsi navySeni ceny. Pokud ze znaleckého posudku vzesla
prodejni cena bude vysoka, nebot’ ji navysi tyto zminéné skutecnosti, hrozi, Ze nebude splnén
dalsi bod téchto pravidel, a to alesponn 60% zé4jem opravnénych ndjemct, ktery je nutny
k tomu, aby se prodej uskutecnil.

Obcanské sdruzeni Byty Barrandov navrhuje za prvé doplnit ptislusny clanek pravidel
pro transformaci, tykajici se stanoveni kupni ceny na zéklad¢ znaleckého posudku, konkrétné
¢l. ¢. 3, body 1la), 1b), Ic) o moznost jednani o cené, tak aby napi. cena zohlednovala
obsazenost bytu najemnikem.

Za druhé navrhujeme v tomto ¢lanku zrusit bod 3, stanovujici povinnost uzavfit
smlouvu o uplatném postoupeni pohledavek vici stavajicim ndjemciim bytd a nebytovych
prostor.

Za tfeti navrhujeme, aby byl umoZznén odprodej byti do osobniho vlastnictvi
Vv piipadé, ze opravnéni najemci v rdmci technologicko-funk¢niho celku zajisti takovy zajem,
ktery bude znamenat odprodej 100 % majetku technologického celku. Samoziejmé agendu,
spojenou s prevody jednotek do osobniho vlastnictvi, si zajisti budouci vlastnici jednotek.
Cena v tomto pripad¢ mtize byt stanovena bez ohledu na zdkaz vetejné podpory.

D¢kuji vam za pozornost, za sdruzeni Barrandov Monika MatUSkova.

Prim. Svoboda: Dékuji, a ted’ zde mam dalsi ofiSek, pfihlasena je Hana — jste to vy?
Dé&kuji. Prestoze mam doktorsky rukopis a umim ¢ist recepty, tohle je nad mé sily. Dékuji.
Prosim, mate slovo.

Hana Chlebcova — OS ,,Byty Barrandov*: Vazeny pane primatore, jmenuji se Hana
Chlebcova a zastupuji zde také sdruzeni Byty Barrandov. VazZeni radni, vaZeni zastupitelé,
damy a panové, dovolte mi kratkou reakci na piipravovana pravidla pti prodeji bytovych
domt ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Pravidla v ¢l. 3 uvadi: Celkovou cenu kupni bude urcovat
svym rozhodnutim Zastupitelstvo. Pti urCovani kupni ceny bude vychdzet ze zakladni ceny
technologického funkéniho celku, kterd bude stanovena znaleckym posudkem.
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Na zakladé této informace sdruzeni Byty Barrandov piistoupilo k vypracovani rozboru
moznosti finanéniho kryti. V materidlech, které vam byly pfedany, si dovolujeme piedlozit
tabulky moznosti tivérovani. Pii piipravé materialti jsme vychazeli z predpokladu, ze vétSina
najemnikd nebude tak ekonomicky silnd, aby mohla slozit hotové kupni cenu svého podilu.
Dovolujeme si vam piedlozit rozbor financni potieby pro ziskani bankovniho Uvéru. Dle
zkuSenosti a poptavky v bankéch je v soucasné dobé pro uvér bytového druzstva bez historie
redlna vySe uroku ve vysi zhruba 4 procentni body stim, Ze banka samoziejmé bude
pozadovat zajiSténi pijcenych prostiedkda.

Jednim z kritérii pii urCeni vySe urokové sazby a zaroven i podminkou pro schvaleni
uvéru je prokazani bonity klienta nového bytového druzstva. Ve vypoctech je uvazovéano
s koeficientem pro bonitu 1,25. Tzn., Ze vySe najemného musi Cinit cca 1,25 nasobku splatky
uveéru.

V tabulce mate hodnocen jeden konkrétni diim, Stépatska 878, Praha 5. Ndjemné dnes
¢ini ¢astku 103,- korun na m2. V piipadé, kdybychom se s cenou bytu dostali napf. na 16 tisic
m2, museli bychom pf#i splatnosti 15 let hradit najemné ve vysi 148,- K¢ z m2. PakliZe by se
cena bytu dostala na vysi 20 tisic m2, dostaneme se pii stejné splatnosti, tj. 15 let, az na
Castku 185,- K¢ z m2. Tak, aby bylo mozné splatky bytu hradit pii soucasné vysi najemného,
nemeéla by podle pfedbéznych piepocti cena bytu na 1m2 piekrocit ¢astku 12 — 13 tisic za m2
podlahové plochy bytu. Dovolujeme si pozéadat, aby pfedloZzeny material byl zohlednén pfti
urceni ceny bytii. DEkuji za pozornost a zadam o pisemnou odpovéd'.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Déle je do diskuse ptihlasen Ing. Zdenék Baroch. Mate slovo,
prosim.

Ing. Zdenék Baroch — piedseda OS na privatizaci bytii v Praze 4 - Podoli: Vazeny
pane primétore, vazené damy, vazeni panove, jmenuji se Baroch a jsem piedseda obCanského
sdruZeni na privatizaci bytu v Praze 4 — Podoli, Bohuslava Martini 2. BohuZel se stalo, Ze
tyto byty byly vyskrtnuty ze seznamu v piiloze ¢. 1, ktery schvalilo ted’ usneseni Rady HMP,
o kterém tady ted’ jedname.

Naés situace velice zaskocila a mrzi, protoze to jsou byty, které byly byvalé podnikové,
které PRUMSTAYV Praha piedal bezplatné Magistratu v roce 1994. V téchto bytech, ty jsou
od roku 1986 zprovoznény a bydli tam prakticky plivodni n4jemnici. Maji smlouvu na dobu
neurcitou, a to vytvaii veliké problémy v rdmci privatizace.

JestliZze n&s Magistrat dostal z této privatizace, je veliké nebezpeci, ze po roce 2014, az
bude platit novy ob¢ansky zakonik, tak dojde k tomu, Ze Magistrat tyto domy nabidne realitni
firmé, ktera si v aukci nedavno koupila pozemky, které stim souvisi. A to vytvaii dalsi
nebezpeci pro nas, rizika, protoze ta realitni firma se s ndmi bude bavit Uplné jinak, nez se
bavi Magistrat a nez piedchozi fecnici fikali, co se bude platit.

Udélal jsem navrh usneseni, dodatku, aby Zastupitelstvo HMP odsouhlasilo dodate¢né
zafazeni prodeje téchto bytovych jednotek a zatazeni do pfilohy €. 1. Dopliuje jesté doplnit
pravidla prodeje byti a domi, uvedenych dle €. 1 s tim, ze prodej téchto bytovych jednotek se
netyka zastavénych a souvisejicich podnikd.

Ja méam za to, Ze na tom skoncilo to, pro¢ to Magistrat HMP nezahrnul do piilohy €. 1.
Ale nesouvisi to s tim. Plati obéansky zakonik, ktery rozdéluje podle §, tady to mam s sebou,
§ 120, Ze stavba neni soudasti pozemku. Cili klidné Magistrat to miiZe prodat samostatng, aniz
jedna s n¢jakou realitni firmou. Po roce 2014 bude platit novy obéansky zakonik, kde toto
pada a uz to tam nebude.

Zadam vés a prosim vas, abyste tento dodatek odsouhlasili a zafadili tyto baraky do
seznamu prodeje domt. Piedal jsem podklad panu naméstkovi.
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Prim. Svoboda: Dékuji, pane inzenyre, zpracujeme, ano. Dalsi piihlaseny je Ing. Karel
Berka.

Ing. Karel Berka — pi‘edseda OS ,,Obcané za svd prdava v Praze®: Dékuji za slovo.
Obratim se pfimo na pana naméstka Kabického a byl bych rad, kdyby si vzal dvé moje
piipominky za svoje. Prvni se tyka ¢l. 3, stanoveni kupni ceny, kde se odkazuje na zakon o
ocenovani majetku. Chtél bych zduraznit, Ze tam je zdliraznéno uz na zacatku, Ze se jedné o
obvykly obchodni pfipad. Tzn., prodej prazdného bytu je obvykly obchodni pfipad. Prodej
bytu s nagjemnikem, pane naméstku, neni bézny obchodni pfipad, na to je potfeba stanovit
uplné jinou cenu za jinych podminek. Na to upozornuji, Ze na to potom budou dané ptipadné
Zaloby a bude to zbyte¢na ztrata ¢asu, energie od vas, od vsech.

Za druhé, ¢l. 3 bod 2: Znalecké posudky zajisti, uhradi prodavajici. Tam, prosim,
napiste, v pripad¢ zajmu i kupujici. To je hodné dulezité, protoze i kupujici maji pravo dat
vlastni znalecky posudek, a tim se zamezi zbyte¢nym soudnim sporim a zbyteénému
zdrzovani. Cili zdtraziuji, i kupujici ma pravo vypracovat a podat vlastni znalecky posudek.
Dejte to, prosim, do stanov a do pravidel.

Pane naméstku, dékuji za pozornost a dékuji vam za vstiicnost. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji a nyni pfichazi na fadu kolega Petrus.

P. Petrus: Dékuji, pane primatore. Damy a panové, mame pied sebou bod jednédni
ohledné prodeje bytt, ktery my jsme ptipravovali uz s emeritnim radnim panem Dolinkem a
po pul roce od zmény koalice je to na stole.

Ja bych chtél ale fici, Ze piesto, ze v tom materidlu v divodové zpravé se predkladatel
odkazuje na schvéleni byvalého vyboru transformace bytového fondu, tak s ptvodni
transformaci to prakticky nema vibec nic spolecného. Na prvni pohled se tam vyménily
pouze dv¢ drobné véci, ve skute€nosti takové véci, které naprosto méni systém, ktery pivodné
byl navrhovan. Za prvni véc povazuji to, ze z cen, které budou ur¢ovat soudni znalci a které
mély byt administrativni, se méni na ceny, které jsou trzni. To je pomérné dost zasadni véc,
kterou ve chvili, kdy si uvédomite, tak zjistite, ze ceny budou vyrazné jiné.

Druhy bod, ktery mé trapi jesté vice, protoze na zékladé toho vétSina Clenti socialni
demokracie souhlasila stimto materidlem, tak ten se tyka, jakym zptsobem bude dal
nakladano s finanénimi prostiedky, které se ziskaji touto privatizaci. Proto se to také
jmenovalo transformace, a proto asi ten nazev tam ted zistal. Byvala koalice a byvaly
materidl totiZ vypadal tak, Ze se skladal ze dvou ¢asti.

Prvni Cast byla tato: privatizace, prodani bytového fondu, ktery Magistrat hl. m. Prahy
uz nepokladé za potiebny pro svoji ¢innost.

Druhd cast méla vypadat tak, ze by meélo dojit za veskeré financ¢ni prostiedky
k potizeni nového bytového fondu, ktery by mél byt na socialni tcely.

Toto z toho naprosto vypadlo. Je tam samoziejmé v divodové zpraveé véticka o tom,
Ze se 0 tom bude Rada HMP bavit, ale ve skute¢nosti ty penize jdou do rozpoctu hl. m. Prahy
a tim padem neni jasné, jakym zptisobem dopadnou.

Na zéklad¢ toho jsem ptedlozil predsedovi navrhového vyboru doplnéni zmény
usneseni, a to nasledujici. V usneseni pod bod I. schvaluje, bych navrhoval zafazeni bodu
II. 2, vytvofeni zvlastniho Gctu v oblasti zdafiované ¢innosti hl. m. Prahy, na kterém budou
soustiedény finan¢ni prostfedky z realizace tohoto majetku. Takto ziskané financni prostiedky
budou nésledné pouzity pro potizovani nového bytového fondu pro socidlni ucely.
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Pokud to takto bude doplnéno a pokud plivodni zdmér transformace, nikoli Cisté
privatizace, bude dodrzen, myslim si, Ze socialni demokracie nemé jediny divod pro tento
material nehlasovat. Pokud to takto nebude, pokladame to za Cistou privatizaci a neni pro nas
mozn¢é tento navrh akceptovat. Dekuyji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Dale je ptihlasen kolega Hodek.

P. Hodek: Dékuji, pane primatore. Mam pouze formalni poznamku. Cht¢l bych ohlasit
pravdépodobny stiet zajmu, protoze v jednom z téch celkd pravdépodobné, pokud se nemylim
Vv Cislech, bydli moje byvala manzelka. Formaln¢ takto. Dékuji.

Prim. Svoboda: Tzv. byvaly stiet zajmi. Dobie. Prosim kolegyni Semelovou.

P. Semelova: Jesté jednou dobré dopoledne. Chtéla bych nejdiiv vyjadfit to, ze my
jako klub KSCM mame uréity problém s tim, Ze se mésto neustale zbavuje svého majetku, at’
uz jsou to pozemky nebo byty. Potom chybé&ji zdroje na ucely, které by mélo meésto
zajistovat, tzn. socialni oblast, zdravotnictvi, Skolstvi, kulturu, sport, atd. Navic nyni hlavni
mésto by mélo pfijit o 650 miliont korun. Jak se s tim vyrovna?

Jak uz jsem fekla, tykd se to samoziejmé bytl, protoze mj. je dulezité také, aby mésto
melo na byty se socidlnim najemnym, protoze najemné v jednotlivych méstskych castech
roste tak vysoce, Ze mnozi na to uz skute¢n¢ nemaji.

Na druhou stranu si uvédomuji to, ze obcané si byty koupit chtéji a ty divody jsou
ziejmé. Mnozi obCané Prahy ziji ve strachu, co bude zitra, jestli nepfijdou o stfechu nad
hlavou uz pravé kvili rostoucim najmim, takze z toho ditvodu maji zajem si byt koupit. Proto
my jako klub KSCM tam, kde ob&ané projevuji tento zajem, prodej téchto bytd druzstviim
podporujeme. Myslim si, ze by se to mélo skutecné fesit komplexné 1 se zvySovanim najmda,
protoZe si myslim, Ze v soucasné dobé& v Praze jsou v této oblasti dvé velké problémy, a to je
zvySovani najmi a potom cena prodavanych bytd.

Ja to nazyvam také prodejem, protoze puvodni transformace a v tomto podporuji
navrh kolegy Petruse, se zménila na obyc¢ejny prodej. Podporuji tedy i ten navrh, aby veskeré
finan¢ni prostiedky, které budou z tohoto prodeje ziskany, aby Sly zpatky do bytového fondu,
do oprav, rekonstrukci na byty se socialnim najemnym, na domy pro seniory, kterée jsou velice
potiebné také.

Co se tyka ceny, povazuji to za jednu z hlavnich otazek. Uz tady byla o tom fe¢
s nékterymi piedstavitelkami sdruZeni, kterd vznikla na zakladé€ tohoto prodeje bytl. Myslim
si, Ze neni mozné pristupovat k prodeji byt takovym zptusobem, Ze se bude vychazet z ceny
obvyklé trzni, protoze skutecné cena se navysi do takové miry, ze lidé nebudou mit na to, aby
si to mohli koupit. Mnozi nedosahnou ani na primérnou mzdu. Bydli tam starSi spoluobc¢ané,
bydli tam mladé rodiny s détmi. Na zacatku dne$niho jednani jsme mluvili o tom, jak je
dulezité bavit se vibec o rodinné politice. To v8echno s tim souvisi. A pokud chcete nastavit
takovou cenu, o které je fe¢, i kdyz neni v materialu v tuto chvili, tak lidé na to nedoséahnou a
hl. m. Praha, pokud chce skute¢né ten zamér, ziskat penize z prodeje byti, tak ho nedosahne.
Protoze ti lidé na to mit nebudou.

Podle nasich propocta a ja jsem o tom mluvila uz na nékterych vyborech, by mé¢la byt
cena tfetinova z primérnych nakladi na 1 m2 vystavby nového bytu, coz se pohybuje kolem
25 tisic, tzn., cena by méla byt od 8 do 10 tisic, maximalné¢ 12 tisic korun za m2, protoze
skuteéné vic neni mozno, aby lidé zaplatili.

Myslim si, Ze je proto i spravné podpofit navrh, ktery tady zaznél od pani Matuskové
z Obcanského sdruzeni Byty Barrandov. Ja si tento navrh osvojuji a predala jsem ho do
navrhové komise. Dékuji.
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Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim kolegu Dolinka.

P. Dolinek: M¢l bych pouze prosbu, zda by se pan naméstek k tomu, co zde zaznélo,
mohl vyjadfit jest€ nyni v diskusi, ne az v zavéreéném slovu, tak, aby ptipadné jesté k této
dulezité materii se mohli zastupitelé vyjadiit podle jeho reakce. Zda by to bylo mozné. Aby
jeho projevem nekoncila diskuse. Dékuji.

Prim. Svoboda: Z formalniho hlediska to mozné je, takze prosim pana nameéstka.

Nam. Kabicky: Jsem na to pfipraven, velmi peélivé jsem si to zapisoval, nebot’ jsem se
ucastnil také nékolika vyborti, kde jsem nékteré ucastniky obcanskych sdruzeni osobné
potkal. Tuto problematiku jsme probirali. Velmi rad ji v tomto vefejném plénu osvétlim.

Jak jsem si to peclivé zapisoval, tak pochopitelné¢ vzdy, kdyz se néco prodava, tak je
jsme se pomérné velmi hluboce zabyvali, ale v tom smyslu, aby to bylo v souladu s pravem.
A tady se nezlobte, podle naSeho vykladu, a ja si za tim stojim, Ze stanoveni ceny obvyklé
trzni, je na to n¢kolik pravnich nazort a je to plné v souladu.

Je tam vSak jedna véticka, kterd v téchto pravidlech je napsana v bod¢ €. 3 odst. 1, Ze
cenu konkretniho bytového celku stanovuje Zastupitelstvo HMP. TudiZz vychazi se ze
znaleckého posudku, ktery bude mit n&jakou hodnotu, a v tom momentu, jak to pftijde, ten
konkrétni bytovy celek do Zastupitelstva HMP, mtze Zastupitelstvo HMP o této cené jednat,
sniZit a kdo se pohybuje v této oblasti, vi, Ze se pohybujeme vtom de minimis, tzn., do
rozsahu 200 000 Euro, v piepoétu fadové okolo 5 miliont korun. Ja jiny zptisob, ktery tady
zastupci obcanskych sdruzeni navrhuji nebo kolegyné Semelova, Ze Zastupitelstvo HMP urci
tietinu z n&jaké ceny, ja si nedovedu predstavit, ze by se nasel v CR, natoz v Praze soudni
znalec, ktery by, jak pan Berka tady naznacoval, stanovil cenu, ktery by nevychézela z téchto
zakladnich pravidel.

Za tim, jak je stanovena cena, si bytostn¢ stojim. Stojim si také za tim, Ze skute¢né
Zastupitelstvo HMP muze, je to volba Zastupitelstva HMP, upravit tu cenu pouze v segmentu
de minimis.

Co se tyce konkrétn¢ pana kolegy Barocha v Praze 4, to je piesné ten problém, ze do
této vlny nebo do téchto byt byly zafazeny takové technologické celky, které jsou
pozemkové Cisté. Nejsou zatizeny praveé témito predpoklddanymi pravnimi kroky, které by
nastaly v ptipad¢, ze by Praha prodavala néco, co je zatizeno jinymi naroky jinych realitnich
¢i jinych spoleCnosti. Tam naopak bychom vystavovali ndjemniky piimému pravnimu
ohrozeni. Tzn., téch 3855 je naprosto pozemkovée i vécnymi biemeny tzv. Cistych.

Jesté bych chtél upozornit na jednu véc. Uvaha, Ze bychom §li s prominutim jako SVJ,
tak si uvédomte, ze to jsou bytové celky, kde je napt. 185 bytl a jsou to obrovské pozemky.
Jestli si nékdo dovede predstavit, jak by se digitalné oddélovaly podily v téchto obrovskych
celcich, tak se domnivam, Ze tento proces by probihal minimdln¢ 8 let. Nedovedu si
predstavit, ze by tady vznikal tak giganticky aparat, ktery by tam nadé€loval spolecenské
podily.

Z tohoto divodu si myslim, ze i hranice 60 %, zalozit bytové druzstvo, je
s prominutim spolecenska odpovédnost a lidska odpovédnost lidi v bardku, zda ten zajem je.
A jestlize se nenaplni tato podminka, tak vSichni najemnici zustavaji v klasickem trznim
vztahu s Magistratem a nedomnivdm se, Ze by Praha i do budoucnha vtom zbyvajicim
bytovém fondu fadoveé 7,5 tisic konala takové nevstiicné kroky, jako to de€laji jiné realitni
kancelare. D&kuji.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Protoze jsme neuzavieli diskusi, prosim kolegu Petruse.

P. Petrus: Za prvé chci pod€kovat panu naméstkovi, ze vystoupil uz takhle ptred
uzavienim diskuse, dékuji. My jsme otevieli dalsi téma. Skoda, Ze se nedostalo na témata, kdy
jsem predkladal dopliujici navrh ohledné finan¢nich prostiedkd, ale respektuji to.
Kazdopadné jsme otevieli dalsi téma, pane naméstku, a to je cena, ktera pfijde od soudnich
znalcl, a tam jsme trosku ve sporu, jak by soudni znalci méli urCovat cenu. Ja jsem
piesvédcen, Ze od toho jsou soudni znalci, aby véd€li, jakou cenu tam maji dat. Kazdopadné
na tom se asi neshodneme.

A ted bych chtél otevtit tu druhou véc, tzn., jakym zplisobem se budou ménit ceny
tady pfimo na Zastupitelstvu HMP. Vy jste na vyboru a ted” a ja chci jenom, jestli jsem to
spravné pochopil, fekl, Ze muze Zastupitelstvo HMP ponizit cenu az do de minimis, tzn.
200 000 Euro. Ptedpokladam ale, Ze to tak nechcete délat u vSech domd, ale jen u nékterych.
Tam, kde bude néjaky zdjem. Za prvé bych se chtél zeptat, jakym zpiisobem to budete d¢lat,
jak budete ty domy vybirat, ptipadné jestli to budete navrhovat vy, vybor, Rada nebo
Zastupitelské kluby, tzn., jak to bude fungovat a zaroven bych se chtél zeptat, jestli
neuvazujete o tom, ze by vSechny domy dostaly né&jakou spole¢nou slevu v de minimis, tak,
aby to bylo troSku vyrovnané a necachrovali jsme tady s Cisly, ze jednomu dame tolik a
druhému tolik. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je kolegyné Semelova.

P. Semelova: Nedé¢lam si iluze o jednani o cenach na Zastupitelstvu, protoze mame
zkusenosti s tim, Ze sice probéhne diskuse, ale potom koalice, méstska koalice rozhodne.

Chtéla bych se ale jesté zeptat na dve véci. Jednak co se tyka prazdnych bytl v téchto
celcich, jak s nimi bude naloZeno, mné osobné se nelibi viibec takovéto pridélovani prazdnych
byt na zéklad¢ obalky, kdo da vic. Myslim si, Ze by mélo rozhodovat néco plné jiného,
napt. kdo ty byty potiebuje. To je jedna véc.

A druha véc, chtéla bych se zeptat, jak jste pfipraveni s obCanskymi sdruzenimi
jednat? Protoze obcanska sdruzeni vznikla, a nejenom, Ze si popovidali, ale skute¢né na
zaklad¢ analyz vytvofili urcité varianty, jak by to vypadalo pfi rtiznych cenach, pii rizném
splaceni. Maji zpracovany urcité analyzy dopadi. Chtéla bych se také zeptat, jestli Rada
hlavniho mésta méa zpracovanu analyzu dopadi na lidi, protoze to si myslim, Ze je skute¢né
velice vazna otdzka. Lidé se boji a potfebuji mit skutecné néjakou jistotu. Berete viibec na
tohle n¢jaky ohled? Budete jednat s obcanskymi sdruzenimi?

Prim. Svoboda: Ve smyslu toho, jak jsme se dohodli, v tuto chvili ukonc¢uji diskusi a
prosim pana naméstka o zavérecné slovo.

Nam. Kabicky: Nejdiiv odpovim s dovolenim panu kolegovi Petrusovi. Chtél bych
fici, ze jak jsou pravidla stanovena, tak ja nemam pravo fikat Zastupitelstvu HMP moznost
volby. Jestlize napt. v konkrétnim ptipadu, ktery budeme projednavat, si nékdo nazor vezme
za sve€, ze zrovna tento bytovy celek by mél mit slevu, bude mit argumenty, tak o tom
Zastupitelstvo HMP bude jednat. Ja rozhodné a fikal jsem to i na vyboru, nebudu fikat, vS§em
dame, s prominutim, slevu. Tak ta pravidla nejsou nastavena. Ja jsem znovu opakoval na
vyboru, fikdm to i zde, Ze ta moznost je. PakliZe si kdokoli ze zastupiteltl dle Jednaciho fadu
vezme néjaky nazor za svij, at’ ho potom, az za 8 mésici budeme projednédvat prvni zhruba
bytovy celek vezme a mizeme se o tom konkrétné bavit. Ted filosofovat, jestli budu
navrhovat vSem slevu, nebudu jako predkladatel, protoZze mi to nenalezi. Je to rozhodnuti
Zastupitelstva HMP.
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Co se tyCe zvlastniho fondu a protinavrhu, tak ja si stojim za tim, ze vSe, co Praha
prodava a tim zaroven odpoviddm pani kolegyni Semelové, jedna se o majetek. Tady prece
neni explicitné dano, Ze nutime naSe obc¢any, aby si to koupili. Tady jsou stanoveny jisté
podminky, které jsou vazany, Ze se jednd o dlouhodobé nadjemni vztahy a jednad se o tyto
vybrané celky a je tady moZnost, tzn., neni to povinnost.

Z tohoto titulu se domnivam, Ze to, co Praha prodava, Ze pfijmem hl. m. Prahy a v té
diivodové zpraveé je jasn€ napsdno, Ze ¢ast téchto prostiedkl skutecné bude uvolnéna pro
potieby socialni péce, piipadné socialniho bydleni. Neni tam napsano, ze vSe, co prodame, za
to budeme realizovat. Ja takovyto projekt ani v nasi minulé koalici jsem nevidél, proto se
domnivam, Ze se jedna o dlouhodoby proces. Bude zpracovana koncepce jak socidlni péce,
tak ndhradni, atd., kde se to projevi.

Je tfeba si uvédomit, a tim zarovenn odpovidam jednotlivym obcanskym sdruzenim,
prosim, podivejte se, jestli jste v prvni nebo ve druhé, dokonce nékteti jsou ve 4. etapé. Tato
4. etapa nejdiiv bude realizovana dle mého nazoru a podle propoctu za 3 roky. Tzn., ted’
jednat o cené¢ konkrétni je, s prominutim, dosti zvlastni, protoze vite dobfe, Ze minimalné
cenovy veéstnik pozemkl se méni kazdym rokem a skute¢né nevim po volbach, napt. v roce
2014 ptijde jiné Zastupitelstvo, rozhodne jinym zpisobem, miize toto ukoncit. Takze prosim
vas, drzme se jasnych faktu, ale také v ¢asové souslednosti. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, dé&kuji. Rozprava byla ukoncena, prosim tedy piedsedu
Navrhového vyboru, aby nas provedl navrhy na hlasovani.

P. Schmalz: Dékuji. Byly pfedany dva pozménovaci navrhy k projednavanému tisku.
Zacnu v obraceném potadi. Pozménovaci ndvrh pani kolegyné Semelové, ktery je ptredany ve
dvou bodech. V prvni ¢asti k ¢asti stanoveni kupni ceny a platebni podminky, body 1a), 1b) a
Ic) doplnit takto: A to, Ze o cené je mozné dale jednat, napt. s ohledem na to, Ze cena by m¢la
zohlediiovat obsazenost bytu ndjemnikem, coz by m¢l zohlednit prodavajici, tj. hl. m. Praha, a
takto zadat vypracovani znaleckého posudku. V piipad¢, kdy projevi zajem o clenstvi
Vv bytovém druzstvu 100 % opravnénych najemnikd, bude vtomto konkrétnim
technologickém celku umoznén pievod byt do osobniho vlastnictvi dle zadkona ¢. 72/94 Sb.
Agendu, spojenou s pievody jednotek do osobniho vlastnictvi si zajisti budouci vlastnici
jednotek.

To je prvni pozménovaci navrh pani kolegyné Semelové na doplnéni toho ptislusného
tisku. Prosim, nechte o takto pfedaném pozménovacim navrhu hlasovat.

Prim. Svoboda: davam tedy o takto pfedneseném hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 13, proti 18, zdrzZelo se 19, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Dékuji. Druhy pozménovaci navrh se vaze k ¢l. 3, k ¢asti stanoveni kupni
ceny a platebni podminky. Navrh je bod €. 3 zrusit. Dejte, prosim, hlasovat.

Prim. Svoboda: Ano. Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu
Vv predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 12, proti 18, zdrzelo se 24. Navrh nebyl pfijat.
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P. Schmalz: Tim jsou pozménovaci navrhy pani kolegyné¢ Semelové vyporadany.
Dalsim pozménovacim navrhem je navrh pana kolegy Petruse, ktery navrhuje doplnéni zmény
usneseni o doplnéni nového bodu pod bodem I, pod bod 2 v textu: Vytvoreni zvlastniho Gcétu
Vv oblasti zdanované ¢innosti hl. m. Prahy, na kterém budou soustfedény finan¢ni prostredky
z realizace tohoto majetku. Takto ziskané finan¢ni prostfedky budou nasledné pouzity pro
pofizovani nového bytového fondu pro socidlni tcely.

To je, prosim, text pozménovaciho navrhu. Dejte, prosim, pane primatore, hlasovat.

Prim. Svoboda: Takto, jak byl pozménovaci navrh ptecten, ho davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?
Pro 12, proti 4, zdrzelo se 41. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Tim jsou pfedané pozménovaci navrhy vycerpany. Dejte, prosim,
hlasovat o ptivodnim navrhu usneseni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 43, proti 1, zdrzelo se 11. Dékuji, navrh byl pfijat.

Pane naméstku, pokracujte vasim dal§im tiskem

5/1.
Tisk Z - 817
k navrhu na uplatny prevod zastavéného pozemku parc.¢. 1256/12 o vymére 213 m2
v k.. Kr¢, z vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového spoluvlastnictvi vlastniki bytii a
podilovych spoluvlastniki jiného nebytového prostoru a spole¢nych ¢asti budovy
¢.p. 1026, ¢.p. 1027 a ¢.p. 1028 na pozemku situované

Nam. Kabicky: Dé¢kuji. Tisk je navrh tplatného pievodu zastavéného pozemku
parc. ¢. 1256/12 o vyméte 213 m2 v k.a. Kr¢, z vlastnictvi hl. m. Prahy do podilového
spoluvlastnictvi vlastnikii byt a podilovych spoluvlastnikti jiného nebytového prostoru pod
bytovym druzstvem. Jedné ses o bytové druzstvo Rozvoj, sidlem Praha 4. Celkova cena je
59 746,- K¢.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. ProtoZe nic nezazné€lo, pane
piedsedo, davam tento navrh hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 52, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, navrh byl pfijat vSemi hlasy.

Prosim, pane naméstku, vas dnesni posledni tisk
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5/2.
Tisk Z - 934
k navrhu na uvolnéni finan¢nich prostiedki z kapitoly 0544 formou ti¢elové investi¢ni
dotace MC Praha 2

Nam. Kabicky: Jedna se o poskytnuti iéelové dotace MC Praha 2 ve vysi 15 miliond
korun na rekonstrukci DPS Machova 3 a Machova 5. Jedna se o stavebni Upravy bytovych
domu s moznosti doplnéni socialnich sluzeb v ulici Machova. Chtél bych upozornit, Ze
v navrhu rozpoétu pro rok 2012 v kapitole 05 na tuto akci pro MC Praha 2 tyto finanéni
prostfedky byly vyclenény, takze v tuto chvili se jedna o oficialni Zadost starostky Prahy 2
pani Cernochové o uvolnéni vazanych finanénich prostiedkii na MC na realizaci této bohulibé
akce pro socialni ucely.

Prim. Svoboda: Dé&kuji, oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi k tomuto
tisku. Davdm ho tedy hlasovat v ptedlozeném znéni se souhlasem ptedsedy navrhového
vyboru.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 51, proti 0, zdrzel se 1. D&kuji, material byl pfijat.

Deékuji panu naméstkovi a prosim pani radni Chudomelovou s tiskem

6/1.
Tisk Z - 841
k navrhu na pridéleni granti v oblasti sportu a télovychovy na rok 2012

P. Chudomelova: Dobry den vSem. Prvni tisk, ktery vam piedkladam k projednani, se
tyk& grantu v oblasti sportu a télovychovy. Rada 16. srpna lofiského roku vyhlasila granty
s terminem ukonceni pfijimani zadosti na zacatku listopadu 2011. Bylo piijato celkem 1428
Zadosti s poZzadavkem ve vysi 587 600 475,- K¢. K tomu Vv rozpoétu hl. m. Prahy bylo pro rok
2012 vyclenéno zhruba 152 a 40 milion korun. Sesla se hodnotici komise grantova, kterad
nékolikrat projednala zadosti, naposledy jednala velmi podrobné a probrala vSechny, nékteré
Zadosti byly vyfazeny, protoze nespliiovaly pozadavky nebo byly podany po terminu.

Zadosti, kterym komise navrhla &astku do 200 tisic korun, byly schvaleny Radou
hl. m. Prahy a jejich pfehled mate tady v materialu v informaci. Castky nad 200 000,- mame
tady v jednotlivych ptilohach.

Nyni by Zastupitelstvo HMP m¢élo rozdélit zhruba 75 miliont korun. Jsou tii okruhy
problému, jednak je to pro méstské Casti, Skoly a $kolska zafizeni v hl. m. Praze, dale pro
t€lovychovné jednoty a sportovni kluby a pro handicapované.

Prilohy mate tak, jak je uvedeno v tisku. Pokud by m¢l nékdo zajem, budu odpovidat
na otazky. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Oteviram diskusi k vaSemu tisku. VySe uvedenou uzaviram a
davam tedy, pane piedsedo, hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se s timto tiskem?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. D€kuji, materidl byl jednohlasné pfijat.

Prosim, pokracujte tiskem
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6/2.
Tisk Z - 900
k navrhu na pridéleni grantii v Celoméstskych programech podpory vzdélavani na
Gzemi hlavniho mésta Prahy pro rok 2012

P. Chudomelova: Dé¢kuji. Tentokrat mame granty pro vzdélavani, kde bylo v rozpo¢tu
vyclenéno 13 milionti korun a vyhlaSeny byly stejné jako v ptfedchozim ptipadé v srpnu
s terminem uzavérek 31. fijna loiiského roku a druhé kolo 30. dubna letoSniho roku. Celkem
se jednalo o0 4 programy, tak jak méate uvedeno v divodové zprave, pii¢emz ten tieti program
se jeste déli na dalsi podprogramy, a pro ty je pravé urceno druhé kolo. Grantova komise se
rozhodla navrhnout k rozdéleni 12 405 tisic korun tak, jak je uvedeno v tabulkdch a
zbyvajicich 595 tisic je urceno pro druhé kolo. Pokud byste méli dotaz, zodpovim. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi. Davam
tento tisk hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat jednohlasné.

Pokracujte tiskem

7.
Tisk Z - 929
k navrhu na udéleni partnerstvi hl. m. Prahy p¥i poradani sportovnich akci v roce 2012

P. Chudomelova: Partnerstvi v oblasti sportu se projedndva po etapach tak, jak jsou
zadosti podavany. Do ¢astky 2 miliont korun je projednava a schvaluje Rada, zde se jedna o
500 tisic korun pro tenisovy klub Sparta Praha, obéanské sdruzeni, které vsak v letoSnim roce
2 miliony dostalo, a proto je zde tento navrh, protoze uz 2 miliony pfekracuji. Jedna se o
zadost o prispévek na mezinarodni tenisovy turnaj Zen s dotaci 100 000 dolarti. Prob&éhne
exhibice byvalych ¢eskych reprezentantli. Zucastni se 32 zen v hlavni soutézi, 32 v kvalifikaci
a 16 part ve Ctyrhie. Navrh byl také projednan ve vyboru pro vychovu a vzdélavani ZHMP a
nebyla vznesena zadna ndmitka. D&kuji.

Prim. Svoboda: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Uzaviram diskusi
k tomuto materialu a davam ho se souhlasem piedsedy hlasovat v predlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 45, proti 0. D&kuji, material byl pfijat s 1 zdrzenim.

Pokracujte, pani radni, tiskem

8/1.
Tisk Z - 901
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni prumyslova Skola
stavebni Josefa Gocara, Praha 4, Druzstevni ochoz 3

P. Chudomelova: Pokracujeme sérii navrhti na zmény ziizovacich listin. V tomto
pfipad¢ se jedna u Stiedni primyslové Skoly stavebni Josefa Gocara o narovnani toho, co
Skola ma v okruhu ¢innosti jako dopliikovou ¢innost podle stavu, ktery odpovida realité, tzn.,
ze se doplnuje okruh Cinnosti o pronajem hiist¢ a dale se ndzev okruhu Cinnosti pronajem
nebytovch prostor méni na prondjem svéienych nebytovych prostor. Je to na zakladé
poZadavku legislativnino odboru Magistradtu HMP s uc¢innosti, pokud bude schvéleno
Zastupitelstvem HMP, od 1. 6. 2012,
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Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm diskusi. Davam
ho hlasovat v predlozeném znéni. Dekuji.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 0. Material byl pfijat jednohlasné¢.

Dovolte mi, abych vas informoval o tom, Ze na ¢ast dne$niho jednani od 13.30 do
15.30 se omlouva zastupitelka Véra Sturmova.

A jinak prosim, pokracujte, pani radni, tiskem

8/2.
Tisk Z - 886
k ndvrhu na zménu z¥izovaci listiny piispévkové organizace Vyssi odborna $kola a
Stiedni S$kola slaboproudé elektrotechniky, se sidlem 190 00 Praha 9,
Novovysocanska 48/280

P. Chudomelova: Dékuji. Reditelka zminéné $koly pozadala o zménu doplitkové
¢innosti organizace o zafazeni dvou dalSich volnych Zivnosti, a to vyzkum a vyvoj v oblasti
ptirodnich a technickych nebo spolecenskych véd a déale poradenskd a konzultaéni Cinnost,
zpracovani odbornych studii a posudkl. Je to na zaklad¢é toho, co Skola déla, spojuje se
s vysokou Skolou, s technikou, a proto, aby mohly jeji vystupy byt relevantni, potiebuji
zménu dopliikové ¢innosti. Uginnost by méla nabyt tato zména 1. Gervna leto$niho roku.

Prim. Svoboda: Deékuji. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Uzaviram diskusi,
davam ho hlasovat v ptedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat jednomysIné.

Pokracujte, prosim, tiskem

8/3.
Tisk Z - 907
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna skola
uméleckoprimyslova a Stfedni uméleckoprimyslova §kola, Praha 3, Zizkovo namésti 1

P. Chudomelova: Na zaklad¢ doporuceni finanéni kontroly Magistratu pozadal feditel
Skoly o doplnéni dopliikkové Cinnosti organizace o nové c¢innosti, tj. prondjem svéfenych
pozemku a dale mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kursi, Skoleni, véetné lektorské
¢innosti, protoze Skola ma pro tyto ¢innosti podminky. Zmény by mély nastat k 1. cervnu
letosniho roku.

Prim. Svoboda: D¢kuji, oteviram diskusi. Uzaviram diskusi a davam tisk hlasovat
Vv predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 45, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat jednomysIng¢.

Pokracujte, prosim, tiskem
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8/4.
Tisk Z - 902
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Konzervator a Vyssi
odborna skola Jaroslava Jezka, Praha 4 - Branik, RoSkotova 4

P. Chudomelova: V tomto poslednim pfipadé zmény ziizovaci listiny pozadal feditel
o zménu nazvu $koly na novy nazev Konzervatot a Vy3Si odborna Skola Jaroslava Jezka a
dale ve vymezeni hlavniho ucelu a pfedmétu ¢innosti o doplnéni soucasti organizace $kolni
knihovna, takze véta ve zfizovaci listiné bude znit, soucésti organizace je Skolni knihovna,
specializovana knihovna. V ¢l. 10 doplikové ¢innosti doplnit nové prondjem a pijcovani véci
movitych, fotografické sluzby, vyroba, obchod a sluzby jinde nezatazené a ptivodni znéni
¢innosti kopirovaci sluzba nahradit novym znénim, vydavatelské cinnosti, polygraficka
vyroba, knihatské a kopirovaci prace s u€innosti od 1. 6. 2012.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Uzaviram diskusi.
Davam tento materiél hlasovat v ptedlozeném znéni. Dékuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat jednomysIng¢.

Deékuji, pani radni a prosim pani radni Vorli¢kovou s tiskem

9.
Tisk Z - 880
k Zddostem Lighthouse Marketing Solutions s.r.o0. a SIPRAL a.s. o prominuti penale za
poruseni rozpoc¢tové kazné

P. Vorlickova: Dobry den, ddmy a panové, dovoluji si vam piedlozit ptedklad, ktery
se tyka Zadosti Lighthouse marketing Solutions, s.r.0o. a SOPRAL a.s. 0 prominuti penale za
poruseni rozpoétové kazné. Predmétem tohoto navrhu je schvaleni prominuti penale v pIlné
vySi v ¢astce 10 182,- korun za poruSeni rozpoétové kazné¢ na zakladé Zadosti ze dne
29. zaii 2011, kterou predlozil Lighthouse Marketing Solutions. Poruseni rozpoctové kazné se
piijemce dopustil pti hospodateni s prostiedky, které mu byly poskytnuty z rozpoctu HMP na
financovani projektu v ramci OPPA. Jednalo se o projekt vzdélavaci a rozvojovy program pro
zaméstnance. K pochybeni doslo tim, ze do pfimych zplsobilych vydaji projektu byly
zafazeny vydaje za poradenstvi a realizaci vybérovych fizeni pro projekt. Mély byt zatazeny
do nepfimych nakladi.

Dale je pfedmétem navrhu schvaleni prominuti penale v pIné vysi v ¢astce 18 645,- K¢
za poruSeni rozpoctové kazné na zakladé¢ zadosti ze dne 4. fijna 2011, kterou ptedlozil
SIPRAL, a.s. Toto se tykalo projektu zvySovani kvalifikace k lepsi adaptabilité a GispéSnosti
na trzich EU. | vtomto pfipadé byly do pfimych zpusobilych vydaju zafazeny vydaje za
poradenstvi a realizaci vybérovych fizeni pro projekt.

Podle metodiky promijeni odvodii anebo penale za poruseni rozpoctové kazné lze toto
penale prominout v plné vysi a toto navrhuji. Dékuji.

Prim. Svoboda: De&kuji. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Zadnou diskusi
nevidim, davam ho tedy se souhlasem hlasovat v piedloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 38, proti 0. Dékuji. Tisk byl piijat se 7 zdrzenimi.

Prosim pana radniho Manharta s tiskem
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10/1.
Tisk Z - 935
k navrhu obecné zavazné vyhlasky o zruseni obecné zavazné vyhlasky €. 21/2011 Sh.
hl. m. Prahy, o mistnim poplatku za provozovany vyherni hraci pristroj, koncovy
interaktivni videoloterni terminal a herni misto lokalniho herniho systemu

P. Manhart: Dobry den, damy a panové, ZHMP predkladam tisk Z — 935 ke zruSeni
obecné zavazné vyhlasky. S ucinnosti od 1. 1. 2012 byl novelizovan zakon ¢. 565/1990 Sb., o
mistnich poplatcich, ve kterém doSlo k vypusténi ustanoveni § 1 pism. g) a rovnéz
k ustanoveni § 10a. Uvedenou zménou doslo ke zruseni mistniho poplatku za provozovani
vyherniho hraciho pfistroje, koncovy interaktivni videoloterijni terminal a herni misto
lok&lniho herniho systému k datu 1. 1. 2012, coZ znamend, Ze od 1. 1. 2012 jiZ neni mozné
tento mistni poplatek vybirat. Je proto nezbytné, aby byla zruSena i obecné zdvazna vyhlaska
¢. 21/2011 Sb. hl. m. Prahy o mistnim poplatku za provozovany vyherni hraci pfistroj,
koncovy interaktivni videoloterijni terminal a herni misto lokalniho herniho systému. Tzn.,
jedna se zde pouze o formalni zalezitost zruSeni vyhlasky v dusledku zmény zakona. Dé&kuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto materialu. Nikdo neni pfilasen,
tedy ji uzaviram. Davam tento material hlasovat v ptedloZzeném znéni. Dékuji.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Dekuji, tisk byl pfijat jednomysIng.

Prosim, pane radni, pokracujte tiskem Z — 924 k navrhu na udéleni ceny Vaclavu
Hudeckovi. Pardon Z — 979 - slovné tisk o ud¢leni ceny Vaclavu Hudeckovi.

P. Manhart: Pardon, ja mam na pofadu jednani jesté tisk Z — 924.

Prim. Svoboda: Ano, mate pravdu, nemam to odskrtnuté, moje chyba, piesko¢il jsem.
Ano. Omlouvam se, odSkrtavam.

10/2.
Tisk Z - 924
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska o mistnim
poplatku z ubytovaci kapacity

P. Manhart: ZHMP je ptedkladan tisk Z — 924 - k navrhu obecné zavazné vyhlasky,
kterou se méni obecné zavazna vyhlaska o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity. Dovolim si
kratce z dtivodové zpravy. Mistni poplatek z ubytovaci kapacity je na Gzemi hl. m. Prahy
vybirdn na zaklad¢ zakona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich a obecné zavazné vyhlasky
¢. 6/2011 Sb., hl. m. Prahy o mistnim poplatku z ubytovaci kapacity.

Vyhlaska o poplatku z ubytovaci kapacity stanovi na uzemi hl. m. Prahy v § 2 sazbu
poplatku ve vysi 4,- koruny za kazdé pouzité lizko a den. Novelou zakona o mistnich
poplatcich ¢. 348/2009 byla zvySena maximalni sazba mistniho poplatku z ubytovaci kapacity
ze 4,- na 6,- korun za kazdé vyuzité lizko a den. Z tohoto divodu je mozné zvysit sazbu
poplatku na danou vysi 6,- korun, coz nam umoznuje zakon.
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Jak je tedy patrno z Gvodu, poplatek z ubytovaci kapacity nemohl byt dlouhodobé
zvysovan, zatimco pocet prenocovani turistii v hl. m. Praze se kazdoro¢né zvysuje. Je tam
nartst od roku 2000 do roku 2011 ve vys$i 6 miliont, kdy v roce 2000 to byl pocet néco pies
7 miliond a v dne$ni dobé€ pocet pfenocovani turistt je 13 214 tisic.

V tomto dusledku doSlo tedy ke zvySeni tlaku, a tim i ndkladd na méstskou
infrastrukturu, zejména v oblasti Cistoty, bezpe¢nosti méstské hromadné dopravy a rozvoje
sluzeb v oblasti cestovniho ruchu. Poplatek z ubytovaci kapacity spolu s poplatkem za
lazensky nebo rekreacni pobyt jsou pfimymi ptijmy hl. m. Prahy v oblasti cestovniho ruchu a
50 % z vybranych poplatki ptechazi do ptislusné rozpoctové kapitoly.

Na zakladé usneseni Rady hl. m. Prahy jsou tyto prostiedky vyuzivany opét na
podporu projektt v oblasti cestovniho ruchu.

Co se tyce faktickych cisel, tak vybér mistniho poplatku z ubytovaci kapacity za rok
2011 a mozné ro¢ni zvySeni tohoto vybéru vidite v piiloze ¢. 1 a ztabulky vyplyva, Ze
zvySenim sazby mistniho poplatku by doslo ke zvySeni ro¢niho vybéru ze soucasnych
68 milionti na 102 miliont, tzn. rozdil 34 miliont. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Piihlasen je kolega Blazek.

P. Blazek: D¢kuji. Pane predkladateli, pane primatore, ja proti vlastnimu piedkladu
jako takovému v podstaté nic nemam, byt’ mi piipada ten poplatek dlouhodobé¢ nespravedlivy
vici tém, vaci kterym je vyméfovan, protoze poplatek je 1éta nastaven tak, Ze je to fixni
Castka na osobu a den, a kdyz porovnate cenu za ubytovani v hotelu a cenu za ubytovani na
ubytovné, kde to osciluje mezi stokorunou a pétitisicikorunou, tak ten, co bydli v hotelu,
zaplati Sest korun stejné, jako ten z té ubytovny, takze vlastnimu poskytovateli je strhdvana
procentné nepomérna ¢astka.

Nicmén¢ ja tomu rozumim a musim fici, Ze to i chapu. V dtvodové zpraveé je uvedeno,
ze jsme vedeni snahou predevSim zvysit rozpoctové piijmy méstskych ¢asti hl. m. Prahy a
Vv této souvislosti mné ale ned4, nez se nezeptat, jakym zptsobem je v této chvili nahlizeno na
to, ze v médiich probehlo, ze dojde k tomu, ze hl. m. Praha pfijde cca o 650 milionti korun
v ramci prerozdéleni sdilenych dani mezi jednotlivé obce CR.

Docetl jsem se, vV zdsad€é ndm asi nezbyva, nez to akceptovat. Nicméné my jsme tady
pred 14 mésici ptijali usneseni, a to dost zasadni usneseni, kterym jsme vyzyvali Ministerstvo
financi CR k tomu, resp. pana ministra financi, aby se nam vyjadfil k tomu, jak k tomu
Ministerstvo financi CR piislo a zasadné jsme nesouhlasili s ndvrhem modelu.
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Musim fici, Ze jestlize na jednu stranu a vitam to a podpofim tento tisk, chceme zvysit
piijmy hl. m. Prahy a méstskych ¢asti, protoze rozpoctova situace nebo ekonomicka situace a
pfijmy hl. m. Prahy jsou takové, jaké jsou a neustale se snizuji z objektivnich divodi a
chceme to prenést na dalsi tfeti subjekty, v tomto ptipad¢ poskytovatele ubytovacich kapacit,
tak bych tedy rad se i vyjadiil k této véci, protoze jestlize na jednu stranu pfijdeme o
34 milionti korun k dobru a dostaneme navic 34 miliont, ale jednim dechem b&hem par
mésictt pfijdeme o 650, prestoze jsme jako hlavni mésto Praha proti tomu zasadné
nesouhlasili a ja si nepamatuji, ze bychom za posledni rok a ¢tvrt dostali jakoukoli informaci
do Zastupitelstva HMP, jak bylo vlastné stimto naSim zasadnim nesouhlasem a Z&dosti
nalozeno, tak ja se domnivam, ze bychom se m¢li vyjadrit i k té druhé véci, protoze jak fikam,
jestlize chceme po né€kom tietim, aby zvySoval rozpocty hl. m. Prahy a pfispival na chod
hl. m. Prahy, coZ je nezbytné a v soucasné ekonomické situaci nutné, tak potom by nam také
mél stat sdélit, jakym zpisobem s nasi zadosti nalozil, resp. méli bychom jasné zadat, aby byl
tento na$ postoj dodrzovan a osobné¢ se domnivam, ze by nebylo viibec od véci vyzvat
poslance, zvolené za Prahu v Poslanecké snémovng, aby se nejenom fidili, ale podpofili nase
stanovisko nesouhlasili stakovymto navrhem, ktery podle mého nazoru jednoznacné
poskozuje hl. m. Prahu.

Omlouvam se, ze jsem to vzal sem, nicméné jestlize na jednu stranu, jak fikam,
chceme piijmy a toto bfemeno pienaSet na tieti osoby, tak kdyZ se k ndm na druhou stranu
chova takto stat, tak to sem jednoznacné patii, a proto si myslim, ze bychom méli znovu svym
usnesenim toto podpofit a znovu, protoze myslim si, ze tady je jednoznacné nebezpeci
z prodleni, naSe poslance v Poslaneckeé snémovné zvolené v Praze k tomuto vyzvat.

Prim. Svoboda: Nevidim nikoho piihlaSeného do diskuse, proto uzaviram diskusi.
Prosim pana naméstka o jeho stanovisko.

P. Manhart: Dovolim si kratce zareagovat. Mél jsem za to, ze bodem jednani je
zalezitost zvySeni poplatkti za ubytovaci kapacity, nicméné pan kolega Blazek diskusi
extenduje i do oblasti rozpoctového uréeni dani. Samoziejmé ja vtuto chvili nedokézu
reagovat ohledn¢ konkrétnich cisel, jak to bude v kone¢ném dusledku, jaké to bude mit
kone¢né dusledky pro hl. m. Prahu. Nicméné dovoluji si vyjadfit ndzor, Ze co se tyce napf.
odvodu z loterii a vyhernich hracich pfistroju, tak si myslim, ze v tomto ohledu Praha dorovna
pfipadné ztraty, které vznikaji v disledku rozpoctového urceni dani, nicméné pan kolega
Blazek diskusi u tohoto bodu extenduje do oblasti, které nejsou predmétem tohoto bodu.
Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim piedsedu navrhové komise.

P. Schmalz: D¢kuji za slovo. Navrhova komise obdrzela jeden pozménovaci navrh
pana kolegy Blazka, ktery jsem bohuzel neumél pieéist, takZze jsem pozadal pana kolegu

Blazka, aby ho ptecetl sam.

Prim. Svoboda: Prosim, pane kolego.
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P. BlaZek: Dékuji. Sice mohu souhlasit s panem radnim Manhartem, ale v jedné véci s
vami zasadné nesouhlasim. Tady nejde jenom o vyhlasku, tady jde o rozpoctové piijmy
hl. m. Prahy. Kdyby se jednalo o zménu osoby poplatnika, pfedmétu, poplatku atd., s tim
bych souhlasil. A proto si myslim a dadvam protinavrh nebo doplnéni vaseho navrhu, ktery
jednak, byt se samoziejme tyka této véci, ale tyka se to skute¢né rozpoctu hl. m. Prahy, a to
nepopiete, tak se domnivam, Ze bychom méli 1. znovu odsouhlasit, Zze trvame na svém
stanovisku z biezna 2011, které si vSichni jist¢ pamatujeme, odsouhlasili jsme to jako
Zastupitelstvo HMP, ve kterém trvame na stanovisku, ve kterém se vyjadfovalo — ja to piecétu:

Vyslovujeme zasadni nesouhlas s navrhem modelu pierozdéleni sdilenych dani mezi
obce CR atd.

2. opakované bychom méli vyjadfit zasadni nesouhlas s takovymto postupem a

3. bychom méli pozadat opravdu poslance Poslanecké snémovny, zvolené za Prahu,
aby nehlasovali pro takto navrZzené snizovani podilu hl. m. Prahy na sdilenych danich. Jsem
presvédcen, Ze to je spravné. Kdyby tady byl jiny bod, resp. kdyby tento bod se netykal
rozpoctu, tak bych to zde nezvedal, ale jsem presvédcen, ze bychom se k tomu vyjadfit méli,
protoze za mésic, za mesic a pul uz bude jednoznacné pozdé.

Prim. Svoboda: Diskuse byla ukon¢ena, upozornuji.

P. Schmalz: Omlouvam se. Prosim, dohoda byla, Rudolfe, prosim, ptecti navrh
usneseni, ktery jsem po tob¢ nebyl schopen ptecist. Dékuji.

P. BlaZek: Zastupitelstvo 1. trva na svém stanovisku, vyjadfeném v usneseni ¢. 1M/1
ze dne 24. biezna 2011, 2. opakovan¢ vyslovuje zasadni nesouhlas se snizovanim podilu hl.
m. Prahy na sdilenych danich mezi obce CR, 3 Zada poslance Parlamentu, zvolené za Prahu,
aby nehlasovali pro navrhované snizovani podilu hl. m. Prahy na sdilenych danich.

P. Schmalz: Dékuji. Toto je pozménovaci navrh, predloZzeny panem kolegou Blazkem.
Dejte, prosim, pane piedsedajici, o takto predlozeném pozménovacim navrhu hlasovat.
Dékuji.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 16, proti 0, zdrzelo se 29. Navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Tim jsou pozménovaci navrhy vypotfadany. Dejte, prosim, hlasovat o
puvodnim navrhu usneseni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu, tak jak byl pfedlozen radnim
Manhartem.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 6. Navrh byl pfijat.

Dékuji a nyni tedy konecné ten mnou opakované navrhovany tisk o Vaclavu
Hudeckovi.
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10/3.
Tisk Z - 979
k navrhu na udéleni ceny hlavniho mésta Prahy Vaclavu Hudeckovi

P. Manhart: Pfedkladam tisk Z — 979 k navrhu na udéleni ceny hl. m. Prahy panu
Véclavu Hudeckovi. Navrh na ocenéni Vaclava Hudecka je predkladan pii prilezitosti jeho
zivotniho jubilea. Po projednéni se ¢leny komise pro ¢estné obcanstvi hl. m. Prahy a ceny
hl. m. Prahy piedkladdm navrh na udéleni ceny: stiibrné medaile hl. m. Prahy houslovému
virtuosovi, jehoZ uméni je ndm vSem nesporné znamo.

Dovoluji si jen pro pifipomenuti. Vaclav Hudecek, narozen ........ , je nesporné
osobnosti, jejiz zasluhy a vyznam ptesahuji rdmec hl. m. Prahy. Jeho zivot i umélecké
pusobeni jsou vSak shlavnim méstem tzce spjaty. V mladi zde studoval prazskou
konzervatof, v roce 1967 zvitézil v soutézi mladych umélci Concertino Praga. V témZe roce
v listopadu vystoupil na koncertu v Londyn¢ s Royal Philharmonic Orchestra. O den pozdé&ji
ho slySel legendarni David Oistrach a pifedpovédél mu velkou budoucnost. Nabidl mu také
pedagogickou pomoc.

Nasledné u ng pét let studoval, rovnéz absolvoval Prazskou akademii muzickych
uméni u prof. Snitila. V letech 1984 — 1990 byl angaZovan jako solista Ceské filharmonie,
vyznamnym poc¢inem pro hlavni mésto bylo pfedev§im zalozeni festivalu Svatky hudby
Vv Praze, Vaclav Hudecek a jeho hosté, prostiednictvim kterého jsou uz od roku 1990
prazskému publiku pfedstavovany vyznamné hudebni osobnosti.

Po celou dobu své hudebni kariéry Vaclav HudeCek vystupuje na svétoznamych
koncertnich podiich, a v zadném ptipadé nezapomina na Prahu. V roce 2007 u pfileZitosti
statniho svatku 28. fijna udé¢lil prezident republiky Vaclav Klaus Vaclavu Hudeckovi vysokeé
statni vyznamenani za zasluhy o stéat v oblasti kultury a uméni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi, do které je ptihlagen kolega Stépan.

P. Stépdn: Nejsem piihlasen, to bylo k pfedchozimu bodu, nestihl jsem se piihlasit do
diskuse. Dékuji.

Prim. Svoboda: Deékuji. Protoze nikoho piihlaseného nevidim, uzaviram diskusi.
Nezaznél zadny pozménovaci navrh, divdm tedy hlasovat o tomto materidlu v pfedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, navrh byl jednomysIné pfijat.

Dospéli jsme do ¢asu 12.30 hodin. PferuSuji jednani Zastupitelstva a zahajuji bod

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢anii hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Prvni pfihlaseny k interpelacim je Milan Krajca. Je to interpelace na
mne a je to k vyrokim o obnoveé Marianského sloupu na Staromé&stském namesti.
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Milan Krajéa: Vazeny pane primatore, dovolte, abych se na vas obratil ve véci vasich
nedavnych vyroki, ve kterych jste uvedl, Zze souhlasite s obnovou Marianského sloupu na
Staroméstském namésti a s jeho umisténim pocitate jiz letos. Rad bych véas v této véci
upozornil, ze tento Mariansky sloup, symbol pobélohorské rekatolizace, byl vysvécen za
ptitomnosti habsburského cisate Ferdinanda III. 4 roky po ukonceni tficetileté valky.

V dobé, kterd u nds znamenala konec nabozenské svobody a kdy skoncily veskeré
nadéje exulantd, napf. ucitele narodti Jana Amose Komenského, na navrat do vlasti, byl v
nasem meésté vztyCen pamatnik, o jehoz smyslu 1 katolicky historik Josef Pekat napsal, ze
oslavuje vitézstvi nad Ceskou reformaci a nad ¢eskym statem. To dokazovala také dékovna
procesi a modlitby, pravidelné u n¢j konané v ptedvecer vyroci bitvy na Bilé hote.

Neni proto divu, Ze pordZzka a rozpad rakousko-uherské monarchie znamenaly konec
pro Mariansky sloup. Jen nékolik dnti po vyhlaseni samostatné Ceskoslovenské republiky, v
den obrovské manifestace na Bilé hote, doslo za technické pomoci Zizkovskych hasici k jeho
strzeni na lidovém shromazdéni, vedeném spisovatelem Frantou Sauerem. Pfedsednictvo
Narodniho vyboru ¢eskoslovenského den poté vydalo prohlaSeni, ve kterém konstatovalo,
cituji, ze ,,strhovatelé chtéli v Marianském sloupu svrhnout znak poroby a hanby. Vazeny
pane primatore, jste si védom toho, Ze na Staromé&stském namésti diive stojici Maridnsky
sloup je i dnes vniman podstatnou ¢asti vefejnosti jako symbol nabozenského a narodnostniho
utlaku a nesvobody v pobélohorské dobé?

Vite, Ze obnova Marianského sloupu je odmitana nekatolickymi cirkvemi a
organizacemi obcantli bez vyznani?

Mate informace o vyhradach odbornikl, Ze skutecnou rekonstrukci tohoto sloupu
znemoziuje chybé&jici dokumentace a Ze jeho pfipadna obnova neodpovidd zménénému
urbanistickému charakteru Staroméstského namésti?

Znate zamitavé pravomocné a zavazné stanovisko, které k obnové Marianského sloupu
vydal Odbor pamatkové péée Magistratu hlavniho mésta Prahy?

Pokud mate o téchto zavaznych ndmitkach povédomi, rad bych Vés, pane primatore,
vyzval k ptehodnoceni VaSeho postoje k této véci a k odmitnuti jakékoliv ticasti na pokusech
o obnovu Marianského sloupu na Staroméstském namésti. Dékuji za pozornost.

Prim. Svoboda: Ano. Dovolim si odpovédét a vyslovit pochybnosti o tom, zda mate
vy dostatek historickych informaci. ProtoZze Mariansky sloup byl postaven v roce 1650 a
strzen byl 3. listopadu 1918. V celoevropském kontextu se jednalo pravdépodobné o
nejkrasnéjsi pamatnik, vazici se k ukonceni tficetileté valky. Na svém misté stal 268 let a
nejde o symbol vitézstvi nad nécim, ale podekovani a vdéénost za pomoc a ochranu mésta pii
jeho obléhani Svédy v roce 1648. Tehdy, pokud to nevite, Svédska vojska obsadila Malou
Stranu a pokusila se jeSté naposled dobyt Staré a Nové mésto prazské, coz se jim diky
vEasnému podpisu Vestfalského miru nepodatilo. Pravé zprava o podepsani Vestfalského
miru byla povaZzovéna za zazrak, za vysledek proseb a modliteb k Panné Marii, a proto se
meéstska rada rozhodla postavit tento sloup. Socha Panny Marie neni na sloupu zobrazena jako
Panna Maria Vitézna, jak se domnivéte, Ze to je na oslavu vitézstvi. Ona je tam zobrazena
jako Immaculata, tj. Neposkvrnéna. Vitézna Panna Marie se zobrazuje jinak. Bylo by dobré,
kdybyste se s tim seznamil.

Umélecka pamatkaiska troven sloupu je hodnocena velmi kladné. Nevim, jaké
materialy mate Kk dispozici. Kompozi¢ni Gprava na Staroméstském namésti, je to vertikala,
ktera vyvazuje pomnik Jana Husa, ktery bez Marianského sloupu tam vypada ponékud
zv1astné.
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To, co ja vnimam jako zasadni véc, je to, Ze tato zemé historicky je zemi, ktera méla
své nabozenské valky, méla své obdobi husitské, je to zemé, ktera byla vyznamné
protestantsk&a a nekatolicka a dok&zala v néjaké fazi dojit k tomu, Ze vedle sebe vSechny
cirkve 1 ateisté ziji spolecné. Vnimam umisténi Marianského sloupu na Staroméstském
namésti jako urcity symbol toho, Ze cirkevni problémy mezi katoliky, pravoslavnymi,
protestanty, Zidy a viemi jinymi virami jsou vlastné u nas vnimany jako véc, kterd je
nepodstatnd, Ze ji vnimdme jako véc, ktera miZze zit vedle sebe jako véc vzajemného
pochopeni. Je to bohuzel dnes jiny svét, a ja se nedovedu ztotoznit s jakoukoli radikalni
argumentaci proto, ze néco nema byt, protoze to predstavuje néjaky nébozensky smér.
Deklaruji to, Ze moje nabozenska vazba k Marianskému sloupu je nulova, ale moje zasadni
vazba, kterou vnimdm a povaZuji za zéasadni pro priméatora hl. m. Prahy, aby vzajemne
pochopeni, vztahy mezi lidmi a tolerance byly to, co bude leitmotivem nasi ¢innosti. Protoze
netolerance, nepochopeni a nekomunikace je problém, ktery je smrtici metlou tohoto svéta.

Casova otazka, ktera se uvazuje, je otazka toho, e by v tomto roce byly dokonéeny
vSechny stavebni Uvahy o tom, jak to je mozné a ze na pfechodu roku 12 a 13 by se instalace
sloupu realizovala. Otazky na to, zda zndm jednotlivé body, které jste mi fikal, odpovidam
ano, vsechny je znam.

Prim. Svoboda: Dalsi interpelace je interpelace pani PhDr. Jaroslavy Veselé na
naméstka primatora Noska, Objizdné trasy pro kamiony.

PhDr. Jaroslava Vesela: Dobry den, vazeny pane naméstku, v souvislosti s usnesenim
Z — 896 z 29. biezna 2012 k omezeni tézké nakladni dopravy na uzemi hl. m. Prahy vas chci
poprosit jménem obyvatel Spofilova o prabéznou zprdvu o postupu vaSeho jednani na
Ministerstvu dopravy CR a se Stiedoteskym krajem, abychom ziskali aktualni a konkrétni
informace. Kontrolni termin, resp. bod k projednani situace dne 25. dubna tohoto roku nebyl
schvélen na program minulého jednani. V médiich se zatim objevuji neuréita a nékdy i
protichiidnd sdé€leni o projednavani objizdnych tras po StiedoCeském kraji, proti nimz se
soucasné zvedd odpor tamnich obci a mést, o nutnosti hledani kompromisnich feSeni, o
opakovanych schiizkach na Ministerstvu dopravy CR bez dosazeni vysledki.

Soucasné se zasazujete o vystavbu rampy pro sjezd kamionli na Kacerove tak, aby se
odlehcilo Spotilovu a rozlozila se nadmérna nakladni doprava po Praze 4.

Znamend chystand rampa Ustup od hlavniho cile celkového vyvedeni kamiont
z hlavniho mésta? Na¢ do konce ptistiho roku stavét rampu, zacne-li v 1été platit zakaz vjezdu
kamionli do Prahy? Pro¢ radgji nevratit do dostavby Prazského okruhu kamiony na Jizni
spojku, aby se uSetfily prostfedky za vystavbu provizorni rampy?

Netrpélivost, nejistota, spekulace jsou z naSi strany zcela pochopitelnymi, protoZe
dopravni zatéZ a jeji krajné negativni dopady konkrétnd na Spofilové nepolevuji. Zadna
protihlukova opatieni zde provedena nebyla, odejmuti protihlukové vyjimky od hygienika
nebylo Ministerstvem zdravotnictvi CR potvrzeno. O&ekavaji se s nervozitou dalsi dopady
zkuSebniho provozu z(0Zené magistraly v 1été, zahust'uje se doprava i v kolmém sméru pies
Spoftilov po ulici Hlavni. To vSe nutné vede k blbé nalad¢.

Proto vas zadam o piehled jiz dosazenych krokti na cesté ke stanoveni mistni Gipravy
provozu na pozemnich komunikacich k omezeni tézké tranzitni nakladni dopravy na uzemi
hl. m. Prahy a pfiblizeni dal§ich zaméri a navrhii, jimiz hodlate vySe uvedené usneseni
V historicky kratké dobé naplnit. Jediné tak nam znovu nalijete optimismus do Zzil. Velice
dékuji za odpoved’ a rovnéz za veskeré vase usili. Dekuji a prosim, staci pisemné.

Prim. Svoboda: Prosim pana naméstka Noska, jak chce reagovat.
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Nam. Nosek: Dékuji, dobry den. J4 vam to po$lu pisemné nebo my vam to poSleme
pisemné, abych nemluvil v pluralu. Nicméné pro informaci, protoze je zde nékolik dalSich
interpelaci na stejné téma, mate pravdu, Ze jednani probihaji. Posledni bylo na Ministerstvu
dopravy CR dnes v 8 hodin rano, ale neni to o tom, Ze by se jednalo bez vysledku. Vysledky
jsou. Zitra pokracuje jednani piimo s panem ministrem DobeSem, kdy se budou probirat
nékteré alternativy, kdy Ministerstvo dopravy CR se opravdu snazi nam vyjit vstiic a za to
tady na mikrofon obrovsky dik a pochvala Ministerstvu dopravy CR, které se snaZi.

Co bylo, jakasi pribézna zprava, co bylo projednano. Bylo jednano se Stfedoceskym
krajem, snaméstkem pro dopravu. Vzhledem k poslednim udalostem jednani se
StfedoCeskym krajem bylo ponékud pozastaveno, ale jestli se nemylim, tak zitra v jednu
hodinu pan naméstek je u mne, takze opét startujeme a jedname dal. Stftedoceskému kraji
jsme davali podklady, mapy objizdnych tras atd. Zatim nebylo, pravé vzhledem k nedavnym
aférdm s vinem vydano oficialni stanovisko Stiedoceského kraje.

Pokud se tykéa projednavani na Ministerstvu dopravy CR a nade navrhy, co viechno
muizeme délat. To, Ze chceme vratnou rampu v oblasti Kacerova, to neni jenom kvtli omezeni
tézké nakladni dopravy. Ono to do znacné miry omezi, do znacné miry to odkloni i osobni
dopravu. Neni to pouze pro kamiony, je to i pro osobni dopravu.

Ministerstvo dopravy CR nevylou¢ilo omezeny vjezd kamionti do Prahy.
Pravdépodobné v soucasné dob¢ se nepiiklani k tomu, Ze by bylo mozné omezeni na 24 hodin
denn€, nicméné neni vylou¢ené omezeni v nocnich hodinach. Tam je jedna podminka, kterou
bohuZel musi Ministerstvo dopravy CR vyfesit, divame to dohromady a sice v okamZiku, kdy
nebude mozny vjezd kamionti do Prahy, tak se musi vybudovat zachytna infrastruktura, jinak
kamiony zustanou stat na délnicich, a to nelze. Tzn., ted’ se provéfuje tato moznost.

Dalsi véc, kterou délame pro oblast Spofilova, je provéfovani generovani hluku na
soubéznych komunikacich, protoze tam, obzvlast' ulice Senohrabsk4, jestli tam bydlite, tak
ulice Senohrabska prekvapiveé generuje velmi vyrazné, zvySuje velmi vyrazné hlukovou zatéz,
a véc, kterou bychom byli schopni udélat velmi rychle, nicméné ted’ to projedndvame
s organy statni spravy, neni to jenom o naSem rozhodnuti, tak je omezeni rychlosti na ulici
Senohrabska.

Dalsimi kroky jsou protihlukové povrchy, zvlasté na této komunikaci, protoze tato
komunikace na rozdil od té hlavni nebyla velmi dlouho rekonstruovana, tzn., tam by to mélo i
piidanou hodnotu nejen protihlukovou, ale zaroven by se opravila ulice Senohrabska.

Budeme ¢init 1 kroky, které sice budou sniZzovat protihlukovou zatéz, nikoli
dramaticky, ale minimaln¢ to zpfijemni zivot a trochu tam sniZeni je a je tam sniZeni exhalaci,
tzn., bude tam vysadba zelené podél komunikace.

Krom¢ vratné rampy, ted’ je to ale spiSe o penézich, bychom radi opravili most, jak je
ulice Ke garazim, to je vlastné most, na ktery navazuje vratna rampa. Protoze, kdyz udélame
vratnou rampu, nékdy pfipravim malivku, abych to vysvétlil, ale tam je problém s najezdem
na DI, jestlize najedete na D1 a zaroven o kousi¢ek dal se z magistraly sjizdi, ona to neni
jesté D1, na magistralu, jakmile najedete u Kacerova na magistralu a o par metrti dal se
z magistraly sjizdi, je tam problém s priplety. Auta se tam za¢nou cpat, zaéne se nam to
ucpavat na jedné i na druh¢ stran¢. Pokud by se podafilo opravit most v ulici ke garazim, tak
tyto priplety bychom odstranili.

Muizu pokracovat? Zestru¢nim. Pracujeme na tom.

Prim. Svoboda: Dékuji. Zadny doplitujici dotaz neni. Na fadé je Josef Safranek, obsah
interpelace je Na odpovéd'. Pripravi se pan Ing. Pavel Vach.
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Josef Safranek: Dékuji za slovo. Viem pieji dobry den. Byl jsem piihlasen nadvakrat,
jednou jsem byl vyfazen, tak mam pravo na Sest minut ted’. Chtél bych pfedem fict, ze jsem
posledné chtél, abych dostal pisemnou odpovéd’. Dostal jsem dopis od pana feditele Trnky,
ovSem nemuzu fict, Ze to je odpovéd’. Ja to zdiivodnim tfeba ptikladem, Ze jsem tady mluvil o
nécem, na co mi vibec neodpovédél. Na rozdil vydani stavebnich a vydéani tizemniho planu.
To mi ten rozdil nenapsal ani nevysvétlil. On mi spiS jenom poradil, abych si podal Zadost ke
stavebnimu tfadu, ke kterému patiim. OvSem to uz je asi vSem tady zndmo, Ze to prevzal i
Magistrat, tuto moji véc. OvSem pan Trnka to asi nechce registrovat. Zkratka mi v dopise
jenom poradil. To je dopis poradensky.

Kdybych podle n¢j Sel na tu Prahu 11, tak tam pfijdu, a kdyZz tam nepfinesu 2 miliony
korun, abych dostal n¢jaké vydani, tak se mnou spis vyb&éhnou ve dvefich.

Taky jsem posledné poukazal, timhle vzadu je ohrada, nevim, jestli je to pro lidi. Mn¢
to tak pfipadd, vedeni tady nahofte, dole ti poslusni a v ohrad¢ byvaji zvitata.

Prim. Svoboda: Vas cas vyprsel, de¢kuji. Nemuzete mit tfi minuty. Hlasil jste se
k tisku, ktery byl stazen. Tisk neni projednavan, nebyl, nemize k nému prob&hnout zadna
interpelace. Mate bohuzel jenom tii minuty, nemohu si pomoci. Na vasi interpelaci jménem
Rady HMP odpovim. Véc, kterou piednasite, je véc, ktera se tyka pienesené pusobnosti statni
spravy a v kazdém piipadé jednani o téchto vécech je svéteno do pravomoci pana feditele
MHMP Ing. Trnky, Cili 1 nadéle se na n¢j obracejte s témito vécmi.

Prosim pana Ing. Pavla Vacha, zlepSeni dopravni situace na Spotilové. Ptipravi se pan
Miroslav Malina.

Ing. Pavel Vach: Dobry den, vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, damy a
panové, chtél bych interpelovat pana Ing. Noska ohledné zlepSeni dopravni situace na
Spoftilové. Konkrétnéji me zajima situace okolo vybudovani rampy na Kacerove. Pan inzenyr
uz mi pted chvili ¢astecné odpovedél, takze ja to celé zkratim.

Chtél bych se zeptat na n¢jaké konkrétni véci. Dokud se nedobuduje Prazsky okruh a
to hlavn¢ vychodni ¢ast, tak feSeni Spofilova spo¢iva bud’ v omezeni tranzitni kamionové
dopravy anebo rozmélnéni dopravy na vice komunikaci, a to je prave feseni, které se navrhuje
u Kacerova. Proto bych se chtél zeptat, vjaké fazi se toto feSeni nachazi, zda uz tieba
probéhla néjaka jednani s majiteli pozemki nebo doSlo k néjakému odkupu pozemkd,
ptipadné zda se zpracovava néjaka dokumentace pro néjaké ptipadné stavebni povoleni.

Déle bych se chtél zeptat, zda se jedna o jednosmérné nebo obousmérné feseni,
protoze v nékterych médiich se objevily zpravy, ze se jedna o obousmérné feseni, coz mné
neptipada ptilis logické realizovatelné. Proto bych chtél pana inzenyra pozadat, aby fekl, kde
je pravda.

A samoziejmée bych se chtél zeptat na pro obcany Spofiilova velmi klicovou zélezitost,
a to na n¢jaké terminy, zda jsou uz n&jaké planované, protoze to je pro mé velmi dilezité,
protoze ty dva roky, co tam musi zit, tak kazdy mésic je — ¢im diive, tim Iépe. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Prosim pana naméstka o jeho reakei.
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Nam. Nosek: Dékuji. Obecné jsem odpoveédél, nicméné ke konkrétnim dotazdm.
S majiteli pozemki jsme jednali. Je s nimi domluvena sména, kterou pfedlozim pani kolegyni,
pokud se to podafi, nevim, jestli to stthneme na mimotfadném Zastupitelstvu HMP, nicméné
na prvnim fadném Zastupitelstvu HMP by méla byt sména piipravena, protoze pokud se
nepletu, tak to musi projit Zastupitelstvem HMP, ale to bézi. Co se tyka stavebniho povoleni,
pokud da panbiih a stavebni Gfad, mohlo by to projit jako sloucené stavebni fizeni. Pokud se
to n¢kde nezasekne na papirech, tzn., nékde nenastane néjaky problém, o kterém zatim
nevime, tak ja budu opatrné&jsi, do roka. Do roka by tato rampa, alespon vratna cast, méla byt
hotova. Pokud se najdou penize, oprava mostu by mohla byt hotova take relativné rychle. Ten
by ¢aste¢né odvedl dopravu uz ted'.

Co se tyka sméru, tak jednd se samoziejmé o smér pouze do kopce. Ale vétSina hluku
je generovana tim, Ze, jak kamiony, tak osobni auta smérem do kopce podfazuji. Tam i to
generovani hluku je znatelné&jsi.

Prim. Svoboda: De&kuji. Prejete si jesté reagovat? (Ne) Deékuji. Pokracuje pan
Miroslav Malina, Iniciativa primatora k zefektivnéni fizeni hl. m. Prahy. Je to interpelace na
pana radniho Manharta. Pfipravi se Ing. Mrg. Karel Ruizicka.

Miroslav Malina: Dékuji za slovo. VaZeny pane primatore, vaZzené damy, vézeni
panové, jsem starosta MC Praha - Dolni Chabry Miroslav Malina. Cht&l bych interpelovat
pana radniho Manharta. Na uvod své interpelace bych nejprve chtél ovsem podékovat panu
primatorovi za pisemnou odpovéd na moji interpelaci zminulého zasedani
Zastupitelstva HMP. Uvadim to proto, Ze se ta odpovéd’ bezprostiedné vaze k mé interpelaci
na pana radniho Manharta.

Ke svému dotazu na pana radniho bych tedy nejprve chtél citovat z dopisu pana
primatora. Dopis tady mam piipraveny. TakzZe tedy vybiram pouze né€které faze.

Pokud jde o mozné konkrétni Upravy zédkona o hl. m. Praze, za realné ndvrhy jsem
povazoval napf. upravu zakona o hl. m. Praze, analogicky zakon o obcich ¢i krajich tam, kde
je to vhodné. Dale: Navrhovanym opatfenim pracovni skupiny bylo zavést obecné pravidlo
pro vykon samostatné a prenesené pusobnosti hl. m. Prahy a méstskych ¢asti, napft. tak, ze by
méstskym castem byla svéfena plsobnost obce ¢i obecniho ufadu a v pfilohdch Statutu
hl. m. Prahy by pak byly stanoveny pouze vyjimky z tohoto obecného pravidla formou vyctu
zalezitosti, které¢ vykondva hl. m. Praha a déle, pravé k vySe naznacené systémové uprave
Statutu hl. m. Prahy jsem se pfiklanél stim, Ze v ramci komplexni novely Statutu hl. m.
Prahy, by kni byly zapracovany i dalsi dil¢i navrhy, splijici zakladni zamér legislativni
Upravy.

J&4 jsem rad, ze vam tyto citace muzu ptredlozit, a protoze tyto oblasti jsou velmi
podobné namétim, které jsme podali iniciativé pana primatora z podzimu loniského roku,
bych se r&d pana radniho zeptal, zda tato problematika bude v nejblizsi dob¢é na potadu
jednani jeho skupiny, protoze bychom se radi jako starostové méstskych ¢asti téchto jednani
aktivné zucastnili.

A dale k této problematice bych se pana radniho jesté rad zeptal, k ndplni pracovni
skupiny, kterou vede, kterd byla ustanovena k zefektivnéni fizeni hl. m. Prahy a podle
informaci naSich zastupcu z této skupiny se ma v nejblizsi dobé zabyvat napt. hodnocenim
meéstskych ¢asti v oblasti zadosti ob¢anti podle zakona ¢. 106 nebo vydaji v oblasti kultury.
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Ja se domnivam, ze zkoumani téchto zalezitosti se da tézko povazovat za srovnatelné,
za srovnatelné informace pro hodnoceni efektivnosti prace méstskych ¢asti. Nechapu, jak
hodnoceni téchto véci mize ovlivnit zlepSeni fizeni a chodu mésta.

A proto bych chtél ted’ specifikovat své otazky na pana radniho. Za prvé tedy, kdy se
bude pracovni skupina zabyvat naméty méstskych casti ve smyslu zadéani iniciativy pana
primatora a za druhé, zda je skute¢né nezbytné zkoumat oblasti, které s efektivitou Fizeni
mésta nesouvisi a vyvolaji pouze ndklady na praci firmy, ktera by méla tato hodnoceni
zpracovat. J& vam dekuji.

Prim. Svoboda: Prosim, pane radni, jak budete reagovat?

P. Manhart: Dékuji. Zareaguji na interpelaci pana starosty. MozZna se uZ na tomto
Zastupitelstvu budu opakovat, je pravdou, Ze funguje pracovni skupina, jejiz naplni je tedy
zjistit, do jaké miry naSe méstské Casti na uzemi hl. m. Prahy, do jaké miry ony funguji
efektivné a hospodarné. To byl primarni cil zfizeni této skupiny.

Dalsi oblasti, kterou my se zabyvame, je samoziejmé samotny Statut hl. m. Prahy a
jeho vymezeni kompetenci mezi hl. m. Prahou a pfislusSnymi méstskymi ¢astmi. My se timto
zabyvame intenzivné, na pracovni skupin¢ i mimo ni stim, Ze bereme v Gvahu i naméty
meéstskych casti.

Jedna se tedy, ta hlavni otazka je pfipadné rozdéleni nebo zména rozdéleni kompetenci
mezi hl. m. Prahou a méstskymi ¢astmi v ramci pfenesené pisobnosti.

Nicméné jak jsem se jiz zminil na zacatku, primarnim tcelem této pracovni skupiny
bylo zjistit, zdali méstské €asti na uzemi hl. m. Prahy funguji Gcelné a hospodarné. A zdali
rozdéleni hl. m. Prahy na 57 méstskych casti, opakuji, 57 méstskych casti je logické,
hospodarné a ucelné.

Pro tyto ucely v dneSnich dnech zadavdm zpracovani pilotni analyzy, kde budou
analyzovany tfi velké méstské Casti a jejich pfislusné malé méstské Casti a na zakladé
vysledku této analyzy budeme pokracovat v rdmci pracovni skupiny na ukolech, které jsme si
vytycili dale. TakZe v tuto chvili jsme ve fazi zadani analyzy a myslim si, Ze v horizontu
2 — 3 mésict budeme mit na stole vysledky, a na zaklad¢ téchto vysledki budeme navrhovat
ptislusné reformni kroky.

Rikam zde na tomto plénu, Ze tyto kroky se miizou tykat i poétu méstskych ¢asti, tzn.,
umim si predstavit, Zze na izemi hl. m. Prahy do budoucna nebude 57 méstskych ¢asti, bude
jich tady méné.

Dalsi otazkou, kterou se tato pracovni skupina bude zabyvat, je samoziejmé 1 Statut
hl. m. Prahy, jsou to jednotlivé dil¢i zalezitosti v ramci rozdéleni kompetenci, a pokud bych
mél jit do detaild v oblasti nastaveni Statutu hl. m. Prahy, tak to si myslim, Ze si dovolim
pockat az na obdobi po vypracovani ptislusné analyzy. D&kuji.

Prim. Svoboda: Predpokladam, Ze budete chtit reagovat.

Miroslav Malina: Deékuji. Dovolil bych si velmi kratkou dopliujici otazku. Pane
radni, vy se skutecn¢ domnivate, ze pro posuzovani prava nebo moznosti existence méstskych
¢asti mize byt rozhodujici oblast nebo oblasti, které jsem tam jen zhruba nastinil, které jste
podle naSich informaci zadal jako napln té firmy, kterd by meéla posuzovat efektivnost
méstskych ¢asti, tedy napt. pocet Zadosti ob¢ant podle zakona 106 nebo vydaje na kulturu.
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Ja se domnivam osobné¢, Ze to jsou naprosto nesrovnatelné véci, které o efektivnosti a
ekonomicnosti méstskych ¢asti nevypovidaji naprosto nic, protoze malé méstské ¢asti reaguji
vici obéaniim zdsadné jinym zplisobem, nez velké, tzn., ze pocet zadosti podle zdkona ¢. 106
my prakticky nepotiebujeme, protoze vSechny véci dokazeme fesit okamzité a tato véc neni
tieba fesit pisemné.

Jen jesté doplnim k té¢ kultufe. Vydaje na kulturu samoziejmé meéstské Casti pouziji
takové, jaké prostiedky maji, takze urcité to neni rovnéz srovnatelna disciplina. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Pane radni.

P. Manhart: Ano. Ty dva parametry, které¢ tady pan starosta zminoval, ty samoziejmé
byly pfedmétem diskuse v ramci pracovni skupiny. Byly tam i jiné navrhy s tim, Ze pracovni
skupina doSla kzavéru, Zze by asi nebylo ucelné hodnotit z hlediska efektivnosti a
hospodarnosti méstskych Casti tyto dva parametry, takze ja musim pana starostu uklidnit, ze
tyto dva parametry nebudou pfedmétem hodnoceni hospodérnosti a efektivnosti méstskych
Casti. Bylo to pouze predmétem diskuse v rdmci pracovni skupiny, kdy jsme se bavili o
spoust¢ jinych parametrl a jednim z nich byly i tyto dva parametry, které tady byly zminény,
stim, Ze pracovni skupina dospéla k zavéru, ze tyto dva parametry by nebylo logické a
objektivni hodnotit s ohledem na efektivnost a hospodarnost vykonu vetejné spravy na tizemi
hl. m. Prahy. Dovolim si timto pana starostu uklidnit. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Na fad¢ je Ing. Mgr. Karel Ruzicka s interpelaci na primatora,
Participativni rozpocet. Pfipravi se pan Ing. Jan Borsky.

Ing. Mgr. Karel RiZi¢ka: VaZeny pane primatore, vazené damy, vazeni panové, dobry
den, dékuji za uvedené slovo. Vystupuji zde jako ¢len obCanské iniciativy Alternativa zdola.
Mam na pana primatora, resp. na $éfa rozpoctového vyboru nebo rozpoctové komise otazku,
zdali jiz neni Cas, zabyvat se mySlenkou participativnich rozpoctti a pro pfipravu rozpoctu hl.
mésta, piipadné méstskych ¢asti, 1 kdyz chapu, Ze to neni vase kompetence, pro rok 2013
nevytvofit jiz skupinu zastupiteld, ufednikl, odbornikii a zastupcli obCanskych sdruzeni, ktera
by se zavedenim prvki participativniho rozpoctu zabyvala.

Participativni rozpocet, jeho urcité prvky nebo cely tento systém jiz funguje v 1200
meéstech nebo méstskych ¢astech Jizni a Severni Ameriky, Asie, Evropy a Afriky.

Napt. jsou to mésta jako Chicago, Toronto, Montreal, Bradford nebo Cérdoba. Nejdéle
je participativni rozpocet aplikovan v brazilském mést¢ Porto Alegre od roku 1989. Porto
Alegre je vétsi nez Praha, ma 1,5 milionu. V prvnim roce se této myslenky, tohoto procesu,
této technologie tvorby rozpoctu zucastnilo tisic lidi. Behem dvou let to vyrostlo na 8 tisic
lidi. V poslednich letech se toho zacastniuje zhruba 20 tisic ob¢anti Porta Alegre. Zda se, Ze se
tato myslenka osvédcila. V soucasnosti rozhoduji asi o pétin€ méstského rozpoctu obcané. O
tom, Ze se to asi osvédcilo, svéd¢i 1 fakt, ze 1 spolkovy stat Rio Grande do Sul, kde Porto
Alegre lezi, tak tuto metodu rozpoctu aplikuje a zucastiuje se toho 400 tisic Brazilci.

Piipomenu jesté jenom kratce, Ze Bratislava v letoSnim roce jako pilotni projekt pro to
pouZila 15 tisic EUR, Lisabon pouZiva asi 1 nebo 1,2 % pro tuto myslenku participativniho
rozpoCtu. Jesté se zminim, Ze napi. vlada spolkové zemé Severni Poryni — Vestfalsko téz
podporila v fadé svych mést zavedeni této myslenky.

Cili mozna, 7e pan primator by zareagoval nejprve jen letmo, ale predpokladam, Ze
pfipadné vytvofeni pracovni skupiny by si asi vyzadovalo néjaké politické konzultace, takze
poprosim potom o pisemnou odpovéd’. Dékuji a pieji vasSemu jednani zdar.
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Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Ja nemusim odpovidat tak uplné letmo, protoze problematiku
participativniho rozpoétu znam. Vim velice dobie, Ze to je varianta prace s komunalnimi
penézi, ktera vznikla v Jizni Americe a je tam velmi oblibena a uspésna. Je to také véc, kterou
jsme se rozhodli, Ze se ji budeme zabyvat, i kdyZ jenom v podobé néjakého experimentu a
bude to otdzka naseho jedndni okolo pfipravy rozpoctu na rok 2013, kde bychom méli tyto
otazky otevfit.

Nechei tim fici, Ze to pfijmeme nebo nepifijmeme. My v urcité podobé, i kdyz je to
néco troSicku jiného, mame vliv ob¢anli na rozpocet, protoze mame grantové komise, ve
kterych zasedaji obcané a maji pfimou moznost do toho grantového rozpoctu, ktery zase neni
tak UpIné maly, zasahovat, protoze vétSina téch participativnich rozpocti neni o tom, ze by
oni fesili problematiku mésta ekonomickou. Je o tom, Ze jsou obcané zatazeni do procesu, ze
se seznami s tim, jak je sloZité rozhodnout, kam penize dat a nemyslet na to, Ze je dam na
kanalizaci pfed svym domem, ale, Ze to musi mit n¢jakou ptidanou hodnotu nebo nadhodnotu,
a je to urCitd vychova k zodpovédnému obcanstvi a je to urcitd vychova dorostu pro
komunalni politiky.

Z tohoto divodu vnimam otazku participativniho rozpoctu jako otazku velmi
zajimavou nebo zasadni, a proto také jsme ji do svych tvah o tom zafadili a budeme o této
otazce diskutovat v ramci piipravy rozpoctu na rok 2013.

Pokud mate dopliujici dotaz — d€kuji. Myslim si, Ze na fad¢ je pan Ing. Jan Borsky.
Pani Anna Sindelafova se uZ nepiipravi, protoze bude &tvrt, kdy konéi interpelace. Prosim
pana Ing. Jana Borského.

Ing. Jan Borsky: Vazeny pane priméatore, Magistrat hl. m. Prahy na svych strankéach
uvadi v bodech podporu rodinné politice, z kterych piedev§im jmenuji: Podporu vSestranné
vyhovujicich rodinnych vztahii a rodiovskych kompetenci a podporu vsech subjektu,
podporujicich rodinu. Zapojeni kraju a obci do rodinné politiky. Ted to zopakuji: Zapojeni
kraji a obci do rodinné politiky.

Vzhledem k tomu, Ze v mém osobnim ptipad¢ jsem jako otec diskriminovan ufady
Vv ptistupu k mému témét desetiletému synu, zadam o podporu v souladu s vySe uvedenou
rodinnou politikou Magistratu HMP, abych jako fadny otec sm¢l byt s mym synem o letnich
prazdninach po dobu nepterusovanych 4 tydnu tak, jak zni platné rozsudky a usneseni soudu,
a ne tak, jak k tomu ve skute¢nosti dochazi.

Jak chcete podpofit rodi€ovskou kompetenci a pfimét k podpotfe vSechny subjekty,
které by mély podporovat rodinu, spolu se zapojenim kraji a obci do rodinné politiky, kdyZz
tyto subjekty mné, jako otci, ktery plati fadn€ vyzivné a chce fadné€ vychovavat svého syna,
nejsou schopni pomoci.

Proto véas zadam, abyste provedl vSechna moZznéd opatieni, ktera samosprava kraje
mize poskytnout otci, bojujicimu za prava svého syna, aby letni prazdniny syna se mnou
nebyly kazdorocné naruSovany a pieruSovany ufady, pfedevsim ne tak, jako vroce 2011
V rozporu s platnymi rozsudky ptislusného soudu.

Vazeny pane primatore, pfedem za poskytnutou pomoc dekuji.

Prim. Svoboda: Ano, dékuji. V tomto piipadé budu odpovidat pisemné, protoze mé
tla¢i ¢as. Chtél bych tedy pozadat pani Annu Sindelafovou, at’ jestd prednese svoji zadost,
stim, Zze odpovéd’ na ni bude také pisemné. Rozhodné nemame ¢as na diskusi. Zbyvaji nam
posledni 3,5 minuty. Prosim pani Annu Sindelafovou a ja panu Ing. Borskému odpovim do
30 dnti pisemné.
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Anna Sindeldiovd: VVaZzeny pane primatore, vazené Zastupitelstvo HMP, dékuji za
moznost, pifednést svoji interpelaci. Jednd se o dopravu na Spofilové a jeji dal§i navySeni
v souvislosti s planovanymi opatfenimi na magistrale.

Cituji z tisku: Praha o prazdninach zkuSebné z(Zi severojizni magistralu na dva pruhy
v kazdém sméru, a to od Spotilova po Argentinskou. Mésto si chce oveftit vypocty dopravnich
modelt, které v sou¢asnosti ma. Pan prvni naméstek Tomas Hudecek k projektu fekl: Jedna se
o predehru ke spusténi zklidnéni magistraly. Pokud se opatieni osvéd¢i, zazeni se v budoucnu
stane béznou praxi.

Pro Spoftilov, ktery uz ted’ je dopravné pietizeny, to bude znamenat dalsi zatéz a
zhorSeni zivotniho prostiedi. Da se ofekavat, ze zuZzeni magistraly s sebou pfinese trvalé
kolony aut na Jizni spojce a na pfijezdu od DI. Ackoli Spofilovem uz jezdi 20 mésict
evropsky kamionovy tranzit, doposud zde nebyl zaveden monitoring stavu Zivotniho
prostiedi, a jakoZto obyvatelka Sptilova se ptam pana zastupitele Hudecka, pro¢ monitoring
na Spofilové dosud neni a zda Magistrat HMP je pfipraven v souvislosti s projektem ovéteni
dopravniho modelu v praxi, zajistit trvaly peclivy monitoring stavu Zivotniho prostiedi, tzn.
vicebodové méfeni hluku a vibraci tak, aby vysledky byly nezpochybnitelné, trvaly
vicebodovy monitoring imisi na vhodnych mistech a zda bude intenzita provozu na Jizni
spojce mezi Cernym Mostem a Spofilovem na ulici Spofilovskd a 5. kvétna trvale
monitorovana kamerovym systémem s pifimym pienosem na internet. A to je, prosim pékné,
Z toho davodu, Ze jiz ted’ Spoftilov zaziva kolony a kolaps dopravy, pokud se néco stane na
Jizni spojce ve sméru na Prahu 10, tak fidi¢i si logicky pfes novy i stary Spofilov hledaji
objizdné trasy. Dékuji za odpoveéd’ pisemnou.

Prim. Svoboda: D¢kuji a tak, jak jsem jiz predeslal, pan naméstek nemuize odpovédét
jinak, nez pisemné¢. Pfistupujeme tedy k bodu:

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent ZHMP

Prvni v pofadi je Lenka Teska ArnoStova na mé, Aktualni informace o prevodu
4 statnich ptispévkovych organizaci.

P. Teska ArnoStova: Deékuji za slovo. Vazeny pane primatore, dne 16. kvétna 2012
probéhla na piidé Parlamentu CR, konkrétn& na 15. schiizi vyboru pro zdravotnictvi, odborna
diskuse na téma néavrhu ministra zdravotnictvi na pievod 4 zdravotnickych zafizeni,
ziizovanych Ministerstvem zdravotnictvi CR. Konkrétné nemocnice Na Homolce, nemocnice
Na Bulovce, Thomayerova nemocnice a UPMD na hl. m. Prahu. Pan ministr zahjil svoji
prezentaci opravdu piiznaénym mottem, hodnym piedstavitele Ministerstva zdravotnictvi CR,
resp. vrcholného piedstavitele zdravotni politiky CR, kdy fekl, Ze pro fizeni nemocnic nema
Ministerstvo zdravotnictvi CR potencial. Pfitom je ukrast nechce a privatizovat také ne.

Na tomto vyboru doslo k jednomyslnému usneseni, kdy vybor se usnesl tak, Ze je tieba
ptedlozit ucelenou koncepci ve spolupraci se zdravotnimi pojistovnami, kterd by méla zajistit
nebo by méla uvést n&jaky stav budouci poskytované péée CR ve statem piimo Fizenych
luzkovych zdravotnickych zafizenich.

Vézeny pane primatore, zadam vas timto o odpovéd’ a o aktualni informaci, jakym
zpusobem budou ted” v soucasné dobé probihat aktualni prace, souvisejici s pievodem téchto
4 zdravotnickych zafizeni, ¢i v piipadé€, zda jiz probihaji, jakym zptsobem a v jakém rozsahu
budou tyto prace nadale do budoucna smérovat. Dékuji za odpoved.
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Prim. Svoboda: Ja té otazce ne uplné rozumim, protoze ta otazka zni, aktualni
informace o pievodu. Zadna takova situace nenastala. My to opakované fikame, vy to
opakovang slysite. Piesto se opakované stejné ptate.

To, co je vtéto chvili na stole, je tivaha o tom, jak feSit luzkovy fond prazského
zdravotnictvi. Jedna z variant je, sloucit nékteré nemocnice dohromady a muze to byt 5
nemocnic nebo jenom 2. Je to analyza toho, co by pfineslo zlepSeni v prvé fadé zlepSeni péce
o pacienta, protoze diferenciace péce mezi jednotlivymi prazskymi nemocnicemi je obrovska
a ministerstvo skute¢né nema zadny nastroj na to, jak to organizovat a fidit, to je prvni véc.

Druhd véc samoziejmé je otdzka ekonomicka, co by pfineslo néjaky ekonomicky
prinos.

Tteti otazka, ktera je zdsadni, jak bude lazkovy fond reagovat na to, Ze se méni v€kova
struktura prazského obyvatelstva, Ze ten prumérny vék doZiti se posunul 0 8 — 9 let, a Ze to
procento téch obcanti v seniorském véku se trvale zvysuje.

A to, co my Vv tuto chvili déldme jako hl. m. Praha a ministerstvo, ja se to pokusim
pfirovnat, abyste to uz kone¢né pochopili. To je néco jako studie, jako grant, i kdyz to dé¢lame
zadarmo. My hledame varianty feSeni. Mame na to pracovni skupinu, mame na to vytipované
odborniky do jednotlivych oblasti, do prava, do ekonomiky, do zdravotnictvi, do kvality péce,
a na konci tohoto procesu bude bud’to navrh na to, Ze jsme nasli variantu spojeni, slouceni
nemocnic nebo jejich zmenseni, rozpojeni, ktera bude vyhodna a znovu fikam to, co je na
prvém misté, je to, aby to byla véc, ktera bude garantovat kvalitu pée o pacienta v urcité
standardni drovni ve v3ech prazskych nemocnicich. To je totiz naSe povinnost jako kraje. My
jsme povinni garantovat svym obc¢antim, ze maji stejnou péci na jihu Prahy jako na jejim
Severu.

Ale muze se stat, ze na zavér toho jednani dosp&jeme k tomu, Ze varianta spojovani
nemocnic je chybna z n¢jakého dtivodu, ze nebude néco reflektovat, respektovat nebo, Ze
bude ekonomicky nevyhodna. | ty moznosti jsou, protoZze vime, Ze jsou holdingove systémy
ve Spojenych statech, které jiz presahly urcité mnoZzstvi, tak prestaly fungovat efektivné.
Naopak se zacaly prodrazovat. My samoziejmé v takovém ptipad¢ zcela seriézné na urovni
toho fijna, listopadu fekneme ano, my jsme ud¢lali tuto studii ve spolupraci s Ministerstvem
zdravotnictvi CR a ukazalo se, Ze tato cesta neni spravna.

Nemyslim si, ze bych mél diskutovat o tom, jaké jsou ty nemocnice. Oba dva dobie
vime, jaka je kvalita téch nemocnic. Oba dobie vime, jak je nadnaSen bud'to védecko-
vyzkumny potencidl nebo ekonomicky potencial n¢kterych nemocnic. Vime, jak to vSechno
vznika. Vime, ze to je potiecba dobie analyzovat a ja osobné bych si v tuto chvili netroufl fict,
ze néjakou variantu spojovani nemocnic zasadné podporuji nebo zasadné¢ odmitam. To jediné,
co vim, ze pokud by mésto d€lalo jenom jednu nemocnici, ze to je véc, kterou by nedokazalo
ufinancovat, protoze zména struktury lizkového fondu, typu péce by se prakticky nemohla
pohnout, ponévadz by pro to zadny prostor nebyl.

To je jediné, co si myslim dopfedu. VSechno ostatni je vysledek néceho, ¢emu fikame
studie, ale muZe to byt grant nebo analyza nezavislé osoby, jakkoliv.

P. Teska ArnoStova: Mohla bych jenom dopliujici otazku? Tzn., ze Magistrat HMP
ted’ ve vlastni gesci si déla né&jakou studii proveditelnosti za ptislusnik nekterych odbornosti,
s tim, Ze nespolupracuje aktualné s Ministerstvem zdravotnictvi CR nebo do budoucna bude
chtit spolupracovat v navaznosti na ukol, dany timto vyborem, kdy je jednozna¢na povinnost
nebo doporuceni jednat se zdravotnimi pojistovnami?
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Prim. Svoboda: Ano. My s Ministerstvem zdravotnictvi CR spolupracujme, dokonce
jsme puvodné chtéli do toho zatdhnout i Poslaneckou snémovnu CR, ponévadZ jsme
uvazovali o tom, Ze by se kolega Stastny této Ginnosti u¢astnil. Ja jsem o tom jednal i na
arovni ODS. Z technickych dtivodd ho vedeni ODS neoslovilo véas, takze vznikla situace,
jaka je. My s Ministerstvem zdravotnictvi CR spolupracujeme, vytvofili jsme né&jaky tym,
ktery je pracovni a soucasti toho pracovniho tymu musi byt také materialy, které ma
ministerstvo Kk dispozici, protoze samoziejmé vite, Ze jedny materidly o rozsahu péce
vychazeji z pojistovny, ale maji svoji zavadu ve své nelplnosti. Jiné materidly ma
ministerstvo, UZIS, samoziejmé, Ze ministerstvo dobie vi, jaké byla jeho investi¢ni ¢innost do
této oblasti. Cili my to nemizeme, tu piipravu, délat bez ministerstva. V podstaté jako by
zastfeSujicimi osobami tymil jsem ja za hl. m. Prahu a na druhou stranu ministr, ale neni to
ministr, je to prvni nameéstek, ktery ma v gesci piimo fizené organizace. My jsme tam jako
spojovaci element a kazdy tam dodavame lidi, kteti za tu instituci mohou, ne fikat co chtéji,
ale dodavat materialy, na které se ptame.

Dalsi interpelace je kolega Hulinsky na primatora, Rezerva méstskych ¢asti.

P. Hulinsky: Vazeny pane primatore, ja pied mésicem jsem vas interpeloval na téma
rozde€leni rezervy méstskych ¢asti, kde do dnesniho dne jsem nedostal pisemnou odpovéd’. Ja
bych hrozné rad pisemnou odpovéd’ dostal, a proto interpeluji znovu a zajimd mé jedna
konkrétni véc.

My na jednani finan¢niho vyboru ZHMP, které se konalo v pond¢li pied jednanim
uterni Rady HMP, jsme dostali material rozdéleni rezervy méstskych ¢asti. Tento material byl
klasickym tiskem Rady HMP, m¢l své Cislo a mél své podpisy. Pak se piihodilo néco mezi
17. hodinou pond¢li a 9. hodinou rano, kde tento tisk, pfestoze stale mél stejné ¢islo, tak doslo
ke zméné. Pan piedseda Tuma hovofil o tom, Ze se jednalo 0 zmény na expertni urovni na
zakladé expertnich stanovisek, a ja bych hrozné rad toto expertni stanovisko ziskal anebo
bych znal pravdu, kdo rozhodl o tom, Ze doslo ke zméné u tohoto tisku tak, ze nékteré
méstské Gasti a posledné, mohl bych jmenovat i jiné, jmenoval jsem posledné MC Praha —
Bfezinéves, kterd jest¢ na finanénim vyboru méla 8 milioni korun. MC, ktera méla 1,5
milionti na svém uctu, uz rano v 9.00 hodin v tisku nem¢la nic, méla nulu a jiné méstské ¢asti,
které na svych uctech maji vysoké ¢astky, tak jim finan¢ni prosttedky zlstaly zachovany.

Rika se, e toto rozhodnuti navrhl pan prvni naméstek Hudegek, ktery oviem na
minulém jednani toto poptel. Tzn., ja bych chtél védét, kdo byl z té politické reprezentace,
ktery to navrhl, protoze ufad to evidentné nebyl, a zddam pisemnou odpovéd'.

Prim. Svoboda: Ano, ja vam znovu pisemné odpovim. Myslim si, Ze jsme odpovidali,
ale znovu fikam, ze to je rozhodnuti, které probiha v ramci koali¢nich jednani a v tomto
duchu také vznikaji vysledky jednani. Pokusim se odpovédét tak, aby vas to uspokojilo.

Interpelace Karla Bfeziny odpada. Je tady interpelace pana zastupitele Dolinka na
mne, Pravni sluzby.
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P. Dolinek: Dobré odpoledne, pane priméatore, j& mam pomérné jednoduchou
interpelaci, a to je, kdy se nam podafi, abychom dostali do rukou vécny zadmér pravnich
sluzeb, vypsani vybérového tizeni, protoze kontrolni vybor ZHMP se sezndmil s tim, Ze prvni
a druh¢ pololeti lonského roku bylo bohuzel za pomérné vysoké castky nutno pouzit pravni
sluzby a myslim, Ze v zajmu vSech zastupiteli je, aby v tom byl n&jaky jasny poradek.

Takze mé prosba nebo dotaz je, kdy se nam jako jednotlivym klubiim podaii, abyste
nam dali vécny zamér, diiv neZ to, doufam, bude vypsano tak, aby to byla naprosta shoda
napfic, protoze to je v€éc naprosto ptinosna a urcité pro nas vSechny pozitivni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Casova otazka skute¢né neni na mné, musim se omluvit, protoZe
vSechny tyto kompetence byly v ramci nového rozdéleni kompetenci svéfeny panu radnimu
Manhartovi, ¢ili na ¢asovy faktor odpovédét neumim. To jediné, co vim, je, Ze pfipravné
prace o tom, jak by bylo feSeno vybérové fizeni, jak by se to délalo, jsou ukoncené a
finalizace je v roviné technicko-pravni, Ze se ten spisek jako by piipravuje. Samoziejmé pak
by mél byt dostupny. Ale nejsem schopen fict, jestli to je otdzka 14 dnl nebo mésice, to
opravdu nemohu zodpovédét. Pozadam pana radniho, aby vam odpovédél pisemné. Ano?

P. Dolinek: V tom piipadé mam jedinou prosbu, protoZze vSechny naSe kluby daly
zastupce do vyboru, ktery se tim zabyva nebo i komise Rady HMP, ktera se zabyva touto
problematiku. Tak, nez to bude vypsano, a¢ ne detailn¢, samoziejmé chapu, Ze vybérova
fizeni maji své limity, ale vécny zamér, jak se postupuje, aby to bylo probrano v néjakém
zZ téchto dvou organt, protoze skute¢né kluby tam maji nejlepsi odborniky v této oblasti, a je
tieba, aby to bylo v zajmu skute¢né celého Magistraitu HMP, protoze vyuZzivat a nasledné
pouZzivat ty analyzy musime a chceme vsichni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Samoziejm¢ vybérova fizeni maji nékteré pasaze, které maji charakter
divérny, ale ty obecné véci, pravdépodobné zdsady, ty urCit€¢ bude mozné. Ale budu to
vSechno sméfovat na pana radniho. Odpovi pisemn¢.

Kolegyné Semelova, Situace ve firmach hl. m. Prahy, Obecni diim. J& vas poprosim o
vase slovo, ale upozornuji, ze to je interpelace na pana radniho Novotného, ktery tyto
materialy méa k dispozici. My to vyslechneme a pak ja ho pozadam, aby vam odpovédél.

P. Semelova: Dékuji. Jsem si védoma, ze to spada pod pana radniho, nicméné
vzhledem k tomu, Ze to neni jedina firma, tak jsem si to dovolila adresovat vam.

Neni to tak dlouho, co vySel najevo skandal s mimotadnymi odménami v prazském
Dopravnim podniku HMP, ktery jesté navic avizoval zdrazeni jizdného. Nyni se na svétlo
dostava dalsi informace z dalsi firmy, pficemz jde o Obecni dim a o jeho byvalé vedeni.

Jak jsme se dozvédéli z tisku, tak manazefi si nechali ptidélat ke smlouvé konkurencni
dolozku, z niz vyplyva, ze jesté 12 mésict po odchodu z funkce budou dostavat plat. Kolik
pfesné, udajné znamo neni, ale feceno bylo, Ze u jedné takové dolozky ma jit o ¢astku hodné
pies milion korun.



38

Pravdépodobné je i to, Ze zlaté padaky dostavali i manaZzefi, kteti firmu opustili uz
diive. Navic byvalé vedeni dovedlo Obecni dim ke ztrat¢ vroce 2010 témét 21 milioni
korun. Vroce 2011 vic nez 16 miliont korun. A jesté, jak vyplyva zriznych auditi
hospodateni, se neopravnéné nakupovaly véci za statisice korun, zavirany byly nevyhodné
smlouvy na pravni a ekonomické sluzby a na sluzby IT. Doslo tdajné k ptedrazeni az o 70 %.
Toto chovani jesté navic doklada castka 24 tisic korun, kterou tficlennd rada vydala za své
obcCerstveni. Navic jak jsme se dovédéli, tak mnohé z téchto véci, které byly nakoupeny
v Obecnim domé, nejsou k nalezeni, chybi mobily, monitory, dokonce né€které kopie plastik.

Myslim si, Ze se jednad o velice zdvaznou véc a vim, ze vy jako primator mésta se
zabyvate touto otazkou, Ze jste se k ni i vyjadioval.

Chtéla bych se tedy zeptat, jakd je soucasna situace, kdo a jak a jestli bude za to
zodpovédny, piipadné potrestin a jak bude naptisté zamezeno tomu, aby k podobnym
zalezitostem, jako je napf. Dopravni podnik HMP, Obecni diim, pfipadné¢ nékteré dalsi firmy,
0 kterych zatim nevime, tak, aby k tomu nedochazelo. Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano. Ja tedy odpovim na ¢ast, ktera se vynofila ve vasi otazce, to je
otdzka Dopravniho podniku HMP. Dopravni podnik HMP vyplatil odmény odchazejicim
¢lenim vedeni ve fazi, kdy tam byla piechodova faze. Vyplatil je podle stavajici smérnice,
kterou mél, ktera ale vychazela z toho, Ze se to vyplaci v ptipad¢, kdyz tam je zisk. Oni
vykazovali zisk, 1 kdyz vykazovali zisk ve vysi 500 milioni a dostavali dotaci 12 miliard,
takZe otdzka zisku je z mého pohledu vic nez sporna. My jsme to zjistili v okamZiku, kdy tam
nastoupil jako generalni feditel nebo krizovy manazer pan Lich, tak zhruba asi za tyden nebo
za 10 dni m¢ informoval o tom, Ze tyto odmény a v jaké ¢astce byly vyplaceny. My jsme to
jediné, co jsme dokazali, Ze jsme pozastavili vyplaceni odmény fediteli Dvotakovi, ktery ji
jesté nemél vyplacenou. Ti, co ty odmény dostali, byli informovéni o tom, Ze se domnivame,
ze to je odmeéna v rozporu s dobrymi mravy, protoze zadny jiny pravni prostiedek na to neni.
A okamzité byly zménény zplsoby odménovani, vSechno to, co tam bylo jako odstupné,
manazerské smlouvy atd., vSechno dostalo normalni podobu, feknéme podobu v realnych
hodnotach, které se budou opirat o skuteény hospodaisky vysledek. Cili takovato situace
v Dopravnim podniku HMP uz nemiize nastat.

Prosim pana radniho Novotného.

P. Novotny: Hezky dobry den vespolek. Pokud jde Obecni dum, je tomu asi 2 mésice,
co byly ustaveny organy Obecniho domu nové, at’ uz dozorc¢i rada, Rada hl. m. Prahy zvolila
dozor¢i radu, tedy presnéji feceno 2/3 dozorci rady, 1/3 byla obsazena zaméstnanci, nebot’
Obecni diim ma vice nez 50 zamé&stnanct. Stanovy byly adaptovany na némecky model. Tedy
dozor¢i rada jmenovala pfedstavenstvo, piedstavenstvo ve sloZeni bez titul Jezek,
Holzknecht, VVohralikova.

Piedstavenstvo se jaksi ujalo podle mého soudu s velkou energii a erudici své mise a
jejich mise mimochodem je dostat do dvou let Obecni dim z Cervenych cisel. Letos
predpokladame, ze by se mélo jednat v nejhor$im piipadé o - 5 miliont korun hospodaisky
vysledek, nebot’ tam pfetrvavaji relikty predchozich smluv. V ptistim roce predpokladam, ze
Obecni dim by mél byt v plusu. To je ukol, se kterym tam jsou poslani.

Oni reviduji smlouvy vseho druhu, od uklidu pfes IT k ostraze. Samoziejm¢ také
smlouvy piedchoziho managementu a uptimné, hledaji vSechny zptsoby, jak ty smlouvy
vypoveédét a jak, pokud mozno se korektné pravné vyhnout t€ém zavazkim, které predchozi
smlouvy s sebou nesou. Nutno fici, Ze si myslim, Ze smlouvy, se kterymi se setkavaji, jsou
v mnoha piipadech feknéme tieba nemravné, ale asi nejsou protipravni. To je obecny stav
véci.
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V kazdém piipadé¢ musim fici, Ze ja4 osobné jsem s jejich Cinnosti velmi spokojen,
myslim si, Ze ma opravdu realné a viditelné vysledky. A jak zabranime tomu, aby se podobna
situace opakovala? Pomérné jednoduse. Prosté jsme schvalili nové stanovy, ty stanovy maji
principialné tfi zmény, jedna zména jsou organy, druhd zména je dasledny dohled 4 oci,
podepisovani ve dvou, coZ dosud nebylo, zatim se podepisovalo v jednom, to je, fekl bych,
skoro jako nejzakladnéjsi potencidl k tomu, aby se zalezitosti zaCaly vymykat, tak ted’ je tam
natvrdo podepisovani ve dvou a potom je tam natvrdo pravidelni étvrtroéni reporting valné
hromadé¢. Tyto orgény jsou tam zhruba dva mésice, za chvili budou mit prvni ¢tvrtrok svého
pusobeni a piijde prvni reporting a to bych fekl, Ze jsou zékladni nastroje, jak tomu zabranit
do budoucna.

Prim. Svoboda: De¢kuji. Interpelujici chce néco dopliujiciho? Ne, dékuji.
Pokracujeme interpelaci kolegy Dolinka na naméstka Kabického - Rozestavéna akce
Patockova.

P. Dolinek: Dobré odpoledne, pane naméstku, potazmo pane primatore a cela
Rado HMP, na Patockové ulici nam stoji dim. Ten dim diky byvalému panu primatorovi
nikdy nebyl v rozpoctu, nicméné se podatil postavit. Ten dim ma slouzit socidlnim G¢elim
pro naSe prazské seniory a myslim si, ze patii velky dik koalici, ve které jsem jesté sedél a
potazmo i ted’ té koalici, v tom, Ze se podafil dostavét a je piipraven k uZivani.

Méam dotaz, velkou prosbu, apel na celou Radu HMP. KdyZz jsme byli schopni
V letoSnim roce dokoncit hroSinec a sloninec a nase hroSice méla kde porodit a mame Sanci,
aby bylo dalSi zazemi v Zoologické zahradg, tak bych chtél velmi pozadat, zda by se mohly
najit penize, aby tento dim, kde ma byt vice nez 200 lazek pro seniory, aby byl vybaven a co
nejrychleji dan do provozu tak, aby seniofi ho mohli uzivat.

Tzn., toto neni ani tak zasadni dotaz, jako spi$ zasadni apel, aby Rada HMP, potazmo
kazdy radni klidn¢ ve své kapitole nasel n¢kolik milionti na to, aby téch potiebnych 45 — 50
milionl na vybaveni a spusténi tohoto objektu se naslo, protoze 200 luzek mit takika
pfipraveno a nechat je ladem v okamziku, kdy vime, Ze mame velkou potifebu v Praze a
zrovna tento objekt by nam mohl pro celou Prahu, nejen pro Prahu 6, ale pro celou Prahu
napomoci, by bylo skvélé. Takze to je velky apel a dotaz na pana ndméstka, zda si mysli, Ze
se nam to podafi a protozZe, kdyz to neudélame ted’ pies 1éto, tak v zim¢ sté¢hovat seniory je
trosicku nesmysl. Dékuji.

Nam. Kabicky: D¢kuji. Chtél bych fici, Ze v soucasné dobé je tisk, ktery zobrazuje
finan¢ni ¢astku na dovybaveni tohoto seniorského domu, v obéhu. Domnivam se, Ze piisti
Radu HMP ten tisk bude schvalen, také si budu prat, aby se ihned spustil proces toho
vybaveni.

Tady bych chtél jen upozornit, ze v lonském roce, tak, jak byly velké finan¢ni
problémy s financovanim uz hotove stavby, tak letos v rozpoctu, kdo vidi, tak vidi, ze tam ty
penize byly dany, ale kde nebyly v loniském roce, bylo pravé na dovybaveni, byt to bylo
Vysoutézeno.

Tady doslo k jedné situaci, ze byla poniZena polozkova ¢ast vybaveni o véci, které se
domnivame, Ze si muze napi. ta pfispévkova organizace sama pofidit z investi¢niho fondu,
kazdopadné celkovy objem 35 milionu, ten tisk je v ob&hu a ja se domnivam, Ze piisti
Radu HMP bude schvalen a tudiz se spusti vlastni proces realizace. Dékuiji.
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Prim. Svoboda: Dékuji. Ma interpelujici dopliujici dotaz? Nema. Dekuji. V tom
piipadé prosim kolegu Hulinského na Radu hl. m. Prahy, téma Rozpocet.

P. Hulinsky: Pane primatore, 4 mésta Ziji dnes jednim tématem, a to téma se jmenuje
rozpoctové urCeni dani. Zastupitelstva pfijimaji usneseni, zadaji poslance, zvolené¢ v téch
méstech, popt. v krajich a ja, kdyZ se podivam na dnesni upraveny navrh programu jednani,
tak tady nevidim nic, co by hovotilo o tom, Ze je potieba, aby napfi¢ politickym spektrem
jsme se vSichni postavili a abychom zaujali jako ZHMP jasné stanovisko k rozpoétovému
urceni dani. Vime, Ze v posledni fazi mame pfijit o 650 miliont korun. Kazdého radniho by to
mohlo zajimat. 650 milion korun jsou napfi. tfi ro¢ni rozpocty zdravotni sluzby, tii rocni
rozpocty knihovny, ro¢ni rozpocet ve zdravotnictvi a socialni oblasti, dva ro¢ni rozpocty
v oblasti Skolstvi nebo napi. kdybychom se na to chtéli podivat, tak je to 7 ronich provoznich
rozpoctl Zoologické zahrady. Zoologické zahrady, ve které ted’ se zdrazuje. Nemuselo by se
zdraZovat, kdybychom nepiisli o téchto 7 ro¢nich rozpoct pravé v ramci rozpoctového urceni
dani.

Ja bych hrozn¢ rad znal stanovisko Rady HMP, popf. primatora, a to i pisemn¢, jestli
bude apelovat na poslance zvolené v hl. m. Praze, aby nepodpofili rozpoétové urceni dani,
které bude znamenat pro rozpocet hl. m. Prahy ubytek 650 milionii korun.

J& vnimam, Ze ne kazdého to zajima. Predpokladam a doufam, Ze pan naméstek
Hudecek se sm¢je néfemu jinému, nez tomu, Ze piijjdeme o 650 miliont, ale ja o tyto penize
jako Prazan, jako zastupitel, zvoleny v hl. m. Praze, ptijit pro ob¢any Prahy nechci. Takze se
ptdm, co Rada HMP pro to bude chtit délat a jaké k tomu zaujima stanovisko.

Prim. Svoboda: Vzhledem k tomu, Ze se jedna o interpelaci na Radu hl. m. Prahy,
budeme odpovidat pisemné.

Posledni interpelace je interpelace pana Petra Dolinka na naméstka primatora Noska,
MHD.

P. Dolinek: Vazeny pane naméstku, opét pomérné prosty dotaz. Nékdy na ptelomu
roku, nevim, kdy to pfesné bylo, se objevila v mediich informace, které unikla z ROPIDu, Ze
se budou rusit rizné linky, mj. na Praze 6 Ctyii autobusové linky, dotkne se to obc¢anii Pettin
apod. Nasledné tato informace byla dementovana. Utad se dotazoval, zda n&které linky budou
nebo nebudou ruseny. VSechno bylo dementovano. Nyni se nam opét objevilo, Ze budou
n¢jaké linky, shodnou okolnosti, jestli se nepletu, vétSina téch samych, co uz byla pfed tim
zmifiovana, 7e budou rudeny a véite, ono to neni ipIné jednoduché pro obyvatele MC, kde se
kuta, kope, razné se d€laji tunely, at’ je to pro metro, pro Blanku apod., kdyZ jesté kromé toho,
ze vi, ze ptisti rok tam nebudou jezdit pofadné tramvaje, vi, zZe to tam bude pomérné slozité
v dalSich oblastech tak, jesté jim do toho rizné zkazky, jeden mésic, Ze néco bude jezdit,
druhy, zZe néco nebude jezdit.

Muizete mi fici, jestli v nejbliz§im roce nebo pllroce, roce a pul se na Praze 6 budou
rusit néjaké spoje a jestlize ano, na zaklad¢ jaké logiky a ptipadné jak budou obcané jasné
informovani a ne na zakladé¢ toho, Ze jednou ano, pak je demence a pak zase ano? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim pana naméstka.
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Nam. Nosek: Dékuji. Budou se nejenom rusit, ale i posilovat. Je to komplexni systém
opatteni. Je to systém opatieni, ktery se bude dotykat nejen MHD, ale i PID. Je to systémové
troSku jiny systém. Systém autobusové dopravy. Zavadime to, co maji ve Vidni, co maji
v Berlin€, metropolitni autobusy, tzn. pateini linky.

Ale prave tim, ze to je komplexni a systémova zména, ze to neni jenom prostoduché
Skrtani, Ze bychom usoudili, Ze tady jezdi malo cestujicich, tak tady Skrtneme autobus, tak
projednévani tohoto materidlu neni jednoduché. Tento material uz je ptipraven. Ted’ jesté ve
spolupraci s panem feditelem ROPIDu, zitra tady mam pana naméstka Povsika, dod¢élavame
dal$i navazna opatieni. Myslim si, Ze zhruba béhem 14 dnd, ja se strasné bojim davat terminy,
aby mi to kolega Bfezina zase neomlatil o hlavu. Ale v horizontu nékolika tydnti pozadam
méstské Casti, zda by vyslaly své starosty, mistostarosty, lidi, kteti maji na starosti dopravu
Vv meéstskych ¢astech, abychom se sesli, a abychom si popovidali nad témito opatfenimi jako
celkem.

Neni to jednoduché skrtani. Nékde se posiluje, nékde se Skrta, nékde se prodluzuji
intervaly, nékde se zkracuji, je to systémova zména. Ale bude to v letodnim roce. Pokud
projednavani dopadne trosku rozumné, tzn., do prazdnin bude vSe projednano, pfipraveno, tak
si myslim, Ze po prazdninach uz by mohla byt MHD v trosku jiném rezimu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Mate dopliujici otazku?

P. Dolinek: To je to, ¢eho jsem se pravé obaval. Kdyz si vezmu, ze mame konec
kvétna a vy byste chtél k zacatku Skolniho roku mit jiny syst¢tm MHD, tak tam bohuzel
nevidim pfili§ prostoru na to, jsem rad, ze méstské Casti se budou mit Sanci vyjadfit ale, aby
obcané tak zasadni a rozsahlé systémové zmény méli Sanci na néjakou svoji reakci.

Tzn., jestlize tady se budeme vydavat trosicku jinym systémem, jinym smérem, jak vy
naznacujete, tak samoziejmé si zde myslim, ze by méla byt Sance obyvateliim jednotlivych
celkli, nemyslim méstskych ¢asti, ale obytnych oblasti, které to zasahuje, aby mohli ptipadné
zareagovat, aby piipadné mohli na ROPID, na mésto nebo kamkoli jinam poslat své
pfipominky, své postiehy, protoze ve finale, kdyz je tak velkd zména, kterou asi planujete, tak
to muze byt v souvislosti s posunutim nékterych zastavek a dalsi a dal$i. Navaznost mize byt
daleko smysluplnéjsi a systémovéjsi, kdyby se tomu dal prostor, ¢as a ve findle by to mohlo
mit 1 vétsi uspéch. Dekuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Muzete reagovat.

Nam. Nosek: Nijak se nebranim. V okamziku, kdy na poradé¢ nebo na schuzi
méstskych ¢asti, kterou zorganizuji se domluvime, Ze by bylo rozumnégjsi a G€innéjsi zacit ne
1. zafi, ale 1. fijna nebo 1. listopadu nebo od nového roku, tak pro¢ ne. Ale pojdme si
sednout, pojd'me se na to podivat, ja zcela zamérné nechci a neddvam a snazim se nedédvat
konkrétni udaje, protoze se to musi posoudit jako celek. Pojd’'me si sednout nad celym timto
materidlem a pojd'me si fici, je to natolik problematickd zména, Ze budeme diskutovat dal§iho
pul roku, anebo dava to smysl, mé to hlavu a patu, neni to na prvni pohled tak viditeln¢, neni
to tak dramaticky dopad, Ze by bylo nutné s tim dalsi rok ¢ekat a mizeme to spustit 1. zafi.
Jo? Prosté se domluvime. Dékuji.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Tim jsme vycCerpali vSechny ptihlasené interpelace zastupitelt
hl. m. Prahy. Vyhlasuji pfestavku na obéd do 14.30 hodin.

(Jednani preruseno od 13.55 do 14.43 hodin.)
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Prim. Svoboda: Damy a panové, zalozte opét své identifikacni karty do
elektronickych ¢idel. Budeme pokracovat v jednani. Skoncili jsme materialy pana radniho
Manbharta a ptistupujeme k dalSimu bodu jednani

11/1.
Tisk Z - 938

k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim pamatkové vyznamnych objekti v
roce 2012

Prim. Svoboda: Pan radni Novotny. Prosim, pane radni.

P. Novotny: Hezké dobré odpoledne, damy a panové, dovoluji si pfed vas piedstoupit
s tiskem Z — 938 k navrhu na udéleni grant hl. m. Prahy vlastnikim pamatkov¢é vyznamnych
objektd v Praze. Tento tisk ostatné bude tizce souviset s nasledujicim tiskem Z — 944, ktery je
také k navrhu na udéleni grantd hl. m. Prahy vlastnikim pamatkové vyznamnych objektu,
ovsem ty v nasledujicim tisku jsou ve vlastnictvi cirkvi.

Pro¢ to fikam piredem? Protoze granty vlastnikiim pamatkovych objekti a granty ve
prospéch cirkevné vlastnénych objektd jsou historicky v rozpoctu hl. m. Prahy ve dvou
ruznych kapitolach. Protoze komise pro ud€lovani granta vlastnikiim pamatkové vyznamnych
objektli svym rozhodnutim o jednotlivych objektech tyto kapitoly pfeskupila ve prospéch téch
objektt, které jsou ve vlastnictvi cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, Cili proti zvyklostem
ptedchozich let téch objekti civilné vlastnénych bylo obdafeno méné a téch objektii cirkevné
vlastnénych bylo obdaieno vice.

Komise projednala navrhy dne 28. 3. Na zdkladé¢ navrhu grantové komise zalezitost
projednal vybor pro kulturu a paméatkovou péci, vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢ni
vztahy. A schvalil jej v nezménéné podobé. Poté, co ndvrh byl projedndn komisi a vyborem,
byly vSechny projednané granty ptedlozeny k posouzeni soudnimu znalci, ktery posuzoval,
zda pozadované finance jsou pozadovany na zakladé cen obvyklych a po tomto posouzeni byl
Z jiz vyborem projednanych granti vyloucen projekt ¢. 038 v Kiemencové ulici, u néhoz bylo
shledano, Ze stavebni a restauratorské prace byly nadhodnoceny.

Po této Gipravé byl navrh predloZzen Radé hl. m. Prahy, ktera schvalila ty z grantu, které
byly niZzsi nez 200 tisic korun a tam kon¢i jeji kompetence. Zbylé granty, tedy ty vyssi nez
200 tisic korun, jsou ptfedkladany ke schvaleni Zastupitelstvu HMP. Dovoluji si vas timto

pozadat o jejich schvaleni.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Piihlasen do diskuse je pan Josef Telc. ProtoZze se nehlasi,
mam tady materidl pisemné, material vam postoupim a je to pro vas k precteni a zodpovézeni.
Ten pan, ktery se piihlasil do diskuse, tu neni a zanechal tu tento material. Nikoho dalSiho
nevidim piihlaseného.

ProtoZe nic nezaznélo, davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro jeho pfijeti v predloZzeném znéni?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Prosim, pokracujte, pane radni, tiskem



43

11/2.
Tisk Z - 944
k navrhu na udéleni granti hl. m. Prahy vlastnikiim paméatkové vyznamnych objekti v
roce 2012

P. Novotny: De¢kuji, pane primatore. Tentokrat jde ovSem o vlastniky pamatkové
vyznamnych objektl ve vlastnictvi cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti, jak uz jsem ptedeslal
pii tvodnim slovu k pfedchozimu tisku, tato oblast byla posilena na Ukor civilnich vlastnikd.
Procedura stejna, tedy projednala komise pro udélovani grantii dne 28. 3. Na zéklad¢ jejiho
vysledku véc projednal vybor pro kulturu, pamatkovou péci. Na zaklad¢é jeho jednani bylo
predlozeno Radé HMP, tato schvalila ty z grantd, které byly niZsi nez 200 tisic korun. Ty
z nich, které jsou vyssi nez 200 tisic korun v thrnné ¢astce 26,5 milionu, jsou predkladany ke
schvaleni ZHMP, nebot’ vzhledem k tomu, Ze se jedna o pamatkové objekty ve vlastnictvi
cirkvi, jde vesmeés o sakralni objekty.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Protoze nic nezaznélo,
pane pfedsedo, davam hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzel se 1. Dékuji, material byl ptijat

Pokracujte tiskem

11/3.
Tisk Z - 909
k navrhu na udéleni granti v ramci ""Celoméstskych programiu podpory aktivit
narodnostnich mensin na tzemi hl. m. Prahy pro rok 2012

P. Novotny: Damy a panové, teti z tisku, které dnes predkladam, tyka se grantu,
tentokrat v ramci celoméstskych programti podpory aktivit narodnostnich men$in na tizemi
hl. m. Prahy pro rok 2012. Na tyto programy bylo vyc¢lenéno rozpoctem 5 200 tisic. Celou véc
posoudila grantova komise, kterd& ma na starosti granty v oblasti narodnostnich mensin a
integrace cizincl. A piedlozila Radé HMP navrh na rozdéleni. Rada HMP schvdlila ty
Z grantli, které jsou nizSi nez 200 tisic korun. 4 znavrhovanych granti jsou vyssi
200 tisic korun a tyto jsou ptedkladany Zastupitelstvu HMP ke schvaleni.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Davam hlasovat tisk
v predloZzeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrZelo se 0.

Deékuji, tisk byl pfijat jednomysIné.

Dé&kuji a pozadal bych pani radni Udzenija, aby si vzala svacinu a Sla sem asi na dvé
hodiny k pultu. Pani radni, prvni tisk, ktery mate piedlozit, je
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12.
Tisk Z - 923
Kk navrhu na uvolnéni finanénich prostiedki z rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2012
z kap. 08 - Hospodarstvi formou ucelové dotace pro méstskou ¢ast Praha 1

P. UdZenija: Dobry den, ddmy a panové, dovolte mi, abych piedlozila tisk, kdy
starosta MC Praha 1 pozadal o uvolnéni investi¢ni Gcelové dotace, kterd byla schvalena
usnesenim ZHMP €. 13/3 ze dne 26. 1. 2012. Jedna se o castku ve vysi 25 miliont, ucelove
vézanou investiéni dotaci, kterd je uréena pro MC Praha 1 na akci Stielecky ostrov,
regenerace, 1. etapa.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi k tomuto tisku.
Davam tento tisk hlasovat v pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzeli se 2. D¢kuji, material byl piijat s 2 zdrzenimi.

Pani radni, ptedpokladam, ze ted dojde knéjakému sdruzovani rozpravy.
Ptredpokladam, ze rozprava bude sdruzena 13/1. — 13/4. (Ano, pokud miizu poprosit.) Dékuji.

13/1.
Tisk Z - 171
k navrhu na tplatny pievod pozemku parc.¢. 1293/77 o vyméfe 1575 m2 v k.i. Repy z
vlastnictvi hl.m. Prahy do vlastnictvi spole¢nosti MANA - obchody s.r.o., IC 624 16 529

P. UdZenija: Jedna se o tisky 13/1. — 13/4., tzn. Z - 171, Z - 952, Z612 a Z - 528 a
jsou to navrhy na tplatny pfevod pozemku nebo ¢asti pozemki a nemovitosti z vlastnictvi hl.
m. Prahy do vlastnictvi jinych subjektt.

Prim. Svoboda: Otevirdm diskusi k prvému tisku Z — 171. Uzavirdm tuto diskusi,
davam tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k
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13/2.
Tisk Z - 952
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc.¢. 2730/3 o vymére 581 m2 v k.1.
Stodiilky z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi Ceské republiky -
Bezpecnostni informacni sluzby

Prim. Svoboda: Uzavirdm a nechdvdm hlasovat v piedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 44, proti 0, zdrzelo se 3. D&kuji, tisk byl pfijat se 2 zdrzenimi.
Pokracujte tiskem

13/3.
Tisk Z - 612
k navrhu na tplatny prevod ¢asti pozemki (pfedzahradek) v ulici Zdikovské, parec. ¢.
4261/192 o vymére 1390 m2 a parc. ¢. 4261/197 o vymére 1433 m2 vSe v k.i. Smichov, z
vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi vlastniki souvisejicich pozemku

Prim. Svoboda: Oteviram k nému diskusi. Uzaviram tuto diskusi, ddvam ho hlasovat
Vv pfedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k poslednimu z téchto celkt

13/4.
Tisk Z - 528
k navrhu na uplatny pievod nemovitosti v ulici Nad Belvederem (pozemky parc.¢. 991/1,
991/2, 992/3 a chata ¢.ev. 282) v k.u. Kunratice

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Prosim, pani radni, pokracujeme dal. Pravdépodobné tisky 14/1. — 14.4.
P. UdzZenija: Ano. Zde bych také poprosila o slouceni diskuse. Jedna se o navrhy na
uplatné nabyti pozemkl nebo Casti pozemkii z vlastnictvi jinych subjektti do vlastnictvi

hl.m. Prahy. Jsou to tisky: Z — 799, Z - 833, Z—-904 a Z — 877.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tisku
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14/1.
Tisk Z - 799
k navrhu na uplatné nabyti id 10/16 pozemku parc. ¢. 1456/2 v k. . Liboc z vlastnictvi
Ing. Bohumila KaSpara do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro jeho piijeti? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Pokracujeme diskusi k tisku

14/2.
Tisk Z - 833
k navrhu na Uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 628/259, parc. ¢. 1141/2 a parc. ¢. 1365/8 v
k. U. Prosek z podilového spoluvlastnictvi Bohdany Karové - id 1/2 a Renaty Girschikove
- id 1/2 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm diskusi, davam tento tisk hlasovat v ptedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

14/3
Tisk Z - 904
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 2768/10 z podilového spoluvlastnictvi Mgr.
Zuzany Frydlové - id 1/4, Marcely Jeiabkové id 1/8, Milana Najmana - id 1/8, Pavly
Primasové - id 1/4, Jaroslavy Vanéurové - id 1/4, parc. ¢. 2768/18 z podilového
spoluvlastnictvi Mgr. Zuzany Frydlové - id 1/4, Marcely Jefabkové - id 1/8, RuZeny
Najmanové - id 1/8, Pavly Primasové - id 1/4, Jaroslavy Vancurové - id 1/4 a parec. ¢.
359/4 z podilového spoluvlastnictvi Mgr. Zuzany Frydlové - id 1/4, Milana Najmana - id
1/4, Pavly Primasové - id 1/4, Jaroslavy Vancurové - id 1/4, v§e v k. . Hostiva¥ do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, davam tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku
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14/4.
Tisk Z - 877
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. €. 2768/7 v k. u. Hostivar z podilového
spoluvlastnictvi Riizeny Prajerové - id 1/2 a VVaclava Rokose - id 1/2 do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, ddvdm tento tisk hlasovat.
Kdo je pro? Proti? ZdrZzuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Dékuji, tisk byl pfijat.

Ptam se pani radni, jestli slu¢ujme tisky 15/1. — 15/15.

P. UdZenija: Ano. V pfedkladanych materialech je navrhovano bezuplatné nabyti
pozemki, komunikaci, chodnikli, parkovacich statni, uli¢nich vpusti, uli¢ni zelen¢, stozart
vefejného osvétleni, vodovodnich fadl a kanaliza¢ni stoky, v§e z majetku jinych subjekta do
vlastnictvi hl. m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dékuji za spolec¢ny uvod a oteviram diskusi k tisku

15/1.
Tisk Z - 432
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc.¢. 1769/6 v k.u. Hostivar, stavby
rekonstrukce a rozsifeni ulice Pra¢ska a stavby svételného signaliza¢niho zarizeni
Svehlova - Praéska v k.i. Hostiva¥ a v k.i. Zabé&hlice, vybudovanych v ramci projektu
"Stiedisko obchodu a sluzeb - PARK HOSTIVAR ul.Svehlova 1391/32, Praha 10,
Hostivar" z vlastnictvi SBF Development Praha spol. s r.o., se sidlem 140 00 Praha 4,
Pankric, Na Pankraci 26, &p. 322, ICO: 624 17 720 do vlastnictvi hl.m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi, oteviram hlasovani k tomuto tisku.
Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 50, proti 0, zdrzelo se 0. D&kuji, tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

15/2.
Tisk Z - 787
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.ti. Bohnice, B¥evnov, Cimice, Hloubétin a
k.u. Kamyk z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro
PraZzsk& kanalizace a vodni toky, statni podnik *'v likvidaci** do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.
Otevirdm diskusi k tisku
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15/3.
Tisk Z - 843
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.i. UhFinéves, Vysofany a Zbraslav
z vlastnictvi Ceské republiky ve spravé Pozemkového fondu Ceské republiky do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §2 odst. 7 a 8 zakona ¢. 569/1991 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpist

Prim. Svoboda: Uzavirdam diskusi k tomuto tisku, davam ho hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

15/4.
Tisk Z - 844
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.u. Horni Pocernice, Hostavice, Lipence,
Ruzyné a Stérboholy z vlastnictvi Ceské republiky ve spravé Pozemkového fondu Ceské
republiky do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle §2 odst. 7 a 8 zdkona ¢. 569/1991 Sb.,
ve znéni pozdéjSich piredpisa

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi. Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

15/5.
Tisk Z - 846
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemkii v k.i. Kamyk z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci'" do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni.

Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 49, proti 0, zdrZelo se 0. Dékuji, tisk byl piijat.

Otevirdm diskusi k tisku
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15/6.
Tisk Z - 903
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemki v k.t. Dolni Po¢ernice a Ujezd u Prithonic z
vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodai‘eni s majetkem stitu pro Statni statek hl.
m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedloZzeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Otevirdm rozpravu K tisku

15/7.
Tisk Z - 874
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k.i. Strasnice z vlastnictvi Ceské republiky s
pravem hospodareni s majetkem stiatu pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi. Davam tento tisk hlasovat v piedloZenem
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku

15/8.
Tisk Z - 872
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemkii v k.i. Bohnice, Dablice, Dolni Mécholupy,
Malesice a Motol z vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospoda¥eni s majetkem stitu
pro Statni statek hl. m. Prahy "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku
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15/9.
Tisk Z - 873
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii v k.u. Radlice, Repy a Zabé&hlice z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodaieni s majetkem statu pro Statni statek hl. m. Prahy
"v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedloZzeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku

15/10.
Tisk Z - 917
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemku v k.i. Kunratice a k.u. Liben z vlastnictvi
Ceské republiky s pravem hospodai‘eni s majetkem stitu pro PraZska kanalizace a vodni
toky, statni podnik "v likvidaci" do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi. Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni. Hlasujte ted’.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Material byl pfijat.

Oteviram diskusi k materialu

15/11.
Tisk Z - 850
k navrhu na bezuplatné nabyti splaskové kanalizace S1 DN300 KT vybudované v ramci
akce ,,Verejna splaskova kanalizace vCetné Casti pripojek na verejném prostranstvi v ul.
Vypadova v Praze-Radotin®, do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni. Hlasujte, prosim.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Otevirdm diskusi k tisku

15/12.
Tisk Z - 720
k ndvrhu na bezlplatné nabyti rekonstrukce stavajici komunikace na pozemku,
parc. & 162/1, k.i. Benice, z vlastnictvi spole¢nosti JIHOVYCHODNI MESTO, a.s.
Praha 1 - Nové Mésto, Na Po¥i¢i 1047/26, 110 00, IC : 25119257,
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Svoboda: Uzaviram tuto diskusi. Davam tento tisk hlasovat v piedlozeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 47, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Oteviram diskusi k tisku
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15/13.
Tisk Z - 727
k navrhu na beziplatné nabyti 4 ks stoZari veiejného osvétleni, verejné komunikace,
chodniki, parkovacich stani, uli¢nich vpusti a uli¢ni zelené, vybudovanych v ramci
stavby ,,Bytové domy Na Vyhlidce - I.etapa, Praha 9, Prosek z vlastnictvi spole¢nosti
Vivus, s.r.o., Praha 4, Michle, Budéjovicka 64/5, 140 00, IC : 27182908, do vlastnictvi hl.
mésta Prahy

Prim. Svoboda: Uzavirdm tuto diskusi. D4vdm tento tisk hlasovat v piedloZzeném
znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme diskusi k tisku

15/14.
Tisk Z - 851
k navrhu na beziplatné nabyti 19 ks stoZari verejného osvétleni v¢. kabelovych rozvodii
v k.U. Dolni Chabry, vybudovanych v ramci stavby ,,Obytny soubor RD-lokalita Nad
Uvozem II, Praha 8, Dolni Chabry*, z vlastnictvi spole¢nosti AQUA DRY s.r.o., se
sidlem Praha 4, Branicka 104a/1656, 147 00, IC : 26731037 a spolecnosti Chabry a.s., se
sidlem Praha 4, Branicka 1656/104A, 147 00, IC: 28229568, do vlastnictvi hl. mésta
Prahy

Prim. Svoboda: Ukoncuji tuto diskusi. Davam tento tisk hlasovat. Hlasujte, prosim,
ted’.

Kdo je pro? Proti? ZdrZuje se?

Pro 48, proti 0, zdrzelo se 0. Tisk byl pfijat.

Posledni z této série je

15/15.
Tisk Z - 701
k navrhu na bezuplatné nabyti 10 ks stoZara veiejného osvétleni a kabelovych rozvodi v
k.u. Modrany, vybudovaného v ramci stavby ,,Verejné osvétleni pro 13 RD, BABA 11 z
vlastnictvi Realitni kancelaie Weber a spol. se sidlem Praha 4, Novodvorska 1010/14,
142 00, IC : 471 14461, do vlastnictvi hl. mésta Prahy

Prim. Svoboda: Oteviram k nému diskusi. Uzaviram tuto diskusi. Davam tento tisk
hlasovat v ptedloZzeném znéni.

Pro 46, proti 0, zdrzelo se 0. Material byl pfijat.

Prosim, pokracujte uvodem pro tisky 16/1., 16/2.
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16/1.
Tisk Z - 288
k navrhu smény ¢asti pozemku pare. €. 300/10, parc. €. 300/16 a parc. ¢. 300/17 v k..
Dejvice ve vlastnictvi spolecnosti GP26 a.s., za pozemky parec. ¢. 300/6, parc. ¢. 300/11,
parec. €. 300/13, parc. ¢. 300/14, parc. €. 300/18, parc. ¢. 300/19, parc. ¢. 300/21, parc. €.
343/2, parc. €. 343/3, parec. €. 343/4 a za ¢ast pozemku parc. ¢ 300/15 v k.i. Dejvice ve
vlastnictvi hl.m. Prahy

P. UdZenija: Jedna se o tisk Z — 288 a Z — 550. Jedna se o smény pozemku nebo jejich
Casti mezi vlastnictvi jinych subjekta a vlastnictvi hl.m. Prahy.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Diskuse k tisku Z — 288. Diskuse ukonc¢ena. Davam tento tisk
hlasovat v pfedloZzeném znéni. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 49, proti 0, zdrzelo se 0. Material byl pfijat.

Hlasujte, prosim, o tisku

16/2.
Tisk Z - 550
k navrhu smény pozemku parc.¢. 2356 v k.a. Hostivar v podilovém spoluvlastnictvi
Klabanové BoZeny (id. 1/2) a Oplustilové Ludmily (id. 1/2) za ¢ast pozemku parc.¢.
1873 v k.u. Hostivar ve vlastnictvi hl.m. Prahy.

Prim. Svoboda: Pro 37, proti 0, zdrZelo se 0. Dékuji, tento tisk byl piijat.
Pani radni, pokracujte tiskem

17.
Tisk Z - 825
k niavrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.13/12 ze dne 26.1.2012 k navrhu na
uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 118/1 o vyméie 4 m2 a ¢asti pozemku
parc. €. 524/1 o vymére 26 m2 a 48 m2, vSe k.u. HrdloFezy z vlastnictvi hl.m. Prahy do
podilového spoluvlastnictvi Julie Blabolové a Ing. Jifiho Blabola

P. UdZenija: Ano, je to k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.13/12 ze
dne 26.1.2012 k navrhu na Uplatny pievod ¢asti pozemku parc. ¢. 118/1 o vyméie 4 m2 a ¢asti
pozemku parc. €. 524/1 o vyméte 26 m2 a 48 m2, vSe k.u. Hrdlofezy z vlastnictvi hl.m. Prahy
do podilového spoluvlastnictvi Julie Blabolové a Ing. Jifiho Blabola.

Prim. Svoboda: Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzavirdm vySe uvedenou. Davam
tento tisk hlasovat v piedlozeném znéni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 47, proti 2, zdrzelo se 0. Dékuyji, tisk byl pfijat.

Prosim tedy o tisk
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18.
Tisk Z - 856
k oznameni zaméru MC Praha 11 na prodej véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy,
svérené do spravy méstské ¢asti Praha 11, pozemku parc.¢. 394/8 v k.. Chodov,
predloZeného podle § 18 odst. 1 pism. d) obecné zavazné vyhlasky €. 55/2000 Sb.
hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni obecné zavazné
vyhlasky €. 12/2004 Sb. hl. m. Prahy

P. UdZenija: Ano, je to oznameni zdméru MC Praha 11 na prodej véci z vlastnictvi
hl. m. Prahy, svéfeného do spravy MC Praha 11. Tento tisk byl dvakrat stazen ze
Zastupitelstva HMP z jednani, protoze bylo pozadovano od pana starosty doplnéni. Dodatek
k tomuto tisku a doplnéni vysvétleni k tvorbé ceny pii ocefiovani nemovitosti, kterou chce
MC Praha 11 prodat, jsou v p¥iloze tohoto tisku.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prihlaseného do diskuse vidim kolegu Vasicka.

P. Vasicek: Dékuji za slovo. Rad bych k tomuto materidlu fekl, Ze jsme pozadali
s ohledem na stanovisko odboru dozoru a kontroly vefejné spravy Ministerstva vnitra CR na
pfedminulém Zastupitelstvu Prahu 11, aby nam dolozila posudek na cenu obvyklou, protoze
je to stanovisko odboru dozoru, které bylo vydano ohledné sjednani niz$i ceny, nez je cena
obvykla v ptipadé uplatného pievodu majetku. Vypracoval ho pan dr. Adam Furek, projednal
s odborem legislativy a koordinace piedpist a schvalil toto stanovisko Mgr. Petr Prokop,
vedouci oddéleni dozoru, pan dr. Miroslav Bruna, vedouci oddéleni legislativné pravniho, a
Ing. Marie Kocurovd, feditelka odboru, nam fika, ze v okamziku, kdy dojde k odchylce od
ceny obvyklé, tj. o tom, Ze zda jsou dany objektivni divody pro sjednani niz$i ceny, nez
obvyklé, rozhodne pfisluSny organ obce pii rozhodovani o majetkopravnim tukonu.

Duvody pro toto sjednani niZs$i ceny by proto mély byt uvedeny v rozhodnuti tohoto
organu, napf. v usneseni zastupitelstva obce, eventualné by mély vyplynout ze souvisejicich
dokumenti, napf. akceptacni nabidky na nizsi cenu s jejim odiivodnénim.

Podstatné vsak je, Ze objektivni ditvody pro nizsi cenu zde byly v dobé rozhodovani
dany a ze pfislusny organ obce k nim pfi stanoveni nizsi ceny piihlédl.

V souvislosti s povinnosti podle § 39 odst. 2 obecniho zfizeni je tfeba zabyvat se
rovnéz otazkou, zda poruseni povinnosti, vyplyvajici z tohoto ustanoveni, a tim i obecného
§ 38, vyvolava neplatnost uzaviené smlouvy.

Podle § 39 obcanského zakoniku je neplatny pravni ukon, ktery svym obsahem nebo
ucelem odporuje zakonu, nebo jej obchazi, anebo se prici dobrym mravim.

S ohledem na toto ustanoveni Ize konstatovat, Ze v piipadé poruSeni povinnosti podle
§ 39 odst. 2 obecniho zfizeni, tj. v ptipad¢ sjednani ceny nizsi, nez je cena obvykla, aniz by
toto rozhodnuti bylo zalozeno na objektivnich divodech, resp. aniz by obec toto své
rozhodnuti o nizs§i cené témito objektivnimi divody odivodnila, bude mozno uvazovat o
neplatnosti uzaviené smlouvy pro rozpor s § 39 obcanského zakoniku, piipadné pro rozpor s
§ 589 ve spojeni s § 40a obcanského zakoniku. Relevantni judikatura, kterd by tento zaveér
definitivné potvrdila, vSak nebyla publikovana.

Poznamka: toto stanovisko popisuje pravni stav ke dni zpracovani a neni pravné
zavazné, nebot’ k zavaznym vykladiim je opravnén pouze ptislusny soud.
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My jsme na zaklad¢ tohoto stanoviska pozadali Prahu 11, aby se vyjadfila a bez
dodatku tisku Z — 856 mame dopis starosty Prahy 11 s ptilohou: Odborné posouzeni zptsobu
stanoveni ceny posudku, kde nam vysvétluji, pro¢ je administrativni posudek nejlepsi a jediny
mozny. Na zdklad¢ stanoviska jinych znalcti administrativni posudky Ize pouZit jen pouze pro
vypocet zaplaceni dan¢ z pfevodu nemovitosti.

Na zéklad¢ toho, ze Praha 11 nedolozila, jakym zptisobem dosla k cen¢ obvyklé, 1épe
feceno, nema stanovenu cenu obvyklou, navrhuji protiuneseni:

ZHMP

l. neschvaluje zamér MC Praha 11 ze dne 14. 2. 2012 na prodej véci z vlastnictvi
hl. m. Prahy, svéfené do spravy MC Praha 11, a to pozemku parc. & 394/8 v k.U. Chodov,
o vyméie 118 m2, oddéleného v GP 312653/210 z puvodniho pozemku parc. ¢. 394/8 v k. (.
Chodov, o vyméie 158 m2, spolecnosti Basepoint se sidlem VSenory, Kvétoslava Masaty 251,
okres Praha — zépad, za cenu uréenou znaleckym posudkem ze dne 7. 11. 2011 ve vysi
293 034,- K¢ z divodu, ze predlozeny znalecky posudek nestanovuje cenu obvyklou (trzni)
dle ustanoveni zdkona €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zékoni
Vv platném znéni.

[1. uklada Rad¢ hl. m. Prahy zajistit prostiednictvim odboru kontrolnich ¢innosti, aby
Vv ramci prezkoumani hospodafeni méstskych casti hl. m. Prahy bylo provéfeno, ze jsou
pfevody nemovitého majetku na méstskych Castech realizovany na zakladé znaleckych
posudkti, stanovujicich cenu obvyklou, trzni, dle ustanoveni zdkona ¢. 151/1997 Sb.,
o oceflovani majetku a o zméné nékterych zakonl v platném znéni, a nikoli za cenu dle
vyhlasky Ministerstva financi CR &. 3/2008, kterou se provadgji néktera ustanoveni zdkona
¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zmén¢ nékterych zakonl v platném znéni, nebo dle
vyhlasky €. 32/1998 Sb. hl. m. Prahy, o cenové map¢ stavebnich pozemkl v platném znéni
(tzv. cena administrativni).

Dékuji.

Prim. Svoboda: Dale je do diskuse pfihlasena kolegyné Semelova.

P. Semelova: Chtéla bych obecnéji k tomuto problému, kdy se prodavaji véci
z vlastnictvi hl. m. Prahy, svéfené do spravy MC. Myslim si, ze pokud chce MC jakakoli
prodavat néjaky majetek, ktery je ve vlastnictvi hl. m. Prahy, Ze by nemélo dochazet
k prodeji, ale m¢l by ten majetek byt vracen hl. m. Praze a hl. mésto by mélo rozhodnout, co
dal, ptipadné rozhodnout o prodeji, ale nemélo by to byt tak, Ze o tom bude rozhodovat nebo
ze to bude délat méstska ¢ast. Mélo by to byt vraceno hl. m. Praze.

Prim. Svoboda: Dé¢kuji. Nevidim nikoho piihlaseného, kon¢im tedy diskusi a prosim
pani radni o reakce.

P. UdZenija: Zazn¢l zde protinavrh kolegy Vasic¢ka k tomuto tisku. To, co fikala pani
kolegyné Semelova, to je obecného razu, k tomu v tuto chvili nemam jakoukoli odpovéd’,
nicméné mrzi mé, Ze pan starosta zde neni. Nepiedpokladam, ze se omluvil. Kolega Vasicek
ma protindvrh, pojd'me o tom hlasovat.

Prim. Svoboda: Dékuji. Prosim pana piedsedu ndvrhového vyboru, aby nas provedl
hlasovanim.
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P. Schmalz: Déekuji. Byl predan jeden pozménujici navrh, protinavrh. Zopakuji jesté
jednou cely text tak, jak ho navrhl pan kolega Vasicek:
ZHMP

. neschvaluje zamér MC Praha 11 ze dne 14. 2. 2012 na prodej véci z vlastnictvi
hl. m. Prahy, svéfené do spravy MC Praha 11, a to pozemku parc. ¢. 394/8 v k.0. Chodov,
o vyméie 118 m2, odd€leného v GP 312653/210 z puvodniho pozemku parc. ¢. 394/8 v k. Q.
Chodov, o vyméte 158 m2, spolecnosti Basepoint se sidlem VSenory, Kvétoslava Masaty 251,
okres Praha — zapad, za cenu uréenou znaleckym posudkem ze dne 7. 11. 2011 ve vysi
293 034,- K¢ z duvodu, ze piedlozeny znalecky posudek nestanovuje cenu obvyklou (trzni)
dle ustanoveni zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakont
V platném znéni.

Il. uklada Rad¢é hl. m. Prahy zajistit prostfednictvim odboru kontrolnich ¢innosti, aby
Vv ramci prezkoumdni hospodaieni méstskych ¢asti hl. m. Prahy bylo provéfeno, ze jsou
pievody nemovitého majetku na meéstskych c¢astech realizovany na zakladé znaleckych
posudkil, stanovujicich cenu obvyklou, trzni, dle ustanoveni zakona ¢. 151/1997 Sb., o
oceniovani majetku a o zméné nékterych zakonlu v platném znéni, a nikoli za cenu dle
vyhlagky Ministerstva financi CR ¢&. 3/2008, kterou se provadéji nékterd ustanoveni zédkona
¢. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakonu v platném znéni nebo dle
vyhlasky €. 32/1998 Sb. hl. m. Prahy, o cenové mapé stavebnich pozemkl v platném znéni
(tzv. cena administrativni).

To je, prosim, text protinavrhu pana kolegy Vasicka. Dejte, prosim, pane predsedajici,
o tomto pozménovacim navrhu hlasovat.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o tomto pozménovacim navrhu tak, jak byl ted’
pteéten piedsedou ndvrhové komise.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se? Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 28, proti 0, zdrzelo se 17, navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: To byl jediny pozménovaci navrh. Dejte, prosim, hlasovat o plivodnim
textu usneseni.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat o navrhu tohoto tisku v pfedlozeném znéni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 26, proti 4, zdrzelo se 17, navrh nebyl pfijat.

P. UdZenija: Dékuji.

Prim. Svoboda: De&kuji pani radni UdZenija a prosim pana radniho Lohynského
s tiskem
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19.
Tisk Z - 863
k navrhu na uvolnéni ucelové vazanych neinvesti¢nich finanénich prostiedkii méstskym
¢astem hl. m. Prahy

P. Lohynsky: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné a kolegové, tisk fesi uvolnéni
Gi¢elové vazanych investi¢nich prostfedki MC Praha — Lysolaje a MC Praha - Dolni
Pocernice formou neinvesti¢ni dotace z rozpoétu hl. m. Prahy v celkové vysi 400 000,- K¢ na
zaklad¢ grantového systému.

Prim. Svoboda: Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto tisku. Uzaviram diskusi. Davam
tento tisk hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?

Pro 46, proti 0, zdrzel se 1, tisk byl pfijat s 1 zdrzenim. Dékuji.

Dostavame se k bodu

20.
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Na sttl vam byl rozdan tisk Z — 959, coz je navrh personalnich zmén ve vyborech
ZHMP. Bereme na védomi rezignaci Mgr. Jana Kalouska na funkci pfedsedy vyboru pro
informatiku, evropské fondy ZHMP ke dni a volime Bc. Pechu piedsedou, Petra Dolinka
ptedsedou kontrolniho vyboru ZHMP, Mgr. Lukase Kauckého mistopiedsedou kontrolniho
vyboru ZHMP a Jana Kalouska ¢lenem vyboru pro informatiku. Potvrzujeme ve funkcich
piedsedu vyboru pro dopravu Petra Hanu a Miroslava Ludvika a vyboru pro bezpe¢nost Petra
Trombika a Lenku Tesku Arnostovou.

Kolegyné Semelova je prihlaSena.

P. Semelova: Ano. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja za klub KSCM predkladam
variantni navrh na pfedsedu kontrolniho vyboru ZHMP JUDr. Lubomira Ledla, piipadné
pokud by nebyl zvolen, na mistoptedsedu kontrolniho vyboru ZHMP toho sameho s tim, Ze
pfestoze dnes neni pfitomen, tak s tim souhlasil, jak si ur¢ité vSichni pamatujete z mnohych
minulych zasedani, tak i tentokrat souhlasi.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Piihlasen je kolega Pecha.

P. Pecha: Dovolim si tento bod jesté obohatit o bod IV. a poprosim piedkladatele, aby
si tento ndvrh osvojil. Bod IV. bude znit: revokuje usneseni ZHMP ¢&. 12/75 ze dne
15. 12. 2011, a to 1. v bodé 6 stanovi pocet dlouhodobé uvolnénych ¢lent ZHMP na 15 a
v bodé¢ VII. rozhoduje, ze dlouhodobé uvolnénymi cCleny jsou atd. se vypousti ,,pfedseda
vyboru pro informatiku a evropské fondy ZHMP*.

Prim. Svoboda: D¢kuji. S timto navrhem se jako piedkladatel ztotoznuji.
Kon¢im diskusi, protoZze nevidim nikoho ptihlaSeného. Prosim pana predsedu.
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P. Schmalz: Registruji 2 pozménovaci navrhy. S jednim se ztotoznil predkladatel, ¢ili
0 tom budeme pak hlasovat v ramci nového usneseni. Ted’ budeme hlasovat o pozménovacim
navrhu pani kolegyné Semelové, variantné o tom prvnim: ZHMP voli za ptedsedu kontrolniho
vyboru ZHMP pana JUDr. Lubomira Ledla.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 4, proti 19, zdrzelo se 27. Navrh nebyl piijat.

P. Schmalz: Dé&kuji. V tomto okamziku je hlasovatelny i druhy pozménovaci navrh
pani kolegyné Semelové, ZHMP voli mistopiedsedou kontrolniho vyboru ZHMP pana JUDr.
Lubomira Ledla.

Prim. Svoboda: Davam tedy tento navrh hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzuje se?
Pro 13, proti 10, zdrzelo se 26. Navrh nebyl pfijat.

P. Schmalz: Tim jsou pozménovaci navrhy vypotfadany. Dejte, prosim, hlasovat o
navrhu usneseni v navrzeném znéni, rozsiteném o pasaz, s kterou jste se ztotoznil.

Prim. Svoboda: Davam tedy hlasovat navrh v piedloZzeném znéni, vCetné pasaze
piedlozené, se kterou jsem se ztotoznil. Hlasujte, prosim, ted’.

Pro 52, proti 0, zdrzel se 1. Navrh byl ptijat s 1 zdrzenim.

Dékuji.

Tisky k informaci.

Déamy a panové, tim jsme vycerpali program dneSniho jednani ZHMP. Dovolte mi
tedy, abych vam podékoval za — ano. Pardon. Do diskuse je pfihlasen kolega Klega, prosim,
abyste si sedli. Omlouvam se mu, ze jsem ho piehlédl.

P. Klega: D¢kuji za slovo, také se omlouvam. Jenom technicky bych chtél upfesnit
k 56. hlasovani k usneseni k Z — 863 pana radniho Lohynského. Musim se ptiznat k malé
chybé pti hlasovani. Tim, ze pan kolega Mlejnsky sedi za mnou, tak jsem omylem stiskl jeho
hlasovaci zafizeni misto svého. Hlasoval jsem pro a pan kolega Mlejnsky pro zépis, byl
nepiitomen. Jednalo se o tisk pana kolegy radniho Lohynského, o ten posledni, kdy jsme
schvalovali dotace.

Prim. Svoboda: Chcete to dat do zapisu takto?

P. Klega: Ano, pro zapis, ze jsem omylem stiskl hlasovaci zafizeni pana kolegy
Mlejnského.

Prim. Svoboda: Zapis to zaregistroval, dékuji.
Jen konstatuji, ze mame pied sebou pfisti zasedani 7. ¢ervna jako mimotadné zasedani

Zastupitelstva HMP a tadné 18. zasedani ZHMP se kona 21. 6. 2012. Dékuji.

(Jednani ukonéeno v 15.27 hodin.)



