STENOZAPIS z 36. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 21. birezna 2014

(Jednani zahajeno v 8.04 hodin.)

Prim. Hudecek: Vazené Clenky a Clenové Zastupitelstva HMP, vazené pani starostky,
pani starostové, vazeni obcané, vazeni hosté, zahajuji 36. zasedani Zastupitelstva hlavniho
meésta Prahy, na kterém vés vSechny vitdm. Konstatuji, ze toto jednani Zastupitelstva HMP
bylo fadné¢ svolano, byt se kona nad ramec orienta¢niho ¢asového harmonogramu naSich
jednani. Byli na né€ pozvani v§ichni ¢lenové Zastupitelstva HMP a cely prubéh jednani mizete
sledovat na www.praha.eu.

Damy a panové, podle prezence je na zasedani ptfitomna nadpolovi¢ni vétSina Clenti
Zastupitelstva HMP a je tedy schopno se usnaset.

Pisemné se z dneSniho jedndni omluvili ¢lenky ZHMP: Teska ArnoStova, Borska,
Krobova Hasova, Sturmova Véra a ¢&lenové ZHMP: Hurda, Kabicky, Hodek, Hulinsky,
Slezak, Manhart, Vaculka. Ale pan doktor Hulinsky je tady, takZze dokonce se nékdo omlouva,
1 kdyz ptijde.

Na cast jednani se pak omlouvaji pani zastupitelka Semelova na dobu od 8.45 hodin a
pan zastupitel Kubista na dobu od 9.30 hodin.

Vazené Clenky a ¢lenové Zastupitelstva HMP, ovéfovanim zapisu z dne$niho jednéni
povetuji pana zastupitele Martina Dlouhého a pana zastupitele Ondieje Pechu.

Dale vam ptfedkladdm navrh na sloZeni navrhového vyboru. Néavrh na sloZeni
navrhového vyboru je:
predseda: Dr.-Ing. Milan Urban
Clenové Ing. Pavel Richter

Mgr. Lukas Kaucky

Ing. Antonin Weinert, CSc.
Petr Hana

Mgr. Bohumil Zoufalik
JUDr. Lubomir Ledl

tajemnikem vyboru by byl jako obvykle pan Mgr. FrantiSek Kotalik, povéteny fizenim
odboru legislativniho a pravniho Magistratu HMP.

Ma nékdo dotaz ¢i pfipominku k ndvrhovému vyboru? Ano, pan zastupitel Héna.
Prosim.

P. Hdna: Ja jsem se neomlouval, pane primatore. To je n¢jaky omyl.

Prim. Hudecek: Pane zastupiteli, ja jsem vas Cetl jako nadvrh na zvoleni navrhového
vyboru, nikoliv, Ze se omlouvate. Tedy vaSe pfipominka je zcela relevantni a spravna a mate
pravdu, neomlouval jste se.

Dalsi navrhy a pfipominky? Pokud tomu tak neni, ddvam hlasovat o sloZeni
navrhového vyboru.


http://www.praha.eu/

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se? Pro: 37 Proti: 0 Zdr. 0. Konstatuji, ze ndvrhovy
vybor v ¢ele s piedsedou Dr.-Ing. Milanem Urbanem byl takto zvolen.

Vézené cClenky a c¢lenové Zastupitelstva HMP, Rada HMP na svém mimoiadném
jednani dne 13. biezna stanovila navrh programu jednani 36. zasedani Zastupitelstva HMP,
ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl soucasti svolani dneSniho jednani
Zastupitelstva HMP. Na program jednani navrhla jediny bod, a to tisk Z- 2475 k zaméru
domahat se v ramci rozhod¢iho fizeni mezi spolecnosti Metrostav, a.s. a HMP dokonceni
stavebnich praci nutnych k realizaci a zahéjeni zkuSebniho provozu souboru staveb ¢. 0079
Spejchar - Pelc-Tyrolka, &. 0080 Prasny most - Spejchar a ¢. 9515 Myslbekova-Spejchar.

Pisemny podklad jste obdrzeli. Z navrhu programu, se kterym piichdzi Rada HMP,
tedy jasn¢ vyplyva, ze bychom se dnes méli zabyvat pouze zalezitostmi, které jsou ¢asové a
obsahové mimotradné aktualni. Bézny program jednani Zastupitelstva HMP nas cekd pfisti
ctvrtek dne 27. biezna.

Soucasti dneSniho jednani jsou pochopitelné i1 dotazy, pfipominky a podnéty
obcanit HMP a ¢lent ZHMP. Nicméné nebude tomu tak ziejmé v dobé, na kterou jsou dle
Jednaciho tfadu ZHMP tyto body s pevnym casem standardné zatazeny. Proto navrhuji,
abychom pro dnesni den jsme pfijali ad hoc zménu Jednaciho fadu Zastupitelstva HMP s tim,
aby pfihlaSky k pfedneseni interpelaci byly jak zastupiteli, tak obfany odevzdavany nejdéle
do 8.45 hodin. Nésledovalo by ihned losovani pofadi k pfedneseni interpelaci.

Samotné interpelace obcanti budou bezprostfedné navazovat na ukonceni projednavani
bodu ¢i boda dle dnesniho schvaleného programu jednani. Je pro né standardné vyhrazeno
45 minut s tim, Ze po uplynuti této doby, resp. po vy€erpani vSech interpelaci obCant pied
pfipadnym uplynutim vyhrazeného ¢asu na né navazi interpelace ¢lent Zastupitelstva HMP, a
to také vdélce 45 minut, které tak budou poslednim bodem jednani dneSniho
Zastupitelstva HMP.

Piedpokladam, Ze jsem svij navrh formuloval jasné, a proto jej povaZuji za navrh
proceduralni a ddvam takto o ném hlasovat bez rozpravy. Kdo je, prosim, pro ad hoc zménu
Jednaciho fadu ZHMP, aby interpelace byly ihned po programu jednani? Pro: 36 Proti: 0
Zdr. 4. Konstatuji, ze ihned po jednani budou interpelace, a to v délce 45 minut pro ob¢any a
dale 45 minut pro zastupitele s tou moznosti, ze pokud budou vyCerpany diive, samoziejmée se
Cas zkracuje. Vazené Clenky a clenové Zastupitelstva HMP, nyni se vratme, prosim,
k samotnému navrhu programu jednani. Oteviram tedy rozpravu k programu jednani.
Ptihlaseny je pan ndméstek Nouza. Pane naméstku, prosim.

Ndam. Nouza: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolte mi,
abych vam uvodem podékoval, ze jste se dostavili na toto jednani Zastupitelstva HMP, které¢
je mimo poradi, i kdyz za tyden budeme mit standardni jednani Zastupitelstva HMP. Velmi si
toho vazim. D&kuji Radé¢ HMP, kterd akcentovala moji Zadost. Dovolte mi, abych ekl par
slov k tomu, pro¢ se tak stalo, abych potom nezatézoval vlastni bod jednani. Tim obecnym
zdivodnénim.



VSsichni vime, Ze stavba nebo dostavba tunelového komplexu Blanka trapi jak nas,
tedy Zastupitelstvo HMP, tak vSechny obcany v Praze a s ohledem na nad¢asové konsekvence
a souvislosti, které bézi v ramci rozhodciho fizeni, jsem si dovolil pozadat Radu HMP a pana
primatora o svolani tohoto Zastupitelstva HMP. V ramci dalSich vasich dotazili jsem pfipraven
na to odpoveédeét. Nicméné skutecnosti je, Ze pokud bychom nechali tento bod k projednéani na
standardnim jednani Zastupitelstva HMP, nezvladli bychom ptedat vzajemny druhy navrh,
ktery je pfedmétem tohoto tisku rozhod¢imu senatu a nebylo by mozné o ném realné 1. dubna
rozhodovat a oddalili bychom celou tu proceduru nastartovani stavby zpét do konéni a do
zhotovitele, aby nastoupil na stavbu.

Dovolte mi, abych vam pod¢€koval nejen jménem svym, ale i Prahy a Prazana. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. DalSim ptihlaSenym do rozpravy je pan doktor Blazek.
Pane doktore.

P. BlaZek: Dé&kuji, pane primatore. Ja celkem dokdzu pochopit predpoklad neptili§
vykonného ufednického aparatu, ktery neni schopen za dva dny, resp. 14 dni dopiedu, kdyz
Zastupitelstvo HMP bude pfisti tyden, tak to bude minimalni doba dva pracovni dny to
zpracovat. Mne to neptekvapuje za posledni mésice, ale o tom mluvit nechei.

Spi§ se chci zeptat, co vas vedlo, pane primatore, k tomu novu, Ze svolavate
Zastupitelstvo HMP nikoliv od deviti, ale od osmi. To je opravdu velmi nestandardni véc. Ja
chépu, Ze potiebujete dny, ale k ¢emu potiebujete o hodinu navic?

Prim. Hudecek: Dékuji také. Dalsi pfihlaska do diskuse? Nevidim nikoho.

Dal bych tedy hlasovat o programu jednani, pokud nepfiSel pisemny navrh, pane
predsedo. Nepfisel.

Kdo je, prosim, pro navrh programu jednani s timto jedinym zafazenym bodem. Kdo
je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se? Pro: 39 Proti: 0 Zdr. 1. Konstatuji, Ze program jednani byl
schvalen.

Bod 1.
Tisk Z - 2475
k zaméru domahat se v ramci rozhodciho Fizeni mezi spole¢nosti Metrostav, a.s.
a HMP dokondeni stavebnich praci nutnych k realizaci a zahajeni zkuSebniho provozu
souboru staveb &. 0079 Spejchar - Pelc-Tyrolka, ¢ 0080 Prasny most - Spejchar
a & 9515 Myslbekova-Spejchar

Prim. Hudecek: A nyni tedy ptistupme k jedinému bodu projednavani. Prosim pana
naméstka Nouzu o slovo k tisku Z - 2475.



Nam. Nouza: Vazeny pane primatore, vazené kolegyné, vazeni kolegové, dovolte mi,
abych ptednesl Gvodni slovo k tisku Z- 2475, tedy k zaméru domahat se v ramci rozhod¢iho
fizeni mezi spole¢nosti Metrostav, a.s. a HMP dokonceni stavebnich praci nutnych k realizaci
a zahajeni zkuSebniho provozu souboru staveb ¢ 0079 Spejchar - Pelc-Tyrolka, & 0080
Prasny most - Spejchar a &. 9515 Myslbekova-Spejchar.

Na zaklad¢ vefejné zakazky, vypsané na jate 2006, uzavielo hl. mésto Praha v
fijnu 2006 se spole¢nosti Metrostav souhrn smluvnich dohod na provedeni stavby méstského
okruhu. V pribéhu realizace, tak, jak vSichni vime, az do dne$niho dne byly na stavbé
provadény viceprace, o jejichz zadavani v souladu se zdkonem o zadavani vetfejnych zakazek
¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach, ve znéni pozd¢jsich predpist, panuji v tomto sdle a
viibec v Praze a na nékterych institucich pochybnosti.

Navic se objevila i vaznd pochybnost o platnosti smlouvy o dilo, protoze smlouva
méla nékteré — podle sdéleni naseho kontrolniho odboru MHMP — vady. Tim, Ze Metrostav
zastavil prace na stavbé méstského okruhu, mohou vznikat ndklady nebo by mohlo dojit ke
vzniku dalSich nédkladii spojenych s moznou konzervaci této stavby, které dle expertniho
posudku zpracovaného spolec¢nosti IBR v lofiském roce by mohlo za 12 mésicii dosahnout az
1,5 miliardy korun. Navic pak by se k tomu dalo ptipocitat i neplnéni vetejného zajmu, a to,
ze zprovoznéni stavby méstského okruhu by mélo mit velmi vyrazny dopad do zlepSeni
zivotniho prostfedi, dopravni situace v Praze, zejména v Praze 6, v Praze 7 a v Praze jako
takové.

Zastupitelstvu HMP se ptedklada timto tiskem, ktery v tuto chvili uvadim, vzajemny
navrh ¢. 1 a vzdjemny navrh €. 2, coz jsou navrhy hl. m. Prahy u¢inéné v rozhod¢im fizeni,
které je vedené mezi spoleCnosti Metrostav a hl. m. Prahou v souvislosti s vystavbou
méstského okruhu.

Cilem vzajemného navrhu je, aby doslo ke zprovoznéni staveb méstského okruhu co
nejdiive a s co mozna nejmensimi naklady na stran¢ hl. m. Prahy, resp. néklady, které 1ze po
hlavnim mésté Praze spravedlivé pozadovat. Dne 24. ledna 2014 rozhod¢i senat vzajemnému
navrhu ¢. 1 vyhovél a jinymi slovy ulozil Metrostavu dokoncit stavebni objekty v ném
uvedené za cenu v tomto vzajemném navrhu uvedenou, a to do 60 dni od pravni moci tohoto
rozhod¢iho néalezu. Rozhod¢i nalez nabyl pravni moci dne 5. biezna 2014. Jinymi slovy lze
fici, Ze rozhod¢i senat prisvédcil tomu vzdjemnému navrhu jak ze strany hl. mésta Prahy,
které se domahalo toho, aby byla stavba dokoncena, byt’ ve své mensi ¢asti, tak samoziejmé 1
navrhu spole¢nosti Metrostav, a.s., které za tyto prace pozaduje zaplatit.

Predmétem vzajemného ndvrhu ¢. 2 je dokonceni zbyvajicich stavebnich objektu,
které jsou nutné k uvedeni stavebniho dila, tedy méstského okruhu do provozu tak, aby mohl
byt pouzivan Prazany a fidi¢i obecné. Vzajemny navrh ¢. 2, ktery je pfedmétem tohoto
jednani, byl dne 23. ledna 2014 rozhod¢imu senatu indikovan s tim, ze bude fadné uc¢inén po
tom, co jej projedna a pfipadné schvali Zastupitelstvo HMP.

Pro¢ o ném jedname dnes? Protoze podani vzajemného névrhu €. 2 v rozhod¢im fizeni
sice nepiedstavuje formalné pravné vefejnou zakazku, avSak v ptipadé Gspéchu vzajemného
navrhu ¢. 2 by byla hlavnimu méstu Praze uloZena povinnost uhradit za dokoncujici prace
cenu pievySuyjici 50 milioni korun. Proto jsme v tuto chvili pouZzili analogickou aplikaci
pravidel pro zaddvani vefejnych zakazek, aby odivodnéni, které je predmétem tohoto tisku,
bylo pfedmétem rozhodovani Zastupitelstva HMP.



ProC se schazime dnes mimo potadi jednani Zastupitelstva HMP standardniho? Je to
proto, ze v piipad¢, Ze 1. dubna — a tento termin je stanoven, se ma rozhod¢i senét rozhodnout
a vyjadrit k tomuto navrhu, a tedy bychom méli redlnou Sanci, aby méstsky okruh byl
Vrealném case fadové péti mésicti zprovoznén. Tak v piipadé, ze bychom tento navrh
projednévali az na standardnim jednani Zastupitelstva HMP, zbyvaji dva pracovni dny do
jednani rozhodc¢iho senatu a neni mozné realné ocekavat, Ze nejen hl. m. Praha, ale ani
rozhod¢i senat neni schopen zadministrovat agendu, kterd souvisi s podanim vzajemného
navrhu. Ten vzijemny navrh vyzaduje podani, vyzaduje vymeéieni soudniho poplatku a celou
tu administraci tak, aby ve chvili, kdy rozhod¢i senat, byly vSechny tyto formalni nalezitosti
splnény. Proto jsem navrhoval Radé¢ HMP, abychom svolali toto jednani. A znovu opakuji —
dékuji vam, Ze jste se dostavili a véfim, Ze ta debata bude konstruktivni a vysledkem bude to,
ze dame nad¢ji Prazantim k tomu, aby mohli cely soubor staveb méstského okruhu uzivat v co
nejkratsi dobé.

Jesté jedna otazka, kterd tady padla pfed tim, neZ jsem Sel uvadét tento material.
Jenom bych chtél zdlraznit, Ze skute¢né je to o tom, Ze Zastupitelstvo HMP v ramci
opatrnosti, kterou mame s historickymi zkuSenostmi v rdmci poslednich nékolika mésict a
jednoho az dvou let, vyjadiit timto svou vuli, aby Rada HMP ulozila mné tento vzajemny
navrh predlozit a o tomto vzajemném ndvrhu — a to zdlraznuji — rozhodne rozhod¢i soud.
Toto Zastupitelstvo HMP nerozhoduje nez o tom, Ze to mame ucinit.

A jednu poznamku drobnou kté Castce, ktera tam je uvedena. Ta Castka, ktera je
v diivodové zpravé uvedend, se tyka praci budoucich, tedy od data rozhodnuti rozhod¢iho
senatu ke zprovoznéni souboru staveb tunelového komplexu Blanka. Nejedna se tedy o tu
minulost, jedna se o budoucnost. Tolik asi ivodni slovo k celému predkladanému navrhu.

Jesté bych si dovolil pozadat organy podporujici Zastupitelstvo HMP — doSlo tam
kjedné chybg, kterou jsem jeSt€ pii kontrole tohoto tisku naSel, kdy v usneseni
Zastupitelstva HMP v bodé¢ 1., kterym ZHMP bere na védomi v bod¢ 1., Ze pro zahajeni
zkuSebniho provozu tunelového komplexu Blanka je tifeba realizovat prace na objektech
uvedenych v pfilohach — a ted” je tam napsano ,,divodové zpravy“. Tam se vloudil Sotek. Ta
,diivodova zprava“ tam byt nema. Ma tam byt pouze ,,v ptilohach ¢. 1 a ¢. 2 tohoto usneseni*,
protoze soucasti toho usneseni je soubor staveb, které jsou uréeny nebo soubor objektl a
podobjekti, které jsou ureny k tomu, aby bylo mozno tunelovy komplex zprovoznit.

A jesté jedna drobnd poznamka, pro¢ nebyl vyfeSen ten prvni vzajemny navrh, a to
pravé z toho divodu, Ze prvni vzdjemny navrh v sobé obsahoval objekty a cenu Uthrnné ve
vysi 46 miliond — 46,2 milionu s DPH, ktera neodpovidala tomu ptedpokladu, aby o ném
Zastupitelstvo HMP rozhodovalo z povahy véci pravidel pro zadavani vetejnych zakazek.

Tolik mi dovolte ivodem. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Mame dve piihlasky do diskuse z fad obCand. Prvni je pani
inzenyrka Senarova. Obsah struéné — protizakonné a nedemokratické postupy projednavani
MO 79 — Blanka Rady HMP plus statni spravy ufedniki. TakZe pani inZenyrko.



Ing. Senarovd — piedsedkyné obéanského sdrufeni ,Za nasi budoucnost*:. Jenom
vas, vazeni zastupitelé upozornuji, ze toto je historicky bod v celém desetiletém naSem usili,
kdy v Cervenci 2005 jako jediné obcanské sdruzeni podle zadkona jsme se stali pfimym
ucastnikem stavebniho fizeni na tuto hriznou stavbu, ktera prestala byt vefejné prospéSnou
stavbou a kterd mé podle uzemniho planu konec na Pelc-Tyrolce. Budete hlasovat o nécem,
co nema povolené pokracovani podle zakona, podle uzemniho planu, ani podle Ministerstva
zivotniho prostfedi dal k MO 0081. Nema EIA. Prosim tzemni rozhodnuti z roku 1999.
Stavebni fizeni skonCilo tak, ze jsme uspéli u Nejvyssiho spravniho soudu a musel
Magistrat HMP a MMR vydavat hodné na advokatni kancelaf a psat dvacetistrankové
zdivodnéni, pro¢ Blanka mize pokra¢ovat. Ale vy budete hlasovat 0 nééem, Ze konéi a
rychle dokonc¢it kvtili ob¢aniim Prahy. A byli jste se podivat, co udéla Blanka za Vitavou v té
povrchové c¢asti, kdy uz je ale odsouhlaseno demokraticky opét tady v roce 2010, kdyz jsme
vyhrali Nejvyssi spravni soud, ze zvitézili nasi architekti, na$ postup pravni, soudni se vSemi
doporu¢enimi. T¥i architekti. Hlasovano na VURM, Radg, Zastupitelstvo HMP. Zatimco ted’
vidite, rozhoduje par lidi v Radé HMP a pfedevsim nezkuSeny primator pan Hudecek, ktery se
dopousti fady nedemokratickych postupt. Uz to, Ze jsme nemohli vilbec mit tento material —
Jé& jsem ho vyzvedavala teprve vcera odpoledne. Obcané nemaji moznost se vyslovit, ackoliv
tam zasdhne deset tisic lidi, Bulovku a chce — par lidi tady odhlasovalo, Ze se Blanka stoci
nezakonné, protizdkonné do ulice V HoleSovickach, jinak nema pokracovani. Stop. A jinak by
musela mit EIA. Jestlize pijde najednou jinou trasou, nez bylo v izemnim planu. A je to trasa
Z doby, kdy jsme nebyli jesté v Evropské unii, nepodléhalo EIA. Prosim, tato hrtizna stavba,
kdy pan Pivec s nami jednal v roce 2005 jako feditel UDA a mame z roku 2005, Ze bude mit
110 tisic vozl za Vltavou. A to chcete sto€it pod okna onkologie, plicniho tstavu, deset tisic
lidi.

Prim. Hudecek: J4 vam moc dékuji, pani inzenyrko. Vyprsel vas ¢as.

Ing. Senarova — piedsedkyné obcanského sdruieni ,,Za nasi budoucnost®. Ja vas
prosim, a ted’ ukazete svoji velkorysost, pane primatore, Ze jako ucastniklim fizeni, ktefi vas
muZeme Skolit, co se za deset let d€lo, abyste nechal hlasovat o prodlouZeni mého pfispévku.

Prim. Hudecek: Prosim, vyprsel vas Cas tfi minuty, takze ja moc d€kuji.

Ing. Senarovi — piedsedkyné obcanského sdruieni ,,Za nasi budoucnost. Ano. Vy
jste neodpovidal ani na moje interpelace. Hlasujte, aby zastupitelé dovolili — protoze jdeme,
prosim, k rozhod¢imu soudu - (Byl vypnut mikrofon.)

Prim. Hudeéek: Takze dékuji. Pani inzenyrko, dékuji vam. (P. Senarova se stale snazi
hovofit na mikrofon — marné. Do jeji feci stale vstupuje primator.)

Poprosim dalsiho pfihlaSeného pana Jana Zemana. Pane Zemane, prosim — obsah
k Blance.

Technické pan doktor Hulinsky.



P. Hulinsky: Pane primatore, byva takovym demokratickym zvykem, ze kdyz n¢kdo
pozada, tak hlasovat nechame, i kdyz pani Senarovou vsichni zname, protoZe vime, Ze to je
velmi aktivni obc¢an.

Prim. Hudecek: D&kuji. Pane Zemane, prosim.

Jan Zeman: Bavime se tady o obii stavbé, kterd nikdy nebyla zdivodnéna. Nevime,
jestli klady nebo zapory pievazuji. Stoji obrovské penize ... pro rozvoj Prahy
nezakonnosti. Praha za ni dluzi miliardy a domaha se, aby investor ji dokoncil, aniz by platila.
Nerozumim tomu, ale je to takové pfinejmensim hodné nemravné. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji panu Zemanovi. A ted’ uz nemam zadné ptihlasky do
diskuse.

Jsem otevien vZdycky jakémukoliv hlasovani, ale musi nékdo dat proceduralni navrh.
Ten nezaznél, takZe prosim, pan inZenyr Biezina. Pane inZenyre.

P. Biezina: D&kuji, pane primatore. Pane naméstku, ¢lenové Rady HMP, kolegyné a
kolegové, uz rano, kdyz se tady projednaval program, tak tady zaznély otazky typu, proc¢ tady
vlastné dnes sedime. Ja jsem si tu otazku také kladl a musim fici, Ze na ni mam naprosto
jednoduchou odpovéd. Ta odpovéd’ je proto, ze hl. m. Praha reprezentované Radou HMP
v n¢kolika malo letech predchéazejicich dnesnimu zasedani prosté selhala. Nepracovala tak,
jak by méla v této otdzce, a proto tady dnes musime sedét.

J& vim, Ze kdyZ jsme projednévali stavbu tunelového komplexu Blanka na jednom
z pfedchazejicich zasedani Zastupitelstva HMP, tak zde zaznél argument, Ze vlastné
Metrostav se obratil na rozhod¢i soud, a proto Metrostav je ten, ktery vlastné nas zene do
tohoto jednani. Myslim, Ze je to trochu jinak, protoZe uz sama diivodova zprava jasné tika, Ze
hl. m. Praha od ¢ervna roku 2012 z divodu néjakych pochybnosti zastavilo proplaceni faktur.
Takze ten diivod neni tam, kde se fikd. A myslim si, zZe tahle debata, jestli je dfive slepice
nebo vejce, nepiislusi tomuto Zastupitelstvu HMP. Prosté je jasné, Ze hl. m. Praha n&jakym
zpiisobem prestalo plnit své povinnosti.

Druha véc, o které bych se tady dnes chtél zminit, je to, Ze najednou jesté trosku
dramaticky jakoZto mimotfadné zasedani Zastupitelstva HMP tady dnes tuto zélezitost
projednavame, a ani to jiz zminované zastaveni proplaceni faktur z ¢ervna roku 2012, ani
nasledné to, Ze byl podan navrh na rozhod¢i soud, ani navrh €. 1 na tento rozhod¢i soud jsme
tady neprojednavali. Tim chei fici, Ze Rada HMP na sebe — ja to opakuji, uz jsem to fikal na
jednom z piedchazejicich zasedani Zastupitelstva HMP — tato Rada HMP na sebe prosté vzala
tu zodpovédnost, vzala zodpovédnost za neproplaceni faktur a néasledné feSeni na urovni
rozhod¢iho soudu.



Musim fici, zZe jsem velmi peclivé studoval pfedloZzeny material a mam k nému jednu
velmi vyznamnou ptipominku, které pfili§ nerozumim a doufam, Ze mi bude vysvétlena. Kdyz
si vezmete diivodovou zpravu k tomuto tisku, ¢tvrty odstavec této divodové zpravy, tak tady
je velmi vyznamné konstatovani. Cituji: Dle expertniho posouzeni zpracovaného spolec¢nosti
IBR Consulting, s.r.o., - a ted’ pozor, to je to dulezité — dne 15. bfezna 2012 by mohly pfi
dlouhodobém zastaveni praci na uvazovanou dobu cca dvanécti mésicti dosahnout cca ty
naklady 1,5 miliardy korun.

Bud’ je to omyl, anebo je to totdlni vysméch tomuto Zastupitelstvu HMP. Jestlize
Rada HMP jiz 15. biezna roku 2012 — 2012 podle této davodové zpravy — piestoze prestala
platit az v ¢ervnu roku 2012, tak uz v bfeznu méla néjaky posudek néjaké spolecnosti na to, ze
zastaveni praci bude stat 1,5 miliardy korun. Jinymi slovy — to hlavni mésto Praha pfedjimalo,
ze zastavi jiz 15. bfezna 2012?, to znamena davno pfed napiiklad prosincovym rozhodovanim
Rady HMP z roku 2012, které hovotilo o néjaké zaloze pro spole¢nost Metrostav, tak to uz
15. bfezna roku 2012 ptedjimalo, ze zastaveni praci na 12 meésicti bude stat 1,5 miliardy
korun? Ja doufam, ze to datum je tam chybné. Ale jestli je spravné, tak se velmi, velmi, velmi
divim.

Damy a panové, nechci, aby dnes$ni hlasovani nebo dnes$ni rozhodovani bylo pod
néjakym dojmem ¢im hife, tim 1épe. Proto chci fict, Ze ten materidl, kde necitim jakoukoliv
vinu, ze jsem se do situace, ze dnes o této véci jedndme, ze musime takto podavat navrh na
rozhod¢i soud, tak pfesto ten navrh podpotfim, protoze pro své rozhodovani si nechci brat za
rukojmi ob¢any hl. mésta Prahy a hrat tady néjaké vyznamngjsi politické hry. To znamena,
podpoiim tento material, ale na druhé stran¢ fikam, ze za to, ze tady dnes sedime, za to, ze o
tom musime takto jednat, za to, zZe se prodluZuje otevieni tunelového komplexu Blanka, nese
naprosto jednozna¢nou odpovédnost tato Rada HMP.

Damy a panové, dovolte mi jesté, protoze tady nemame dneska piedsedu naSeho
zastupitelského klubu, j& jsem mistopfedseda, tak pozadat pfed uzavienim rozpravy o
15minutovou piestavku na jednani klubu socialni demokracie.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Nosek.

P. Nosek: Dé&kuji. Jesté jsem neslySel dnes promluvit pana radniho ptes dopravu.
Vzhledem k tomu, ze to je nejvyznamnégjsi dopravni stavba, tak by si to asi zaslouzila. Ale
chtél jsem mluvit o nécem jiném.

Diky udélostem posledni roku mam za sebou dlouhé rozpravy s Policii CR, obzvlasts
se Sluzbou pro odhalovani korupce a zdvazné kriminality. A na zdklad¢ téchto debat mi bylo
jednoduSe a jednoznacné feceno, ze jestlize pro néco hlasuji, tak zaroven schvaluji vSechno,
co Vv tom materidlu je. Jestlize ja budu hlasovat pro tento material, tak zaroven piebiram
zodpovédnost za vSechny posudky, za vSechno, co je v tomto materidlu, za smlouvy, které se
k tomuto materialu vazi.



V okamziku, kdy j& nemédm Cas a nemam ani Sanci, redlnou Sanci tento material
nejenom prostudovat, ale ani prostudovat veskeré materialy, které se k nému vztahuji, tak ja
prosté pro n¢j hlasovat nebudu. J& pro néj hlasovat nemtizu, protoze — ne, ze bych nerad jezdil
do Ceskych Budgjovic, ja mam rad jizni Cechy, ale nechci tam jezdit dalsich pét let. To, co
délate, to znamena prendseni rozhodnuti Rady HMP na Zastupitelstvo HMP, tak je pouze to,
ze nechcete rozhodovat, a Ze se snazite pienést zodpoveédnost na nas.

Prim. Hudecek: Dekuji. Dalsi prihlaseny je pan doktor Blazek. Pane doktore.

P. BlaZek: Dé¢kuji. Pane primatore, damy a panove, pane predkladateli, chci mluvit
samoziejmé k tématu, nicméné ned4 mi to neZ se je§té nevratit k pani Senarové.

Vite, pane primatore, viichni vime, e pani Senarova, ktera sem dlouhodobé& chodi
1éta, je kriticka, je 1 nepfijemnad, je nékdy i dlouhd, ale ona ta demokracie boli. A ono vypinat
ten mikrofon star$imu ¢lovéku, ktery ma sice mozna nazor, ktery sdéluje zdlouhavé, nebo
feknéme nepfijemné, je jednoduché - ale opravdu s demokracii, nezlobte se, ale vy jste to,
kdyz jste nastupoval do své funkce i jako opozi¢ni zastupitel neustéle tady fikal opakované.
Podle mne to neni spravné a mél byste se nad tim zamyslet.

Chtél bych jesté na Givod fict jednu véc. KdyZ jsem si Cetl ten materidl, taky jsem si
vzpomn¢l — protoze budu tady citovat jednoho naseho kolegu — tak jsem si vzpomnél na
jiného ex-kolegu, expremiéra Paroubka, ktery tady vzdycky fikal slavné citaty tfeba spole¢né
s Tomasem G. Masarykem ,,S chudymi vzdycky — s délniky pravidelné* apod., tak jsem si
nasel takovy citat — citat?, stenozdznam z ledna. J&4 vam to piectu.

Budeme to fesit i s ohledem — a nechci srovnavat T. G. Masaryka s tim autorem —
budeme to fesit i s ohledem na novelu ob¢anského zakoniku, ktery fika, Ze kdo pfijme funkci
¢lena voleného organu, zavazuje se, Ze ji bude vykondvat s nezbytnou loajalitou, potfebnymi
znalostmi a peclivosti. Ma se za to, Ze jednd nedbale, kdo neni této péce fadného hospodare
schopen, a¢ to musel zjistit pii pfijeti funkce nebo pii ptijeti jejiho vykonu, a nevyvodi z toho
pro sebe dusledky. Znamena to, zZe od 1. ledna — rozuméjte letoSniho roku — se nelze branit ani
tim, Ze Clovek je akademicky malif ¢1 sochaf, ale pokud neni schopen, nemé¢l by to délat.

V odstavei 3 je napsdno, Ze Clen voleného orgdnu vykondva funkci osobné.
V odstavci 3 je, ze za Spatné rozhodnuti ru¢i kazdy zastupitel veSkerym svym majetkem.

To tekl kolega Vasicek v lednu letosniho roku tady, nevim, pti néjakém bodu. A ja to
jenom vztahuji k tomuto bodu. Znovu opakuji: Kdyz tomu nerozumite, neni to podstatné,
mate tomu rozumét. Kdyz néco rozhodnete, rucite za to veskerym svym majetkem. Podle
kolegy Vasicka — ptredpokladdm, ze vychazi nikoli ze své vlastni analyzy, ale z n¢jaké té
analyzy pravni, kterych za poslednich né€kolik mésict a let jich tady bylo n¢kolik set za
opravdu velké penize.
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Rikam to proto, Ze tady pan inzenyr Bfezina fekl v podstaté to, co jsem chtél Fict ja.
Nicméné co k této situaci vedlo? J4 se jist¢ dozvim od pana primatora Hudecka, Ze za vSechno
mize ODS a ze jsme tady zadluzili mésto na 50 let dopfedu jako vzdycky. Ani mé to
nepiekvapuje. Ale ted’ se pfece bavime, chci se bavit o tom, co se dé¢je ted’ v této chvili, pro¢
Metrostav zastavil stavbu, co k tomu vedlo. Asi vim, co se dozvim a co se dozvite vy. Ale ted’
se bavime o tom, pro¢ napiiklad Rada HMP v prosinci nepiisla do Zastupitelstva HMP s timto
materidlem. ProC pfichdzi az v bieznu? Ja jsem se ptal a vice méné ocenuji postup pana
nameéstka primatora Nouzy, ktery sem pfichazi, ktery mi ekl véera na grémiu ,,No protoze
jste nam fikali, ze s vami to nekonzultujeme, tak vdm to pfinaSime, abyste to s nami fesili
spole¢né.”.

A ja se ptam, ale pro¢ to nefeSime uz Ctyfi mésice zpatky. Pro¢ opravdu nepfisla
Rada HMP a neftekla ,,tak Metrostav to zastavil, tak prosté my to tady pfindSime, svolavame
mimotadné Zastupitelstvo HMP, feSime to hned“. Mimoradné Zastupitelstvo HMP my
svolame 4 nebo 6 dni dopfedu pted fddnym Zastupitelstvem HMP s argumentaci, Ze je to Gfad
a 7Ze to prost¢ administrativa neni schopna vyftesit. Nevim, je to mozné, samoziejme, chrail
Biih. Ja si nedélam zadné iluze o tom, Ze bychom m¢éli super Gfad, respektive Ze by nebyly
néjaké lhity, které jsme schopno splnit nez takto.

Ale ptam se, pro¢ az ted’. Pro¢ tady nestoji — a ja bych ocekaval, Ze hned za panem
naméstkem Nouzou vystoupi naptiklad predstavitel t¢ advokatni kancelaie, ktera byla vybrana
behem kratké doby za docela slusné penize, ktera fesi ten navrh, a fekne nam tady odborné a
pfi v§i ucté, pane naméstku, vy nejste pravnik. Jste zkuseny — feknéme — odbornik v této
oblasti, ale prosté tady bych ¢ekal opravdu vysttihnuté stanovisko pravni kancelare, ktera fika
,Je to v souladu se zdkonem. V souladu se zdkonem o zadavani vetejnych zakdzek. Nehrozi
tam nic, co fika tady pan kolega Nosek, Ze by nas nékdy n€kdo s né¢im mohl spojovat. Je to
naprosto v poradku. Vy jste ochranéni. J4 vam tady garantuji, Ze se to prosté¢ nemuiZe stat, byt
samozfejmé s urcitou mirou relevance, protoZze nikdy nevite, jak bude ten zdkon ohybéan
v letech budoucich.“ Cili to bych tady o¢ekéval, Ze se tady stane.

Stejné tak jako Séf legislativy, povéfeny nebo nevim, jestli uz je jmenovany, ale prosté
tady si stoupne a fekne: Ne, viibec se nebojte, je to takhle, takhle, takhle. Takhle to tady sedi,
takhle to licuje. Vy kdyz tady rozhodnete o tom, ze to takhle bude, tak se vam nemuze nic
stat, protoZe vy prece — byt’ zdkon o zadavani vefejnych zakazek néco tika, obfansky zdkonik
podle pana Vasicka to tady néjakym zplisobem formuluje — tak vas se prosté takovéahle véc
dotknout nemtize. To bych tedy ocekaval.

Stejné tak se ptam, pro¢ bych mél véfit znaleckému posudku, byt’ pan doktor docent
Ryska nebo pan inzenyr Ryska je bezesporu odbornik, znalec, ale ja nevim, mné v tuhle chvili
po téch peripetiich, kdyz sly§im, Ze to bylo predrazené jednou o 10, jednou o 15, pak o Ctyfi,
tak tady mam za miliardu x-set milioni 550 korun znalecky posudek. Mn¢ to pfijde jako
docela odvazné. Ja tomu znaleckému posudku véfit mizu a nemusim, a ptijde mi to tedy
aspont z mého pohledu jako docela odvazné s tim sem takto pfijit a fict, ze to takhle bude. Ja
bych si to tfteba nedovolil. Myslim si, Ze to je velmi odvazné.
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A posledni bych se chtél zeptat, co bude s tim dluhem vii¢i Metrostavu. Jestlize tady
mame néjakou predikci, bavime se o vzdjemném navrhu, tak stejné tak bych ocekaval od té
advokatni kancelare, ze nam tady né€kdo fekne, co bude dal. Protoze jedna véc je, Ze piece
rozhodéi soud uréi Metrostavu dostav to za tu miliardu, no ale my mu néco dluzime. Cili jak
to je s tim dluhem? Chapu, ze je tady néjaka strategie toho sporu, je tady né&jaka zaleZitost
prosté. Ale jestlize po nas nékdo chce, abychom takhle z volné ruky naslepo odhlasovali
miliardu korun — a véfte, ze ja jsem v minulosti odhlasoval v dobré viie fadu projektd, za
které mam podobné problémy jako tamhle pan kolega Nosek, a také obCas obchazim fadu
takovych instituci — a véfte mi, Ze v dobré vife jsem hlasoval pro spoustu véci, nechci je tady
jmenovat. Myslim, Ze jich je hodné. Tak prosté dneska po téch osmi letech bych se tfeba
zafidil jinak. A hlavné asi bych velmi peclivé zvazoval, jestli jsem vibec m¢l tehdy zvedat
ruku, byt to v tu danou chvili vypadalo viibec ne takhle problémové a viibec ne s takovou
historii u téch projektii, jako to je u tohohle.

Cili za sebe tikam, ze bych chtél odpovéd minimalné na nékteré z téch otazek, chtél
bych ta vystoupeni pravnika a pfislusnych odborniki slySet, a pak samoziejmé se podle toho
také rozhodnu. Myslim, Ze i ta debata dalSi urci jest€ moje dal§i rozhodovani, jak ja se
rozhodnu pfi hlasovani o této véci. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Dalsi ptihlasenou pani zastupitelka Semelova.

P. Semelovd: Dé&kuji. Dobré rano. Chtéla bych za klub KSCM fici, ze my jsme
dlouhodobé¢ upozoriovali — a nejenom pii této Radé HMP — na nejasnosti kolem stavby tunelu
Blanka, na ptfedraZzovani, na rizika pfi této stavbé a zadali jsme, aby se to projednavalo na
zasedani Zastupitelstva HMP a ne jenom na néjakych komisich, pfipadné ne jenom v
Radé¢ HMP. Kladli jsme dotazy. BohuZel casto zlstavaly bez odpovédi nebo tyto odpoveédi
byly pouze ¢astecné a nedozvidali jsme se vSechny informace, které se tunelu Blanka tykaly.
To je jedna poznamka.

Druha. Chtéli jsme také upozornit na to datum, o kterém tady uz mluvil kolega
Bfezina, které je v diivodové zprave, tzn. je to ten biezen 2012. Pokud jste uz tenkrat o tom
vedéli, proc jste nejednali? Proc jste to nezatadili na projednani? Proc€ jste néjakym zpisobem
nekonali a neprodiskutovali i tady na Zastupitelstvu HMP?

Tteti poznamka se tyka vzajemného navrhu ¢islo 1. Vim, Ze nepiesahuje castku
50 milion®i, nicméné opét to bylo pouze v Radé HMP a Zastupitelstvo HMP zistalo zase
mimo. Neni to zase ¢astka, kterd by se dala jen tak sfouknout prost¢ mimo zastupitele.

A posledni — zistavaji tady otdzky kolem minulosti, kolem toho nezaplaceni
hl. m. Prahy, kolem té dluzné ¢astky vic¢i Metrostavu. Jsou tady otazniky kolem toho, o ¢em
jsme tady bouflivé diskutovali na minulém jedndni Zastupitelstva HMP, to je to
zabezpecovaci zafizeni.

Na zavér chei fici, my jako klub KSCM si také nechceme brat obdany jako rukojmi,
nicméné za této situace nemtizeme tento navrh podpofit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi piihlaSeny pan starosta Zoufalik.
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P. Zoufalik: Hezky dobry den, hezké dobré rano, ddmy a panové. Nekolik slov k této
zalezitosti.

Jako v minulosti i v této chvili narazime na zakladni problém — Spatna komunikace,
Spatna komunikace vedeni HMP s nami zastupiteli, Spatnd komunikace smérem k obCantim.
Tak, jak jsme se rychle setfadili a ja dékuji kolegtim, Ze si nasli ¢as a je vidét, Ze nas zajima
tato situace, tak, jak jsme se rychle setadili, to vypada, Zze problém kolem tunelu Blanka
vznikl vCera. Myslim si, Ze to neni pravda. To, ze jsou urCité problémy a Ze to je stara
zélezitost, vime my v lavicich z denniho tisku, vy mozna z tiskli, které probirate na
Radé HMP, vite a my vime nékolik mé&sict, ne-li let.

To, Ze tuto celou zélezitost probirdme takhle narychlo — a ted’ mluvim za nés nezavislé
— to, Ze to probirdme s minimem informaci, znamena jedinou véc — zalezitost kolem Blanky,
ale 1 dalsi zalezitosti, které budeme jesté v tomto volebnim obdobi probirat, nelze fundované a
S touto okazalosti probrat ve chvili, kdy nedostavame informace. Ta komunikace — a opét
apeluji na vas, pane primatore a na vas - ¢lenové Rady HMP — ta komunikace neni dobra.

Za téchto podminek se fadim k tém — nemulze klub nezavislych tento material
podporit.

Mluvim-li o klubu nezavislych, ddvam informaci, ze klub nezavislych se rozsifil o
jednoho ¢lena, dnes nds je Sest. Domnivam se, Ze i diky tomuto pocetnimu navySeni, které dle
mého ndzoru nebude posledni, budeme dostavat tyto informace 1épe.

A vratim se k Blance. Byl bych velice rad, kdyby tuto zalezitost, kterd se nevyiesi
dnes$nim jednani Zastupitelstva HMP, tuto zélezitost jsme méli moznost konzultovat na lepsi
urovni, abychom v budoucnu méli dobr¢ informace a mohli se podle toho i zafidit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také d€kuji 1 za tu informaci, takZe tady mame vlastn€ klub ODS —
14, klub nezavislych — 6. Takhle to i chapu spravné. Dobfe, d€kuji.
Pan zastupitel Hana.

P. Hana: Kolegyné, kolegové, dobry den. Budu velmi stru¢ny. Piestoze ten material
je nesmirn€ obsahly, tak mé vystoupeni bude velmi strucné.

Dovolim si pfipomenout moje vystoupeni na nejbliz§im zasedani Zastupitelstva HMP
po zastaveni vystavby komplexu Blanka, kdy jsem fekl, Ze nepfedloZeni této zdlezitosti
Zastupitelstvu HMP je darebactvi. Trvam si na tom. Skute¢né tak dramatickd zalezitost, ktera
zaséhla celou Prahu a bohuzel negativni dopady trvaji a obavam se, Ze jesté néjakou dobu
trvat budou, vitbec nebyla predlozena a projednana v Zastupitelstvu HMP. Bylo to darebactvi,
stojim si za tim.

Dnesni piedklad, vazeni radni z TOP 09, je uplné stejné darebactvi. Vy vlastni
odpovédnost, odpovédnost Rady TOP 09 piendSite na zastupitele. Dovolim si znovu
pfipomenout — je to darebactvi.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny pan docent Svoboda.
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P. Svoboda: Hezké dopoledne. Nechce se mi fikat dobré, protoze se nedomnivam, zZe
to je dobré dopoledne.

Ono velmi mnoho zaznélo uz od mych ptedfecnikl, s fadou téch véci nelze nez
souhlasit. To, co ja vnimam jako zasadni a podstatné, je to, ze jsme tady dnes v situaci, kterou
vytvofila Rada HMP, se zastupiteli nejednala, zastavila vystavbu tunelu Blanka, pfijala
rozhodnuti o tom, ze smlouva na vystavbu tunelu Blanka je neplatna. Zaplatila za to velké
penize za néjaké pravni posudky, které tuto konstrukci vytvorily. A v okamziku, kdy se ten
problém dostava pod kiizi a méla by Rada HMP za ni nést odpovédnost, tak si svolava
mimotadné Zastupitelstvo HMP a fika: Zastupitelstvo HMP, vezmi tu zodpoveédnost na sebe,
protoze my ji nechceme nést, my ji chceme rozlozit i na ostatni cleny toho
Zastupitelstva HMP. To si myslim, Ze je leitmotiv toho dneiniho shromazdéni. Zadny jiny
divod toto mimoradné Zastupitelstvo HMP nema.

S timto mimotadnym Zastupitelstvem HMP vyvstava cela fada otazek, na které¢ budu
chtit znat odpovéd’. TOP 09 se podle mého ndzoru ¢im dal tim vic zamotava do té podivné
konstrukce, jez byla postavena na tvrzeni, ze smlouva se spole¢nosti Metrostav, a.s. je
neplatnd a také, ze mésto nemiiZze proplacet faktury za préce, které si samo objednalo.

Z predloZzeného materidlu piedloZzeného zastupitelim - a tady samoziejmé plati to, ze
doba na jeho prostudovani byla nulova - vyplyva, Ze hlavni mésto nechce platit Metrostavu na
zéklad¢é jednotkovych cen, které jsou dany smlouvou, ale na zdkladé znaleckého posudku.
Me¢ésto tak opétovné utraci nemalé financni prosttedky. Rada HMP absolutné ignoruje
kategorizaci jednotlivych polozek rozpoctu, kterou sama schvélila a zaplatila. Pfipomenime si,
ze kategorizace byla pfipravena a realizovana jesté v pribéhu spoluprace ODS a TOP 09.
Nasledné¢ uz sama TOP 09 schvalila a zaplatila skrze kategorizaci ¢astku ve vysi jedné
miliardy korun. Ted” musi TOP 09 pochopit, Ze neni mozné hledat vinika v Gfednicich a
Vv predeslé garnitute. Chtéli moc, se kterou ale ziskali 1 odpovédnost. Nejde jen neustale hledat
pravnicke klicky, jak se z této odpovédnosti vykroutit.

Nedivim se ani Policii CR, Ze fesi, zda nesmyslné vyhlaseni neplatnosti smlouvy
nezpusobila Rada HMP tvorend vylucné ze zastupci TOP 09 méstu Skodu. J& osobné se
nebojim tvrdit, ze tato Rada HMP $kodu zpisobila, protoze hl. m. Praha a Prazané ze svych
kapes zbyten¢ vynalozili desitky milionti korun za to, aby si maléd skupina bojacnych politika
potvrdila ¢i v tomto piipad€ vyvratila svou domnénku.

Proto pozaduji pted schvalovanim nebo pied jedndnim nebo schvalenim tohoto
programu odpovédi na nésledujici otazky:

Hlavni mésto Praha si nechalo vypracovat znalecky posudek na cenu dokoncovacich
praci tunelového komplexu Blanka, protoZze nesouhlasila s provedenim a rozsahem
fakturovanych praci?

Pro¢ mésto neplati na zdklad¢ jednotkovych cen za odvedenou praci, kterou odbor
meéstského investora musel objednat a dozor stavby nésledné odsouhlasit?

Cim mésto odiivodiiuje zastaveni plateb spole¢nosti Metrostav, kdyz je§té v poloving
minulého roku uhradilo spole¢nosti ¢astku jedné miliardy korun, a to na zéklad¢ odsouhlasené
kategorizace jednotlivych polozek stavby?

Dochazelo a dochézi snad k tomu, Ze by mésto povazovalo nékteré faktury za sporné a
odmitalo je proplatit, protoze by k nim chybél titul? Jediné¢ to by vysvétlovalo potiebu
znaleckého posudku pro ovéfeni Castky nutné k uvedeni tunelu do provozu.
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Na zavér je nutné se zeptat, zda skrze znalecké posudky ted’ budeme urcovat vSechny
ceny problematickych zakazek.

A pro¢ mésto nezkouma roli spolecnosti IDS, kterd méla vykonavat dozor nad stavbou
a kontrolovat i mnozstvi vicepraci na celé stavbe?

Ta posledni otdzka je, kdyz tesi timto prapodivnym zptisobem Rada HMP proplaceni
faktur za prace, které mame pted sebou, kde je odpovéd’ na otdzku, jak a jakym zptisobem
zaplati faktury za prace jiz vykazané a odvedené, které zlstaly neproplacené.

Dnes je jasné, ze TOP 09 svoji liknavosti a neschopnosti pievzit odpovédnost za
v zaii tohoto roku se svelkou pravdépodobnosti, s velkou pravdépodobnosti jevi jako
nepravdépodobné.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana starostu Mlejnského. Pane starosto.

P. Mlejnsky: Dobré dopoledne. Na uvod bych, vadZzeny pane primdtore, vds vSechny
rad informoval, Ze jsem na vlastni Zadost ukon¢il ¢lenstvi v klubu ODS a na vlastni Zadost byl
ptijat do klubu nezavislych. TakZe potvrzuji tu informaci, kterou jste podal.

A potom k tomu, co projednavame, bych se chtél zeptat pana predkladatele — mam
pocit, ze to tady nezaznélo: dejme tomu, ze Zastupitelstvo HMP tento material schvali,
1. dubna rozhod¢i soud ptikaze Metrostavu, aby podle tohoto usneseni postupoval, tzn., aby
ty prace realizoval. A ja se ptam, co bude dal. Co se stane po tom 1. dubnu ve vztahu k
Rad¢ HMP, ve vztahu k Zastupitelstvu HMP. To znamena, bude sem pfedlozen opét néjaky
material, ktery opét Zastupitelstvo HMP bude schvalovat? Bude pfedloZzen materidl, ktery
bude fesit rozpoctovani této castky? Nebo ta castka uz je nerozpoctovana a v rozpoctu je?
A pakliZe tato ¢astka bude pfedmétem dal§iho jednani zde na Zastupitelstvu HMP, tak jakym
zpisobem bude vlastné realizovana? Bude postupovano podle zdkona o zadavani vetejnych
zakazek, anebo to rozhodnuti soudu bude automaticky tim glejchem v uvozovkach, které
umozni hlavnimu méstu Praze proplatit uvedenou castku, ktera je soucasti tohoto materialu?

Poprosim. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Poprosim pana prvniho ndméstka, aby mi dal slovo.
Nam. Vavra: Ano, ddvam vam slovo, pane primatore.

Prim. Hudecek: D¢kuji. Chtél bych, damy a panové, moc pod€kovat za tu diskusi,
ktera se vede vice méné vécné. Pan naméstek Nouza je piipraven spolecné s pravni kancelaii
vysvétlit néjaké véci. Ale 1 ztoho divodu mi dovolte, abych zareagoval na ty nevécné
pfipominky — podle mého nazoru nevécné.

Nejvice asi zaznély mimo jiné od pana docenta Svobody. Pane docente, to je vlastné
otazka na vés. Vy jste fikal ve svém projevu, ktery jste Cetl, Ze pfed schvalenim programu
chcete, abychom vam fekli. J4 mam troSku obavu, jestli jste necetl sviij pfipraveny projev od
pana Hance, ktery se vztahoval k tomu, ze to mate fict pfed schvalenim programu vzhledem
tady k této véte. Takze mozna odpovidam na projev, ktery mél uz zaznit, ale tim padem asi

vvvvv
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Nicméné ja na to piece jenom zarcaguji. Tunelovy komplex Blanka a hlavné
Metrostav jej zastavil na zakladé neproplaceni faktur, které jsou nepropldceny mimo jiné
pravé panem feditelem Berankem, kterého jste tam instaloval vy a ja proti tomu nic nemam,
protoze to samoziejm¢ ma néjakou relevanci. Ale tim padem bych nerad k tomu nechal tady
od vas tu velmi zvlastni mysSlenku, pfitom vy jste to takto diiv nedélal, ze jste takto mluvil,
aniZ jste o tom néco védel. Ale zastaveni tunelu Blanka je diky tomu, Ze mimo jiné feditel
odboru, ktery je vas, zkratka fekl, ze to je nezdkonné a tudiz ptestal proplacet. Takze si
myslim, Ze to je férova véc a tohle jste sdélit mohl.

Déle tim padem Rada HMP nic nezastavila. Stavba byla zastavena diky firme
Metrostav, kterd nedostava penize. A nedostdva penize uz dlouhou dobu, a to jste vy byl
primator. Takze to zase vtom projevu chapu, Ze musi byt politicky motivované, ale je
samoziejme lez.

Ignoruje kategorizaci. Ne, naopak. Kategorizaci neignorujeme, ale kategorie, které
nejdou fesit, tak feSime tak, jak feSime. A jsme tedy prvni, kdo to feSime, na rozdil od vasi
Rady HMP, ktera se — vy a vas$ pan naméstek — hadala, coz také vite. U toho jsme byli
nckolikrat, u jednani. Takze to také nezaznélo a zaznit mohlo.

Mame tu odpovédnost. Ano, proto to feSime. Zminil jste policii a rozhodovani. Ano
policie mimo jiné vysetiuje pravé rozhodovani z 18. 12., kdy vy jste byl primatorem a hadal
jste se s panem naméstkem. Takze mate také pravdu, ale také jste u toho byl, dokonce pfimym
ucastnikem.

Takze ja poprosim, abychom to dal vedli v té vécné roving, protoze ta tady zazniva
velmi dobfe, a tady tyto politické proklamace — ja vim, ze se musi fict, protoze je n¢kdo
napsal, a potom aby vySly v novinach a byl tam ten titulek. Rozumim tomu. Vy jste to dfiv
nedélal, ale budiz. Dékuji.

Poprosim o dalsi, kterou je pani starostka Kousalikova. Pani starostko, prosim.

P. Kousalikova: Dékuji, pane primatore. V Cervnu 2012 prestalo HMP platit a
Vv prosinci 2013 Metrostav se rozhodl, ze nebude pokracovat. No asi Zadna firma od téch
nejmensich po ty nejveétsi by to netesila jinak, protoze kdyZ rok a ptl nékomu neplatim, tak je
pochopitelné, Ze v podstaté zastavim prace. Za tu dobu jsme rok a piill zkoumali — j& nevim
co? Smlouvy? Nebo faktury? Platnost ¢i neplatnost? Co jsme zkoumali ten rok a pl? Na co
jsme cekali nebo co jsme délali? Ja to nemtZu potad pochopit. Chépu, Ze se ndm mohlo néco
nelibit na platnosti. Chapu, Ze se ndm mohlo néco nelibit na smlouvéach. Ale to vSechno se da
fesit daleko rychleji. Koneckonct tady jsme si délali nékolik posudkl a zvladli jsme je udélat
za mesic. Pro¢ jsme si nedé€lali posudky uz v té dob&? Pro¢ jsme to fesili tak dlouho a proc¢
jsme to tak dlouho odkladali?

U nas na Praze 6 je rozestavéna stavba. VSichni jsou z toho upln€ zniceni a hlavni
mesto Praha fes$i néjaké vzajemné navrhy. Na to bych se chtéla zeptat, mozna ze jsem to
nepochopila. Vzajemny ndvrh byva vzdycky navrh néjakych dvou stran. Tady v té¢ divodové
zpraveé se hovoii o vzdjemném navrhu HMP. TakZe to je jedna strana. Hovoii se o tom, Ze
rozhod¢i soud u vzajemného navrhu Cislo 1 ulozil Metrostavu pokracovat ve stavbé. A co
ulozil HMP? Nebo v tom vzajemném navrhu je jenom jedna strana, nejsou tam dvé¢ strany?
Rozhod¢i soud se nezabyval obéma stranami a zabyval se jenom Metrostavem?
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Kdyby mi na toto mohlo byt odpovézeno. Uz se vlibec nevyjadiuji k tomu, jakym
zpusobem jsou stanoveny ceny dal$i. J4 pro to budu hlasovat, protoze kazda cesta, ktera
povede ke zprovoznéni toho tunelu, je pro nas, pro Prahu 6 dobra, ale chtéla bych, aby mi
bylo odpovézeno na nékteré otazky, které jsem polozila. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji 1 dékuji za ty otazky, které sméfuji za panem radnim
Noskem a za panem primatorem Svobodou, protoze pokud se rok a piil néco nekona, tak jsme
zhruba v n¢&jakém takovémto datu.

Takze poprosim pana prvniho nameéstka Jifitho Vavru jako dalSiho piihlaSeného.

Nam. Vavra: Dobry den, ddmy a panové. Odpovédél bych jenom rychle pani
starostce. Obdobi 2011 az polovina roku 2013 — tu otazku musi dat o jednu fadu dopiedu a 0
dv¢ tfady dozadu. Jinak samoziejmé to bylo polozeno spravng.

Protoze se Ucastnim fady jedndni s kolegou Nouzou, chtél bych jenom pfipomenout
vSem zucastnénym zastupitelim — myslim si, Ze po x-leté agonii, kterd se jmenuje Blanka,
stojime pfed moZnosti tento problém definitivné vyfesit. Od samého pocatku to bylo dilo
nestastné, nestastné postavené, nestastné ptripravené a nepijjdu do detailu, jestli nestastné
projektované. Na kazdy pad celek jako takovy je 36 miliard. Neo¢ekavam, ze by hl. m. Praha
nasla chut’ a silu nékdy v budoucnu investovat podobné prosttedky do jediného stavebniho
dila.

Na druhé stran¢, pokud nebude mozno pokracovat v dalSich stavbach na n¢j
navazujici, budeme mit dal3i problém a budu pIn& chapat nejenom pani Senarovou, ale dalsi
desitky zastupct jednotlivych sdruZeni, obCanskych hnuti, které prost¢ budou mit nebetycny
problém v téch oblastech, kde Blanka usti, a budeme se zde stdle dohadovat o tom, kdo mé
mit slovo, kdo ma vétsi pravdu.

Dnes stojime pied véci, kterd ndm muze uzaviit Ctyfi roky nebetyénych problémdu.
Chtél bych jenom piipomenout, Ze ty problémy nejsou jenom financni, jsou personalni. Jenom
na odboru meéstského investora se vystiidali v podstaté tfi nebo cCtyfi lidé. Kontinuita je
V podstaté miziva. Pokud budeme timto zptisobem pokracovat dal, miizeme moznd vymenit
desatého feditele odboru méstského investora, miiZzeme najit dal§i pravni kancelafe a utratit
dal$i miliardy. Jakékoliv dalsi prodluZovani uzavieni této stavby, uzavieni této problematiky
pfinese dalsi finan¢ni ztratu pro hlavni mésto Prahu.

V minulosti, jak uz to bylo zminéno kolegou Svobodou, probéhla kategorizace.
Bohuzel — vezmu to s lehkou nadsazkou — ukazalo se to, Ze i toto je cesta slepych ptaki
v tomto problémt. To znamena, Ze tam jsme se zabrzdili v procesu kategorizace, zjistili jsme,
ze platit se dal nedd. Vime to vSichni. To znamena, jestli dnes je schopen soud rozhodnout, a
podotykam nejenom rozhodnout o tom, jestli toto dilo dodélame — ja bych jenom upozornil,
ze v disledku nebety¢ného bordelu, ktery Blanku provazi od jejiho zrodu, stojime dnes pied
problémem, Ze neni jen ohroZzen Metrostav, ale jsou ohroZeny stovky, resp. mozZna tisic firem,
které jsou dodavateli Metrostavu. To, co tady feSime, neni jenom to, jestli vyfeSime dopravni
problém hlavniho mésta prahy, jestli vyfeSime financni situaci, ale také jestli ndhodou
neschvélenim, zkomplikovanim této cesty ndhodou nepoSleme do insolvence polovinu
stavebniho odvétvi v Ceské republice.
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Takze bych chtél pifipomenout, jakkoliv je to nekomfortni a velmi slozité, pokud dnes
rozhodneme spolecné vSichni kladn€é, médme Sanci, Ze rozhod¢i soud tuto kauzu konecné
uzavie, Praha bude mit dokonceno toto stavebni dilo a my dlstojné uzavieme tuto
nedustojnou kapitolu prazskych dé&jin.

Za sebe bych vas chtél velmi dirazné pozadat o to, abyste ve svém hlasovani tento
krok podpofili, protoze myslim, ze jina cesta neni a jakékoliv prodluzovani pfinese zasadni
Skody na rozpoctu HMP a na velké nekomfortnosti Zivota jejich obyvatel. Dékuji vam.

Prim. Hudecek: Také dékuji a poprosim dalSiho piihlaSeného pana docenta Svobodu.

P. Svoboda: Ano, ja jsem s potéSenim konstatoval, ze pan primator stejné jako umlcel
pani Senarovou a nedal nam moznost, abychom hlasovanim rozhodli, jestli ma mluvit dal,
nebo nema4, rozhodl si to sam, tak Uplné€ stejnym zpisobem v diskusi odpovida na otazky,
které byly poloZzeny. Hovofi o néem jiném a pokud mozno obviniuje nékoho jiného, protoze
on zadné chyby ned¢ld, on je neomylny a to, co fikd, prosté musime brat jako stoprocentni
pravdu a stoprocentni fakta. Rad pouzivé slovo lez nebo nepravda, pficemz jeho projev je
slozen jenom ze samych polopravd. Jisté je tam spravné tieba datum, ale obsahova népli uz
spravné neni.

Samoziejmé, ze chapu, zZe se snazi v tuto chvili vS§echno, co s tunelem Blanka souvisi,
a vSechno, co rozhodl nebo rozhodla tato Rada HMP od kvétna lonského roku dotedka,
definovat jako spravné, a vSechno, co bylo predtim, definovat jako Spatné. Jenom
pfipomindm, ze v tom Spatném byl spolutcastnik a hlasoval spolu s ODS.

Ta otazka je skutecné otazka toho, zda si budeme hrat na politiku a snaZit se ziskavat
body pied né¢jakymi volbami, kdyZ jsme ty body pfedtim redlnou praci ztratili, kdyz jsme
prosté ztratili ¢as a zdrZeli dokonc¢eni stavby tunelu Blanka. To je problém, ktery j& vnimam
jako zasadni. A samoziejmé Ze se ptam, kdo tu zodpovédnost za to nese. Samoziejme Ze se
ptam, jak tedy kategorizace jak proplaceni plateb za dokoncené prace, protoZze o tom tady
zadné slovo nepadlo, a zase se to pravdépodobné dozvime tak, Ze dostaneme za mésic nebo za
dva na né¢jaké mimotadné zastupitelstvo pied sebe ad hoc materialy, abychom néco vzali na
védomi. A vzdycky, kdyz nékdo nema dostatek argumentt, tak se objevuji silna slova, pokud
mozno vulgarni, takze opé€t jsme slySeli slovo bordel, protoze ¢lovék dostava takovy pocit, Ze
ta jeho argumentace je pevna, kdyZz pouzil ten vulgarni vyraz, ktery urcit€¢ na pudu
Zastupitelstva HMP nepatii. Tato pasaZ mé odpovédi se netykd projevu pana primatora
Hudecka, tyka se jeho naméstka.

Znovu tedy opakuji, ze to, co povazuji za nutné, je odpoveéd’ na otazky, které jsem
polozil. Urcit¢ me& neuspokoji politicky projev o tom, jaké jsem ja a mnou vedeny
Magistrat HMP d¢lal chyby, protoze ted v tuto chvili musime feSit chyby, které déla
Magistrat HMP vedeny TOP 09 a primatorem Hudeckem.

Prim. Hudecek: DEkuji za vyslySeni mé prosby o konstruktivni pfispévek.
Poprosim dal$iho pana starostu Zoufalika.
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P. Zoufalik: Musim reagovat, aC jsem nemé¢l toto v planu, na pfediecnika pana
Svobodu. Dva, tfi roky jsem slysel jenom, jak dé€lal chybu jeho ptfedchlidce pan Bém, ted’ka
slySim od kolegii z TOP 09, jak d€la chybu pan Svoboda. Silickd nemravna slova, ktera
zaznéla. Pan kolega Hana tekl, Zze vy jste darebéci, protoze za vSechno muzete. Jestli bych
mohl pouzit toto slovo, v té chvili bych za darebaky oznacil i tu piedchozi garnituru, protoze
ti se stejnym zpusobem ponoftili do chyb, které¢ dnes musime fesit.

Ale pojdme konstruktivné. Zaznélo tady, ze bychom se méli dneska néjakym
zpusobem rozhodnout, ze je to kliCové jednani. Uvédomuji si tato slova, Ze jsou asi i
pravdiva. Mrzi mé jina véc, a proto jsem se prihlasil. Nevidim tady nikoho z Metrostavu.
Nevidim tady nikoho, kdo by obh4jil i tu stranu druhou. Ten problém neni pfece jenom hlavni
meésto Praha, ale ten problém je i na dodavateli dila. A j& bych si rad vyslechl pii jednani
dnesniho Zastupitelstva HMP i nazor téch, kterych se to tykd nejméné stejné jako nds, tzn.
téch, ktefi to dilo roky buduji a maji k tomu dilu ur€ity vztah. Je §koda, Ze tady nejsou — nebo
moznd tady jsou, nevim — a neni ndm umoznéno vyslechnout si jejich nazor na véc. Dékuji.

Prim. Hudeclek: Také dekuji. DalSim piihlaSenym je pan naméstek Nouza. Pane
naméstku.

Nam. Nouza: Dékuji, pane primatore. Jenom kratkd poznamka. Ja jsem taky rad, ja uz
si myslim, Ze se to zase za¢alo dostavat do osobni roviny. Zadal jsem o to na zagatku, aby ta
rovina zlstala v té odborné nebo v té, o Cem to je.

Kratkd jenom odpovéd pani starostce Kousalikové. Vzijemny navrh je o tom, ze
nc¢komu bude uloZena povinnost stavét a hlavnimu méstu Praze bude uloZena povinnost platit.
To je samoziejmé logické a bylo to 1 v tom prvnim rozhodnuti.

Jinak bych si dovolil pozadat — protoze tady padlo n€kolik odbornych otazek na véci,
které souvisi s rozhod¢im fizenim — o vystoupeni pana doktora Hartmanna, ktery by se
vyjadiil k vzdjemnému navrhu. Pokud by tam byly né&které dopliujici otazky, co se tyka
probihajiciho fizeni soudniho pted rozhod¢im soudem, velmi bych apeloval na vSechny, ktefi
chtgji prezentovat taktiku hl. mésta Prahy tady na tomto vefejném zasedani, protoze, at’ se
nam to libi nebo ne, byt vzdjemny navrh ¢islo 2 1 €islo 1 byl pfipraven ve spolupraci se
spole¢nosti Metrostav, abychom si rozuméli, tak bych velmi akcentoval to, Ze to je potrad
spor. Ten spor se vede o zaplaceni té¢ Castky a nebylo by po mém soudu §tastné, abychom
tady vefejné prezentovali taktiku hl. mésta Prahy. Pokud o to je zajem, tak je mozno
uspotadat setkani, uzaviené setkani v kancelari, kde si zvolite.

Mimochodem jedna pozndmka k tomu. Uz jsem 12. prosince nabizel komukoliv, kdo
by mél zajem se seznamit s touto problematikou a fikal jsem to tady od tohoto pultiku,
V tomto misté, v tomto Zastupitelstvu HMP, Ze moje kancelat je Cislo 244 a kdokoliv bude
mit zdjem, tak mliZe pfijit a miZe se na podrobnosti zeptat. Je to ve stenozdznamech napséano.
Nechci je vytahovat, nebudu to délat. Budu se drzet skutecné té vécné problematiky, nicméné
jenom chci podotknout, ze ta nabidka pfisla.

Takze bych potom poprosil, pane primatore, aby bylo dano slovo advokatnim nebo
pravnim zastupciim.
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Prim. Hudecek: Ano, dékuji. Dle jednaciho fadu takto na vyzvani muze piedsedajici
pozvat i hosty k tomu, aby k tisku dali sva stanoviska. TakZze poprosim zastupce pravnich
kancelafi pana doktora Hartmanna a pana Mgr. Pekafe z Advokatni kancelafe Squire
Sanders, v.0.S., aby postupné, tak, jak uzna pan naméstek za vhodné, nam své stanovisko dali.

Pan Mgr. Pekat.

Mgr. Rostislav Pekai* - Squire Sanders, v.o.s., advokadtni kanceldi: Dobry den, damy
a panové. D¢&kuji za moznost se pred vami takto vyjadfit. Doufam, ze budu schopen
zodpoveédét vétSinu, ne-li vSechny dotazy, které zde byly dnes rano vzneseny — S tim ovSem,
ze bych si opét dovolil pfipomenout to, co pan naméstek Nouza pripomnél pted chvili. Mnohé
z otazek, které dnes zaznély, by bylo lépe feSit na uzavieném foru, protoze je tieba si
uvédomit, ze hl. mésto Praha je v probihajicim sporu s Metrostavem. Toto jednani je vefejné,
je prenaseno na internetu. Pokud bychom takovymto vefejnym zplsobem feSili strategii
hl. m. Prahy, bylo by to asi, jako kdyby generalni $tab ukrajinské armady v soucasné dobé
pfimym pienosem fesil, jak bude reagovat na situaci na Krymu. J& vam velice rad budu
odpovidat na vaSe dotazy, ov§em na uzavieném foru, bude-li to mozné. Myslim, ze je tieba si
uvédomit, jaké jsou kofeny soucasné situace. Diivodem soucasné situace je to, Ze zmény ¢asti
stavby tunelu Blanka byly provadény zpisobem, ktery nebyl zcela v souladu se zakonem o
vetejnych zakdzkach. Tuto skutecnost si hl. mésto Praha uvédomilo — feknéme — V prvni
poloviné roku 2012 a tato skute¢nost vedla k zastaveni proplaceni faktur Metrostavu, kterymi
byly tyto — feknéme — ne perfektné zadané viceprace fakturovany.

Resenim neni kategorizace. To je dileZité si uvédomit. Kategorizace je velice dilezity
a dobry proces, ktery umoznil identifikovat diivody, pro¢ byly jednotlivé zmény provedeny,
ovSem tento proces sam o sobé nedava odpovéd’ na otazku, zda je mozno takto zadané zmény
bez rizika, o kterém se zde zmifioval pan zastupitel Blazek, proplatit. Z tohoto diivodu je tieba
postupovat jinym zplsobem neZ pouze na zéklad¢ kategorizace. Je tfeba na kategorizaci
navazat. Bohuzel zde dosSlo k tomu, Ze Metrostav nebyl pfipraven déale cekat na feSeni a
obratil se na rozhod¢i soud. To je vysostné pravo Metrostavu, s tim samoziejmé nelze vitbec
polemizovat.

Dalsi informace ohledné toho sporu jako takového v té Casti, kterd se tyka zaplaceni
zalovanych faktur, bych skute¢né radé€ji ponechal na to uzaviené jednani, prob&hne-li. Jenom
bych chtél zdiraznit jednu véc. My se bavime o dvou vécech.

Prim. Hudecek: Pane magistie, ja vas ted’ prerus§im. Technickd pan naméstek Nouza.

Ndam. Nouza: Pane primatore, ja bych si dovolil navrhnout vzhledem k tomu, ze
zaznél gong, tak paklize by kolegové s tim souhlasili, abychom umoznili panu doktorovi
celou tu véc prednést, aby nebyl preruSovan a mohl tu véc dokoncit. Jestli je nutné o tom
hlasovat, tak jsem podal proceduralni navrh.
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Prim. Hudecek: Takze mame zde proceduralni navrh na pokracovani.

Dévam hlasovat o tomto procedurdlnim navrhu. Kdo je, prosim, pro? Pro: 37 Proti: 0
Zdr. 0. Byla pro vds neomezené, pane magistie, i pro pana doktora Hartmanna prodlouzena
doba. Prosim.

Mgr. Rostislav Pekai - Squire Sanders, v.o.s., advokdtni kanceldi: D¢kuji, pane
primatore. Dékuji, damy a panové. Chtél jsem fici, ze je tieba si uvédomit, ze my zde vlastné
feSime dve otazky, které¢ spolu vécné souvisi, ovSem z pravniho hlediska jsou to dvé rtazné
véci. Za prvé zde mame zalobu na neproplacené faktury, coz je feSeni minulosti, a pak zde
mame ten vzajemny navrh, coZ je v podstaté feSeni budoucnosti. Tady bych jesté k dotazu
pani starostky Kousalikové fekl - synonymem vyrazu vzdjemny ndvrh je také protizaloba,
takze proto se v tom materidlu upindme primarné¢ na hlavni mésto Praha a jeho pozadavky.
Ted co se tyCe vzdjemného navrhu ¢islo 2, bych predal slovo panu doktoru Hartmannovi
z advokatni kancelafe, ktera s ndmi spolupracuje pfi feSeni tohoto problému.

Prim. Hudedéek: Dé&kuji. V ramci hovoficiho hosta se nam takto obméni hosté. Prosim,
pojd'me, pane doktore, k navrhu ¢islo dva.

JUDr. Hartmann: Vazené damy, véazeni panové, pokud bych co nejpiesnéji
specifikoval soucasnou situaci, kterou feSime ve vztahu k vzédjemnému navrhu, tak bych ji
charakterizoval tak, ze vaSe Zastupitelstvo HMP nerozhoduje o tom, jakym zptisobem bude
tato véc feSena. Tato skute¢né zlistava pouze a jen na rozhod¢im soudu. Vy jste v pozici, ze
davate svoleni k tomu, aby tento navrh, tedy navrh zjednodusen¢ feceno, na ne dokonceni, ale
pouze zprovoznéni tunelu Blanka byl projednan rozhod¢im soudem. Tedy nikoliv rozhodnuti
o tom, Ze se tak stane, ale rozhodnuti o tom, Ze bude rozhodovat nezavisly organ.

To nezavislé je velice dilezité, protoze to nezavislé v sob&é nese a inkorporuje i
odpovédnost. Jinymi slovy kdyz zde bylo hovoieno a byl zde dotaz na to, zda zastupitelé
budou odpovidat za to, kolik se zaplati, zda bude stavéno atd. svym vlastnim majetkem, mohu
fici s plnou odpovédnosti, Ze budou odpovidat za to, zda tento navrh bude projednan
rozhod¢im soudem, a to 1. dubna 2014. Ty lhiity byly skute¢né velice Sibeni¢ni a mohu vam
fict, Ze dnes jsem vstaval ve tfi hodiny rano, abychom ty dokumenty dnes do 24 hodin
rozhod¢imu soudu dali. Je to samoziejmé millj problém, ale jenom naznacuji, Ze celd ta
konstrukce se déje ve velmi vypjatych terminech.

To, co je dilezité fici, a myslim si, Ze vy jako osoby velice znalé téch procedur, vite,
co to jsou judikaty a co to jsou véci, které jsou v ur¢itych vécech rozhodnuty. Mame tady
jednu zasadni véc, a to je, Ze o prvnim vzajemném navrhu, ktery byl z hlediska velikosti
skute¢né — dovolim si fici — nepatrny, jednalo se o ¢astku mensi nez 50 miliont, tak byl
jakousi indikaci. Byl tim, jak rozhod¢i senat bude obdobnou véc fesit, a proto z mého pohledu
byl véci zasadni. To znamena, rozhod¢i senat vytvoril ten precedent, byt’ na ¢astku malou. Jak
Jisté vite, jestlize existuje v urcité véci obdobné rozhodnuti, nebo zde v podstaté velice, velice
obdobné, ne-li identické, jen z hlediska rozsahu ponékud jiné, je vysoka pravdépodobnost, Ze
rozhod¢i soud v této véci bude rozhodovat konzistentné.
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Dilezita otdzka, kterd samoziejmée zazniva — je to otdzka moznosti nebo nemoznosti
takovymto zplisobem fesit v uvozovkach vetejnou zakazku. My skute¢né nejsme v roving
feSeni vefejné zakdzky. A nejsme v konfliktu mezi vefejnou zakadzkou a procesem u
rozhod¢iho soudu. Dovolim si jednozna¢né konstatovat, Zze jsme v procesu piedchazeni
Skody, prevence Skody a toho, aby Skoda nevznikala. Jinymi slovy i rozhod¢i senat v tom
prvém vzajemném navrhu, o kterém rozhodoval, konstatoval na stran¢ 11 odivodnéni, Ze 1
aspekt predchazeni Skod€¢, zamezeni vzniku Skody a odpovédnosti zhotovitele, tedy
Metrostavu, na otazky je zasadni pro rozhodnuti o vzajemném navrhu.

Damy a panové, nebudu zastirat, ze se jednd o naprosto bezprecedentni jinak
zélezitost. Jinymi slovy nemtizeme fici, ze bychom zde mé¢li deset podobnych kauz, které
probéhly a jsme v pozici naprosto stoprocentné jistého pravniho prostiedi. Ale tvofime
skute¢né unikat, tvofime Blanku a jsem pfesvédcen, Ze pokud budete rozhodovat z hlediska
Cisté pravniho, rozhodn¢ zde rizika nejsou. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Jesté pan Mgr. Pekai? Ne.
Takze pane naméstku, vy jste vyzval dva hosty, ti mluvili, takZe jdeme k dalSimu
diskutujicimu. Dal$im je pan zastupitel Hana.

P. Hdana: Ja jenom takovy kratky postteh k té debaté. Tady zazné€lo, ze dodavatel
zastavil stavbu. No pratelé, ja polozim otdzku, pficemz necekam odpovéd’. Tady je zvykem,
ze radni na polozené dotazy zastupiteltt malokdy odpovidaji, ale pfesto se zeptam.

Muzete mi fict, kterd firma by pokracovala ve stavbé, kdyz $éf zadavatele, primator
hl. m. Prahy celému narodu v televiznich zpravach, hlavnich televiznich zpravach, oznami, ze
smlouva je od samého pocatku neplatnd a Ze se jednd o Cernou stavbu. Prosim, kdyby nékdo
Z vas mi odpovédél, zda takovou firmu zna.

Prim. Hudecek: Dékuji. Zase poprosim o dal$iho.

Ale pane zastupiteli, nefekl jsem, Ze to je Cerna stavba. Najdéte si, kdo to fekl. D&kuyji,
ale uz to nebudu podesaté opakovat. Ale vy jste to zase zminil podesaté.

Prosim, pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Zacal bych tim, Ze bych zareagoval na to, co nam fikali pani doktofi,
zastupci advokatni kancelafe. S dovolenim si nemyslim, a poprosim, vyvratte mi ten muj
nazor, ze rozhod¢i soud mize nebo ma vétsi silu, nez je zadkon o zadavani vetejnych zakazek.
Pan doktor, pardon, ja jsem si nezapamatoval jméno, druhy vystupujici, nam fikal, jestli jsem
to dobie pochopil, ze ten rozhod¢i soud jediné, co tfekne, paklize to fekne, tak fekne, Ze
Metrostav ma ty prace vykonat a hlavni mésto mé za n¢ zaplatit. To je v potadku, tomu bych
rozumél.
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Rozumél bych i tomu, jak jste fikal, Ze ten smirci soud nebo rozhod¢i soud bude brat
VvV potaz predchazeni Skod¢. Protoze ona Skoda samoziejm& mulize vzniknout, respektive
vznika. Ale ten hlavni problém vidim v tom, Ze si myslim, tak jak madm zkuSenosti, ze se neda
V tomto piipad¢ obejit zakon o zadavani vefejnych zakazek, protoze tohle to je prosté potizeni
nemovitosti hlavnim méstem Prahou, a ta se mize potidit jenom a pouze na zaklad¢ zakona o
zadavani verejnych zakazek. Bavime se o tunelu Blanka. Takze si myslim, ze se musi stat to,
ze hl. mésto Praha zastoupené Radou HMP ma postupovat podle zakona o zadavani vefejnych
zakazek. A ma uz to d€lat n¢kolik tydnd, ne-1i mésict. To znamend, Ze méla vypsat standardni
vybérové fizeni nebo mozna jednotné fizeni bez uveiejnéni, to ted’ nevim, a méla tyto prace
fadnym zpiisobem vysoutézit jiz pfed n¢kolika tydny nebo mésici.

Smirci rozhod¢i soud miize konstatovat to, co asi bude konstatovat — véfim tomu, ze je
zde néjaka judikatura — a fekne: Metrostave, vykonej a Praho, zaplat’. Ale ja jsem se na to ptal
Vtom prvnim vystoupeni pana naméstka Nouzy, jestli to bude znamenat automaticky pro
Zastupitelstvo HMP, resp. pro hl. m. Prahu, ze ma zaplatit, resp. Ze ma ud¢€lat ten tkon, ze
odejdou ty penize z Uctu hl. mésta Prahy bez toho, Ze prosté nebyl naplnén zakon o zadavani
vetejnych zakazek.

Poprosim, aby mi to bylo bud’ vyvraceno nebo potvrzeno, to, co ted fikam, protoze to
byt dokoncen, resp. vSichni chceme, aby byl dokoncen, aby byl dokonéen co nejdiive a pokud
mozno bez jakychkoliv ztrat a Skod, o tom snad tady nikdo nepochybuje a vSichni to budeme
podporovat vSemi dvaceti. Ale ja se obavam toho rizika, které jsem se tady ted’ snazil
naznacit. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také de¢kuji. DalSim piihlaSenym je pan zastupitel Nosek.

P. Nosek: Dé&kuji. Argument, Ze jsme méli pravni posudky, vyvratil pan Major
z Ceskych Budgjovic. Budu ho citovat: Ani deset pravnich posudki zvas nesundava
odpové&dnost. To znamena, dékuji panim doktoriim, ale znovu upozoriuji — pokud budeme
hlasovat pro tento material, tak zarovei tim schvalujeme vSechny informace, které v ném jsou
obsazeng, tzn., kdo pro to zvedne ruku, zaroven souhlasi s tim, ze znalecké posudky a vSe, co
je v tomto materialu, ptipadné v materialech k tomu navazujicich, tak o tom mame informace,
vime o tom a souhlasime s tim.

Druhé véc. Padala tady slova o bordelu, ktery je na tunelu Blanka, od pana priméatora,
ze uz tam jsou letité. Vite, pokud je nékde bordel na stavbé, tak to neni ani tak zélezitost
radnich, primatord, naméstkl, obecné politické reprezentace, ale Gfedniku, kteti k tomu jsou
piislusni. To znamend v tomto piipadé¢ odboru meéstského investora, piipadné organizaci,
které k tomu jsou navazané. Nemohl jsem dat podnét k tomu, aby odeSel feditel odboru
méstského investora. To bylo jadro sporu mezi mnou a byvalym primatorem, protoze pan
feditel Beranek byl jeho pfitel. Toto bylo jadro sporu, pro¢ jsme nemohli v podstaté vytesit
tunel Blanka v tehdejsi Radé HMP. Proto skoncila koalice mimo jiné mezi ODS a TOP 09.
To, Ze pana Beranka mate dale na odboru méstského investora, to uz je vcelku vas problém.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan zastupitel Vins.
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P. Vins: J4 bych chtél jenom malinko rozvinout to, co fikal Dalibor, protoze s tim
souhlasim. Mne by pravé zajimalo v tomhle tom kontextu, jestli dal mésto rozporuje platnost
té smlouvy. Pokud je ta smlouva platnd, zda se dostavame timto rozhodnutim mimo rezim
zékona o zadavani vetejnych zakazek.

Musim fict, ze naprosto souhlasim s tim, Zze kdyz soud rozhodne o tom, ze né¢kdo ma
vykonat néjaké prace, a hlavni mésto za né ma zaplatit, tak to je pomérn¢ logické. Ale netika,
jakym zpisobem zaplatit. Jaky bude ten néasledny krok? Tam minimaln¢ musi na tu ¢astku
prob&hnout n&jaka soutdz nebo JRBU nebo néco. Ale piece neni mozné, aby mésto vydalo
penize, aniz by soutézilo. To piece neni mozné.

A co by mé zajimalo jesté nakonec — jestlize plati dal ta smlouva, jestli udélal nékdo
propocet, jaky je rozdil mezi pracemi, kdyby se uskutecnily v cenach, které jsou stanoveny
tou smlouvou a tim, co nam fika ten znalecky posudek, jestli n¢jaky existuje. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také deékuji. Pan doktor Ludvik.

P. Ludvik: Pane primatore, my se tady asi jeSt¢ dlouho budeme hadat o tom, kdo
komu rozkopal babovicky a kdo za to miiZze. Ale vy jste v podstaté §éf hlavniho mésta. Jste
predstavitel, byt’ tedy nenosite fetéz, ktery je v muzeu, ale jste pfedstavitelem hlavniho mésta,
jste primatorem, takze ja na vas musim vznést zakladni otazku, ktera tady prosté plyne bez
ohledu na to, jak ocekavate, ze dopadne smir¢i fizeni, arbitrdz a podobn¢.

Ta zakladni otazka, na kterou musite odpovédét, je: Kdy si vy osobné myslite, ze
Prazané pojedou tunelem Blanka? Prvni otazka.

A druha: Po kom bude hlavni mésto vymahat vzniklou Skodu, ktera tim, ze tunel
Blanka neni zprovoznén vcas a podle plivodnich planli a tim, Ze byl ted’ zastaven v podstaté
postup praci, vznikla.

To jsou dvé otazky, na které chci odpovéd’. Dékuji.

Prim. Hudecek: DEkuji. Technickd nebo mozZna fakticka pan naméstek Nouza.

Nam. Nouza: J4 si dovolim, pane primatore, navrhnout, aby to nezapadlo, protoze
tady byla polozena fada otazek, tak jestli by kolegové zastupitelé souhlasili s tim, ze by
odpovidal nejdiiv pan doktor Hartmann a potom urcit¢ bude misto i na odpovédi pro pana
kolegu Ludvika. Dékuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Také pani starostka Kousalikova.

P. Kousalikova: Chtéla jsem se zeptat na néco podobného jako pan doktor Ludvik.
Ptam se, pane primdtore, a prosim, abychom na to dostali tady jasnou odpovéd’, protoze je to i
pro nase rozhodnuti hlasovat pro tento tisk ¢i nehlasovat.

Ted’, kdyZ ho odhlasujeme, tak mi feknéte, za jak dlouho od této doby bude
zprovoznén tunel Blanka. Pfece kdyZ uZz mate toto usneseni a predkladate zde naprosto
vSechny mozné posudky, ja nevim jakd cCisla, tak urCit¢ musite védét a znat tu dobu
zprovoznéni. Prosim, feknéte to tady na mikrofon, aby bylo naprosto jasné i pro Prazany, jak
to bude. Prosim, ale odpovéd’ od pana priméatora.
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Prim. Hudecek: Ano, pan naméstek technicka.

Ndam. Nouza: Ja tomu rozumim. Ta odpovéd’ pfijde, at’ bude od pana primatora nebo
ode mne. Jenom jsem reagoval na svoji piedchozi fe¢, kdy jsem zadal, aby na otazky kolegi
zastupitela tykajici se zakona ¢. 137 bylo mozno odpovédét, a pak piijde fada odpoveédi na
pana kolegu Ludvika a na vas, pani starostko. Dékuyji.

Prim. Hudecek: Poprosim zase — pan nameéstek pozval takto nase hosty. Poprosim
opét pana doktora Hartmanna.

JUDr. Hartmann: Vazené damy, vazeni panové, pokusim se ve strucnosti reagovat
asi na tu zasadni otazku, kterd zde padla v né€kolika polohéch i od nékolika ptedirecniki. Je to
otazka, do jaké miry existuje nebezpeci rozporu se zdkonem o zadavani vetfejnych zakazek,
otazka moZznosti platby a vlbec toho rezimu, ktery by v ptipadé, Ze bude tento vzijemny
navrh ¢islo 2 vydan, vitbec postupovano.

To, co je zasadni — je nutné fici, Ze rozhod¢i fizeni tak jako i standardni soudni fizeni
se fidi pravidly, ktera jsou objektivni. To znamend, neni to néjaké v uvozovkach rozhodnuti
v kuchynce tii pravnikd. Ne. Je to rozhodnuti, které ma v sobé zdkladni prvek, a to je
vykonatelnost. S timto rozhodnutim, pokud budou splnény podminky, to znamena v podstaté
dolozka pravni moci, miize ten opravnény jit a vymahat. To znamena, my miuzeme jit a
muzeme vymahat, aby bylo stavéno na stran¢ jedné a Metrostav pajde a bude fikat ,,J4 jsem
postavil a mam narok na zaplaceni.”. Tak to je v technické nebo pravné technické roving.

Ale vratil bych se k tomu, jestli mze nastat v uvozovkach jakasi izolace, ktera tady
byla trosku navozena, to znamend, ze by soud v uvozovkach vysel pouze z né€jakych posudka,
Z toho, Ze tady je n&jaky vzdjemny navrh, ptipadn€ druha strana by k nému méla néjaké
stanovisko, a na zdkladé toho by bez dalSiho rozhodl. Ne. Prosim vas, takto ten princip
nefunguje. Rozhod¢i soud nemtize vydat jakykoliv nalez, ktery by byl v rozporu s pozitivnim
pravem Ceské republiky, potazmo Evropské unie. Jinymi slovy ten soud musi zkoumat nejen
to, jestli naroky piipadné jsou stranami sporné nebo nesporné, ale zda jsou zdkonné nebo
nezakonné. Jinymi slovy kdyZz pfijdou dva subjekty k soudu a budou se vyjadiovat, Ze chtéji
schvalit absolutni nesmysl, tak ten soud nemize fict ,,Ja ho schvaluji, protoZe si to ob& strany
preji.“. Bude zkoumat, jestli to je mozné z hlediska pozitivniho prava Ceské republiky.

Jinymi slovy abych to shrnul, ta odpovéd’ zni: Ano, bude zkoumano i z hlediska
zékona o zadavani vetfejnych zakazek. Tuto odpovédnost na sebe musi vzit ten soud a vy ji
neberete, protoze vy fikate pouze: Projednej to, soude a vyporadej se s touto otazkou.

To bylo asi k té zakladni véci. A ted’ se pfiznam, Ze jsem se do toho natolik ponofil,
protoze to povazuji skuteCné za zasadni, Ze dal$i otazky - ptipadné bych poprosil kolegu,
ktery si také délal pozndmky, nebo pana naméstka, aby si vzali slovo. D&kuyji.

Prim. Hudecek: Takze pan Mgr. Pekart jako odpovédi na otazky, které tady zaznivaly.
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Mgr. Rostislav Pekai - Squire Sanders, v.o.s., advokdtni kancelai: D¢&kuji. Mam
poznamenanu jednu takovou zdsadni otdzku, a to byla otdzka, zda HMP i nadéle sporuje
platnost smlouvy nebo uz ne. V ¢astecném rozhodnuti, které rozhodc¢i soud vydal, rozhod¢i
soud vyjadfil nazor, ze smlouva jako takova, tedy to, co bylo podepsano v roce 2006, bylo
podepsano platn€. To znamena, hlavni mésto Praha samoziejmeé tuto véc respektuje a dale jiz
nesporuje.

Vedle toho ovSem jesté jsou stale oteviené pravni otazky, a to je v prvni fad¢ otdzka
platnosti dodatkli smlouvy, kterymi ta smlouva byla ménéna. K té¢ se zatim rozhod¢i soud
nevyjadfoval.
ktery se ned¢l formou dodatkd, ale jinym mechanismem, se kterym ta smlouva pocitala, a kde
hl. mésto Praha ma pochybnosti o tom, zda byly dodrzeny vSechny formalni pfedpoklady
k tomu, aby tento mechanismus mohl byt pouzit. Detaily k tomu bych skuteéné uvedl na
néjakém uzavieném zasedani.

Prim. Hudecek: D¢&kuji. Dalsi ptfihlaSeny pan starosta Mlejnsky. Prosim, pane
starosto.

P. Mlejnsky: Dékuji. S dovolenim jesté dopliiujici dotaz na pana doktora Hartmanna -
mozna v souvislosti s tim, co fikal pan doktor, tak dotaz na pana naméstka Nouzu.

Znamena to, Ze ty prace, které jsou predmétem toho materidlu, jsou tam v téch
tabulkach vyznaceny, tak uz byly vysoutézeny nebo nebyly? Uz prob&hlo nebo jsou soucasti
celého toho baliku té celé stavby tunelu Blanka, tzn. t¢ plivodni smlouvy? Nebo na né bylo
délano dodatecné vyberové fizeni bud’ jako na viceprace, anebo na samostatnou zakazku?

Nam. Nouza: Ja se pokusim odpovédét, pripadné poprosim potom o doplnéni.

Soubor objektl a podobjekti, které jsou uvedeny v ptiloze toho usneseni, je nebo byl
pfedmétem zadavaciho fizeni prvniho jako takového, tzn. v tom roce 2006. Nicméné ta stavba
postupovala v ¢ase a v tuto chvili je pfedmétem toho vzajemného navrhu dopracovani téch
casti téch objektl, jestli si rozumime. To znamend, Ze ty objekty jsou tam vyjmenovany a
vlastné se jedna o dokonceni nebo prace nutné ke zprovoznéni tunelového Blanka
specifikované podle téch objektii. Nebudou tam vSechny, které byly v prvnim zadadvacim
fizeni, protoZe nékteré logicky mohou byt hotové na sto procent. Ty, co nejsou hotové na sto
procent, jsou piedmétem toho seznamu, jsou nacenény a pokud se stim tady toto
Zastupitelstvo HMP vypotada a schvali, tak pak ptijdou k rozhodnuti rozhod¢imu soudu.

Pokud jsem se nékde mylil, tak prosim jesté o doplnéni.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan naméstek byl prihlaSeny, ja jsem ho vyvolal. A nasledné
jako hosta opét zve jesté pro podrobnéjsi odpoveéd’, takze poprosim i hosta. A nasledné dalsi
ptihlaSeny je pan zastupitel Vins.

TakZe pane doktore.
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JUDr. Hartmann: Velice strucn¢ jenom bych tekl, ze i tato problematika byla v ramci
prvého vzajemného navrhu reflektovana rozhod¢im soudem. Neni to tedy to, o ¢em bych na
takovémto plénu nemohl podrobnéji pohovofit. Jinymi slovy zdkladni otdzka ptredsedkyné
rozhod¢iho soudu smeétovala k tomu, jestli objekty, které byly soutézeny historicky, jsou
objekty, které maji byt zastavény. A vrdmci negociace, vramci piednesi stran bylo
konstatovano, Ze tady existuje shoda z hlediska toho generelu. To znamena, ta identita je
V tom zasadnim shodna.

Samoziejmé u liniové stavby tohoto typu bychom byli naprosto mimo realitu,
kdybychom si mysleli, ze zmény, které jsou v pribchu Sesti let vyzadany logicky béhem a
procedurou stavby, Ze jsou nulové. Samoziejmé ze tam urc¢ité zmény jsou, a to tady pravé pan
naméstek konstatoval. A reflektuje na to i znalecky posudek. Takze i to je takova ta zpétna
vazba, pro¢ tady je cena obvykla a neni tady cena, kterd je vypoctend zjednodusené pouze
podle polozkovych smluvnich cen. Je to verifikovano jako obvykla cena.

Domnivam se, a tim bych trosku odpovédél 1 na otazku pana Noska, to je otazka, do
jaké miry vy jako zastupitelé tim, ze jste ten material dostali, odpovidate za jeho obsah.
Odpovéd’ je nasnad¢, Ze tézko budete jaksi odpovidat za to, Ze znalec stanovil cenu obvyklou.
Prosté berete na védomi, Ze néjaky expert v té véci se vyjadiil. A pardon — lékat nemuze
hodnotit hodnotu stavby, jako naopak stavitel nemlize operovat. To jsou prosté evidentni
jasné véci a ani oblansky zakonik, ktery se snazi do toho vnést jakési vySSi miry
odpovédnosti zastupiteld a obecné, tak s timto se prosté nemlze vypotradat tak, ze prestane
existovat zdravy rozum. Jinymi slovy ano, vy ten material jako takovy — o ném vite prosté, ale
rozhodné¢ za toto nemiizete byt tady trestné¢ — jak bylo naznadeno — trestné stihani nebo
popotahovani.

To, ze ¢lovék je pozvan do Ceskych Budgjovic, je prosté kolorit dnesni doby a
bohuzel tady pouziji parafrazovani té véty, ktera tady mé uplné upoutala — chyt’ si svého
politika. Bylo to v zavorce (policajt). Tak to je bohuzel to vychyleni na druhou stranu a to
jsem se dostal tam, kam bych dneska asi zasahovat nemél — do politiky. Pardon. D&kuji.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan zastupitel Vins jako dalsi ptihlaseny.

P. Vins: Ja pravé shledavam ten nejvétsi problém v tom, Ze se pohybujeme v té
pivodni smlouvé a v té piivodni soutézi. To je pro mne ten nejvétsi problém. Vy fikate na
jednu stranu, Ze ten rozhod¢i soud nemize rozhodnout v rozporu se zdkonem o zadavani
vetejnych zakazek, nicméné prece zaroven fikate, ze dosSlo k pomérné zisadnim zménam
Vv ramci té stavby. A my vSichni vime, Ze vSechny zmény at’ nahoru, nebo dolii v ramci té
stavby, pokud piekro¢i 20 % pivodni vysoutéZené Castky, tak uz se dostdivame mimo rezim
zékona a poruSujeme zakon. Jsme si my jisti, Ze my tady tim ndvrhem, ktery tady podavame,
sami uz ten zakon neporusujeme? Protoze soud nam nestanovuje tu ¢astku, kterou mame
pozadovat po Metrostavu za dodélani téch praci, které jsou tady uvedené. To nam zadny soud
nefikd. My ted’ o néjakou Zadame. A v tom citim tu naSi odpovédnost, Ze fikame, Ze za ty
prace chceme tolik a tolik penéz. A co se tyce ceny obvyklé, jak fikal pan doktor, at’ se na
mne nezlobi, ale pro mne vic nez znalecky posudek je piece soutéz. Pokud ta soutéz
probé&hne, a na tom trhu je n&jaké cena, a ta mi z toho vzejde, tak co se tyce zakona, je to pro
mne lepsi nez akceptovat znalecky posudek, 1 kdyz nékdo tika, ze za cenu obvyklou.
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A proto se znova ptam. Pokud ty prace uz byly jednou vysoutézené, udé¢lal nékdo
porovnani toho, kolik by to stilo podle piivodni smlouvy, ty prace, které jsou dneska
narokované po Metrostavu, a kolik uvedl ten znalec? Existuje takové porovnani? Muze nam
na to nékdo odpovédet?

Prim. Hudecek: Dc¢kuji. Dalsi piihlaSeny je potieti pan zastupitel Nosek —
piedpokladdm s podobnymi sdélenimi jako predtim. Takze pane zastupiteli, prosim jesté
jednou o zopakovani toho stanoviska, Ze tedy budeme trestn¢ odpovédni.

P. Nosek: Ano a uz naposledy. Pane doktore, to nebyl dotaz. V tomto sale sedi deset
lidi, jejichz spisy momentaln¢ lezi u statniho zastupce a jsou obzalovani piesné z tohoto
divodu. Dokonce pravdépodobné soucasna Rada HMP bude pozvana do Bud¢&jovic, jak jsem
se dozveédél od pana Majora, protoze tajné hlasovani je brano jako spiknuti.

V tomto staté jsme se dostali do naprosto absurdni roviny, kdybychom tfeba zacali
ted’ka tajné hlasovat, tak vzhledem k tomu, ze se pouze chceme vyhnout zodpovédnosti, tak je
to spiknuti. Mozna by to vypadalo, jako Ze jsem paranoidni, ale j& jsem obZalovan.

Prim. Hudecek: J4 méam trochu pocit, Ze jste obvinén, ale mozna jste 1 obzalovan,
pane zastupiteli. Ono dneska uz je to opravdu asi trochu jedno, jak fikate.
Pan naméstek a host.

JUDr. Hartmann: Kdyz bych Sel do naprosté detailni otazky, ktera je spise v roviné
pravniho rozboru, protoZe ty otazky jsou velice fundované a myslim si, Ze ptedie¢nik pan
Vins§ presné vystihl urcity problém, ktery celé to fizeni provazi. Ale ten problém neni takovy,
7e by byl nefesitelny nebo Ze bychom ho fesili nekomfortné. My jsme tu otazku s kolegy
velmi detailné vazili a dospé€li jsme k nasledujicimu zavéru.

Démy a panové, ano, jsou zde urcité¢ vahy. Jsou zde urcité¢ dva pravni rezimy. Jeden
rezim, ktery je jasny a nezpochybnitelny, mluvi a hovofi jednozna¢né o tom, Ze kazdy musi
piredchazet vzniku Skody. Na druhé misce je zdkon o vefejnych zakazkéach, kdyz to
zjednoduSim. Jinymi slovy v tomto sméru bude vazit i rozhod¢i soud. Myslim si, Ze nikoli vy
jako zastupitelé. Rozhod¢i soud bude s plnou odpovédnosti fesit i otazku pfipadného rozporu
téchto dvou pravnich pfedpist, protoze samoziejmé ne vzdy je to tak, Ze a + b = c. Nekdy
Z toho prosté vznikne d a to je nas ptipad.

A kdyz jsem ja — protoze jsem zvykly a snazim se predikovat kroky, tzn. vidét aspon
sedm tahti doptfedu jako Sachista, tak vam mohu fici, Ze jsem si tuto otazku polozil hned na
zaCatku. A ta odpoveéd’ je nasledujici. Zvazil jsem, jak velkd Skoda miize vznikat na strané
jedné. A na druhé strané byla otdzka, jestli tady je ekvivalent, ktery to mtiize vyvazit. A ta
odpovéd’ je naprosto nesoumétitelna. Je zde obecny zakon, ob¢ansky zakonik z hlediska
hierarchie pfedpisti naprosto tésné pod ustavnimi piedpisy. Pak tady mame skutecné lex
specialis — urcity specialni predpis zakon o zadavani vefejnych zakazek. A tyto dva
dokumenty nejsou v tomto konkrétnim piipadé zcela vykladany — nebo mohou byt vykladany
jednotné.
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Zavér je takovy, ze podle mého nazoru jediné rozhod¢i soud — a proto jsme u
rozhod¢iho soudu, protoze kdyby to nebylo v uvozovkach to d nebo b nebo c, tedy urcita
nejistota, tak bychom mohli platit dal a mohli bychom fici ,,pracujte, my jsme natolik kovani
V tom pravnim nazoru, ze si obstoji, a nemusime tady nic fesit“. My jsme se pravé z tohoto
diivodu rozhodli, ze je prost¢ nutné tuto otazku dat do rukou nezavislého organu, jakym je
rozhod¢i soud.

Abych to ted’ka shrnul, jednoznac¢né na tu vasi otazku odpovidam: Ano, existuje zde
potencialni rozpor téch véci. My jsme piesvédceni, ze rozhodnuti, které bude odvracet skodu
v fadech miliard, povede k tomu, Ze bude Blanka zprovoznéna. A pokud, jak jsem fikal, jsem
n¢kolik tahll vepredu, tak jsem se snazil ziskat i ten Cas, ktery by byl redlny pro dokonceni.
Metrostav se vyjadriil, Ze to je pét mésici, tzn. porad jsme vV podzimu roku 2014. Jinymi slovy
pokud tento nézor bude akceptovan, tak Blanka by skute¢né na podzim méla byt zprovoznéna.
Dékuji.

Prim. Hudeclek: Také dekuji. Tedy ted’ zaznély odpovédi na dalsi otazky, které tady
padaly. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Vins.

P. Vin$: Pane doktore, tak ted jste m& neuklidnil, protoze ja ted’ pielozim, co jste ndm
fekl: At udélame, co udélame, tak poruSime néjaky zédkon. To jsem naprosto jednoznacné
Vv tuhle chvili pochopil. Takze moje posledni otazka zni tady po dohod¢ se ¢leny klubti, za co
je vetsi sazba. Protoze jestli poruSime zédkon o zaddvani vefejnych zakazek, anebo zpisobime
méstu Skodu, tak co pro nés je opravdu hors$i. Takze v tomhle sméru musim fict, Ze jste mé
neuklidnil. Dékuji.

JUDr. Hartmann: J& se omlouvam, protoZe moznad nemluvim uplné jaksi tak
srozumitelné jasn€. Vy neporusite nic. Vy neporusite nic — to zdiirazituji. Vy budete pouze
fikat: soud bude rozhodovat o mém navrhu. Vy pfece netikate to ,,Stav, my ti za to néco
zaplatime.* a ja porusuji tento zdkon. Vy fikate ,,Davam Sanci, aby nevznikala Skoda velkého
rozsahu.”, tak to je pfece néco uplné jiného. Jestli toto jsem nezdiraznil téikrat, desetkrat, tak
to podtrhuji. Vy dnes mate v rukach situaci, kdy ftikate ,,Ano, musime vypsat vefejné
vybérové fizeni, zakonzervovat stavbu a budeme tady mit stovky miliond Skody, o které také
rozhodujete®. A ja fikdm: Vy davate dneSnim hlasovanim Sanci nezavislému organu, aby tyto
Skody nevznikaly. Tak takhle abychom chapali tu odpovéd’ a ne Ze jsme v situaci, kdy fikate
,»My tady v€domé porusujeme zékon o vetejnych zakazkach.“. V Zadném ptipad¢, protoZze vy
o zadné zakazce nerozhodujete. Vy ani nefikate, ze tato cesta je spravna a jedina, ale davate
alternativu, ktera bude objektivizovana.

Prim. Hudecek: Dékuji. Pan starosta Mlejnsky.
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P. Mlejnsky: Dékuji. Ja uz také naposledy. Znamena to tedy, pane doktore, kdyz soud
1. dubna rozhodne, natidi Metrostavu prace udé€lat a Praze zaplatit, tak jakékoliv budouci
mozné vySetfovani ze stran organi ¢innych v trestnim fizeni se bude moci vést jenom vici
rozhodnuti toho soudu? Protoze ten soud na sebe vezme veskerou zodpoveédnost za vykonani
téch praci, resp. za zaplaceni za ty odvedené prace. Znamena to, ze ten soud néas pokryje a
fekne ,,Ano, bez rozhodnuti Zastupitelstva HMP rozhodujeme jako soud o tom, Ze ta stavba
ma byt dokoncena a hl. m. Praha ma za to zaplatit.“? Ano nebo ne?

JUDr. Hartmann: Ano nebo ne. Reknu vam to nakonec. Dilezité je si Fici, Ze
naptiklad piisti tyden ja jedu do Ceskych Bud&jovic na vyneseni rozsudku ve velmi
komplikované kauze tykajici se Ministerstva obrany CR, kde mame také zloginné spoléeni.
Mame tady prosté v tuto chvili stav, ktery je komplikovany. Na druhou stranu ten vysetfovatel
nemuze fabulovat natolik, ze by fekl ,,Byl jste nékde., kdyz jste tam skute¢n¢ nebyl.

Takze ja bych tu pozornost obratil k tomu, abych neutikal z otdzky, co skutecné je
navrzeno v usneseni. Vy berete na védomi urcité skutecnosti. V bod¢ jedna schvalujete to, aby
byl podan vzajemny navrh. Tak proboha za to, ze schvalite, Ze bude podan vzajemny néavrh, to
znamena, ze feknete ,,Toto je pfedmétem nezavislého fizeni.“, tak ja tam tedy nenaSel trestny
¢in. NenaSel jsem tam zddnou pochybnost o tom, Ze timto zplsobem Zastupitelstvo HMP
kona tak, aby mohlo byt vysetfovani.

Takze na vasi otazku: Ne, nebudete trestné odpovedni. Staci?

Prim. Hudecek: Dékuji. Technickd poznamka pan starosta Mlejnsky.

P. Mlejnsky: Ja nechci zdrzovat ani zneuZivat. Ale na za¢atku tohoto projednavani pan
naméstek Nouza fekl, ze v okamziku, kdy ten soud rozhodne kladné, to znamena, vyjde vsttic
tomu navrhu, tak ze to znamend, Ze Metrostav ma dostavét a Praha ma zaplatit. To znamena,
my vlastné tady vytvafime prostor, aby v okamziku, kdy soud rozhodne kladné, bylo
vyplaceno Metrostavu jedna a ¢tvrt miliardy korun za néjaké prace, které jsou tady uvedeny,
ale které podle mého nazoru nebyly vysoutéZeny.

Prim. Hudecek: Dékuji. Prosim, pojd'me k normalni diskusi.
Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dobry den, ddmy a panové. Pivodné jsem viibec nechtéla vystupovat,
protoze byt jsem sedéla v Radé HMP a neustale byla probirana kauza nebo problematika
Blanky, tak jsem se nikdy do hloubky neponofila, abych pfesné védéla, v cem je problém.
Nicméné to, co tady zaznélo, tak jak fikal mij pfediecnik, m& viibec neuklidnilo. A tak jak
chce pan primator Hudecek, abychom byli vSichni konstruktivni, tak ja budu. J& méam dotazy
a poprosila bych, aby na n¢ bylo odpovézeno. My jsme tady zaslechli, ze vlastné¢ rozhod¢i
soud je nezavisly orgén, ktery né&jak rozhoduje. Tak ja se ptam, jak je mozné, abychom my
nezéavislému organu schvalovali vzdjemny navrh. Opravdu nejsem pravnik, prosim vas,
vysvétlete mi to.
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Déle se ptam, pro¢ k tomu je zapotiebi Zastupitelstvo HMP. Jestli tady existuje
vzajemny navrh, ktery si potvrdil pan primator Hudecek s panem feditelem Metrostavu na
zékladé néjakého soudniho posudku, a vime, co pravnik — to nazor, co soudni posudek — to
také nazor, takze mame jeden, posledni, asi néjaky nejlepsi, a na zakladé toho si udé€lal pan
primator Hudecek s panem feditelem Metrostavu vzajemny ndvrh a my ho tady mame
posvétit. A mame ho poslat nezavislému organu, rozhod¢imu soudu. Tak ja jsem se v tom
upln¢ ztratila, tak bych poprosila, kdyby mi na to nékdo odpovédél. Kazdopadné fikam
doptedu, Ze toto feseni v zd&dném piipadé nepodpoiim. Myslim si, ze pokud je to takhle, jak je
to tady uvedeno, tak nevim, k ¢emu potiebujete Zastupitelstvo. Tohle si mohla odsouhlasit
Rada HMP. Takze je tady opét urcity alibismus.

Prim. Hudeclek: D&kuji také, byt to zas tak konstruktivni nebylo, ale poprosim pana
doktora.

JUDr. Hartmann: Ideélni by bylo tu véc tady nakreslit na tabuli, coz tady bohuzel
mozné neni. Tento vzajemny névrh v sobé implikuje mozné —

Prim. Hudecek: Tak technicka pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Pane primatore, ja vas prosim, abyste si svoje subjektivni vylevy, kdyz to
tak musim fict, co je konstruktivni a neni, nechal pro sebe. D&kuji.

Prim. Hudecek: Takze to nebyla technicka tim padem. A pokracujte, pane doktore,
prosim.

JUDr. Hartmann: Vratim se k té tabuli, kde bych vlastné¢ velmi ndzorné€ na diagramu
nakreslil, jak ta véc u soudu vlastn¢ funguje. To vzajemn¢ je jazykoveé chapano — samoziejmée
ze to je interakce dvou osob. Ale v zalobnim svété je to, pani inZenyrko, Ze je to protizaloba.
To znamena, Ze jedna strana Zaluje naptiklad na zaplaceni, jako je to v tomto ptipadé, a druha
strana misto toho, aby fekla ,,ddvam zalobu na to, Ze tady bude plnéno*, tak protoze to fizeni
uz bézi, tak se nejednd o Zalobu, ale o vzajemny navrh. Ale jinymi slovy je to de facto Zaloba
na to, aby bylo plnéno. A ta druhd strana bud’ s tim souhlasi, nebo nesouhlasi. A soud
rozhodne nezavisle na tom, jestli jsou splnény podminky, musi hodnotit ale nezavisle na tom,
jestli tady ta druha strana de facto vytvoii ten prostor. A jak jste tady moZna naznafovala, to
tam prosté neni nebo ja to tam nevnimam, to Ze tam je néjakd dohoda. Ne, tady je prosté
proces, ktery znamenda, ze jedna strana zaluje a ta druha strana s nééim souhlasi, co je
nesporng, a pak soud rozhoduje.

Jinymi slovy tady v tomto ptipad¢ my zalujeme dokoncit dostav, protoZe se bojime, ze
vznikne obrovska §koda, a za to ti zaplatime férovou cenu. A ta férova cena, protoze ji uplné
nezname, nebo neznali jsme ji, ted’ ji zname, tak jsme ji verifikovali cenou obvyklou a tim
znaleckym posudkem.
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Nevim, jestli nepijdu uplné do detailu, ale tady taky padla otdzka, jestli je to vétsi
cena nebo mensi, nez je cena, ktera vlastné by byla podle smlouvy. J& madm informaci od
znalce, Ze cena, kterd je stanovend, je nizSi. To znamena, je niz$i nez cena, ktera by byla
cenou vysoutézenou. A ted’ nevim, jestli jsem na néco v téch dotazech pani inzenyrky
nezapomn¢l. DEkuji.

Prim. Hudecek: Dekuji taky. Dalsi prihlaSeny pan zastupitel Pecha.

P. Pecha: Vazeny pane primatore, vazeni kolegové, jenom z té diskuse, ktera tady
probih4, i z toho, co tady fika pan doktor, tak se mi v hlavé vraci stéle jedna otazka. To, Ze
kazdy soud, ktery bude né¢jakym zpiisobem fesit tunel Blanka zpétn€, do budoucna, i organy
¢inné v trestnim fizeni, tak to, co fikal pan doktor, vime uz docela dlouho. To znamen4, zZe ty
vahy mezi tim, jaka bude vyse Skody pfipadné v ptipadé, Ze bude pozastavena nebo zastavena
vystavba tunelu Blanka, je jedna miska vah, a proto vznikaly i ty posudky hypotetické, kdyby
nahodou doslo k situaci, Ze — tak asi o kolik penéz — a jaka vyse Skody by mozna byla kdyby —
To je jedna véc. Proto jsou tam ty posudky uvedeny, nebo jeden posudek uveden.

A na druhé misce vah je v pfipadé, jaka ta vaha bude na tom, zdali hypoteticky 1
Vv dobré vife porusime tifeba zdkon o vetejnych zakazkach. Tohle to vime ale ovSem rok, dva
roky, minimaln¢ dva roky, takze to neni pro nas zadna novinka. Ja nechapu, pro¢ jsme nebo
tato Rada HMP nepostupuje zcela logicky v téch intencich, co tady fikate, pane doktore. To
znamena proplatit v klidu vSechny faktury, co tady jsou, v klidu zaplatit to, co bylo, a
pokracovat dal ve stavbé. A ptipadny soud samoziejmé bude vazit, zdali tento krok, tzn. platit
normalné faktury, dostavét Blanku, a pfipadné dalsi spory budou pfesné o tom, kam se fitime
schvalenim tohoto usneseni. Prosté neni v tom zadny rozdil — ani posun doptedu, ani dozadu,
ani ukrok vedle. Prosté je to stale stejné. Tocime se dokola. Hleddme samoziejmé néjakou
cestu, ale vSechny ty cesty vedou ke stejnému zavéru — nijak se to neposouva.

Prim. Hudecek: Dékuji. Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dékuji za CasteCnou odpoveéd’. Jenom bych poprosila — nevim, jestli od
pana doktora nebo od pana naméstka — pro¢ ktomuhle je zapotfebi rozhodnuti
Zastupitelstva HMP. Tady jsem se neptala jenom j4, ale uz tyhle dotazy zaznély a je$té ani
jednou nebyla jasna odpoved’. Dékuji.

Prim. Hudecek: Pan naméstek je piihlasen.

Nam. Nouza: Uz jsem se piihlasil. Byl bych byval i reagoval, nicméné znovu zopakuji
to, co jsem fikal ve svém tivodnim slové - to pro¢ Zastupitelstvo HMP. To, co se nestalo v té
minulosti, tzn. vyjadieni té viile, vyjadfilo viili podat tento navrh, tak jak tady byl nékolikrat,
mnohokrat a ja si myslim ze vSech stran probran. Byl tady nazor pravnich expertt.
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Ja se za pravniho experta nepovazuji, nicméné mu véfim. A to, proc je to predlozeno
Zastupitelstvu HMP, je to o tom, ze Castka ptevySuje téch 50 miliond, které jsou stanoveny
pravidly HMP a v zdsadé¢ muj nazor je — nehledé na to, ze tady ta slozka (Ukazuje slozku
papirti.) jsou zdznamy z jednani Zastupitelstva HMP, kde jsme k tomuto, co ted’ délame, byli
n¢kolikrat vyzyvani. Nebudu ¢ist, kdo to vSechno fikal, protoze mi to nepifipadd rozumné.
Nechci se skutecné vracet do minulosti. Ted jsme podstoupili tady tuhle debatu. VSichni
jsme se k tomu mohli vyjadiit. Nezbyva nez respektovat budouci rozhodnuti kohokoliv z nas.
Ale znovu potvrzuji to, co jsem fikal minuly mésic. Je potfeba pfinést a postavit k tomu
politickou odpovédnost. Rozumim tomu, z ¢eho jsou obavy, ja je sdilim. Ja je mam taky.
Vsichni mame né¢jaké obavy, ale musime se k tomu néjakym zplisobem postavit a musime se
néjakym zpisobem rozhodnout.

Ja jsem se rozhodl, ja jsem ten tisk predlozil s védomim toho, ze tady takova debata
probéhne. A v podstat¢ dekuji za ty konstruktivni dotazy, protoze tada téch dotazii byla
konstruktivni. Myslim, Ze i pravni poradci a pravni experti na ty dotazy odpovédéli. Dékuyji.

Prim. Hudeclek: Také dekuji. To byla jesté posledni ptihlaska do rozpravy. Nevidim
nikoho dal§iho, rozpravu tim padem ukoncuji, pane nadmeéstku. (Hlas z pléna.)

Pted rozpravou 15 minut, dobfe. Dobra, tedy neukoncuji rozpravu.

Je zde zadost o 15minutovou piestavku. Vyhlasuji timto pauzu do 10.30 hodin.
Dékuji.

(Pfestavka 10.10 - 10.35 hodin)

Prim. Hudecek: Damy a panové, pokracujeme v jednani. Je 10 hodin 35 minut. Jsme
uprostied rozpravy.
Pan zastupitel Hana je pfihlasen.

P. Hana: Pane primdatore, j4 mam spiS takovou osobni zaleZitost. JelikoZ dne$ni
Zastupitelstvo HMP bylo avizovano do 10 hodin, upravil jsem si svij program. A jelikoZ je
10.30 hodin, tak ze zbytku dne$niho jednani ZHMP se musim omluvit.

Prim. Hudecek: Je rozprava. Pan naméstek Nouza.

Nam. Nouza: D¢kuji za slovo, pane primatore. Dovolil bych si jen podat proceduralni
navrh na tajnou volbu v tomto ptipad¢. Dékuji.

Prim. Hudecek: D¢&kuji za proceduralni navrh. Davam tedy hlasovat, ze by se
hlasovalo tajnou volbou. Kdo je, prosim, pro? Proti?

Technickd — pani zastupitelka UdZenija. (Mimo mikrofon sdéluje, Ze nema kartu.)
Nemate kartu, takZe o ni poprosim.

Pan doktor Blazek.
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P. BlaZek: Ja se chci zeptat, co to je tajna volba — co budeme volit? Koho budeme
volit?

Prim. Hudecek: Tajné hlasovani.
P. BlaZek: Tak to je v poradku.

Prim. Hudecek: D¢&kuji 1 za upfesnéni pojmu, ktery vétSina lidi pochopila. Ale je
jasné, ze musime byt velmi exaktni tady.
Je vyfesena karta? (Ano.)

Davam tedy hlasovat proceduralni navrh. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 6 Zdr. 1. Bylo schvaleno tajné hlasovani.

Rozprava bézi stle a ja nevidim nikoho ptihlaSeného, tedy rozpravu ukoncuyji.

Pane naméstku, vy jste zavérecné slovo mél spis predtim, takze jiz nechcete.

Tim padem prosim navrhovy vybor v Cele s panem piedsedou, aby se ujal urny,
hlasovani atd. takze poprosim cely navrhovy vybor, zda by mohl pomoci panu piedsedovi a
zorganizoval volby, které¢ za¢nou v podstat¢ neprodlené. Hlasovani bude neprodlené. A bude
do 10.50 hodin.

(Ptestavka na tajné hlasovani.)

Prim. Hudecek: Damy a panové, mame vysledky, takZze poprosim pana doktora
Urbana jako pfedsedu navrhového vyboru.

P. Urban: Damy a panové, vazené kolegyné, vazeni kolegové, pane primatore, rad

bych vam oznamil vysledky hlasovani k tisku Z - 2475.

Bylo rozdano 36 hlasovacich listkli, odevzdano taktéz 36.

Z toho 36 bylo platnych, to znamend, vSechny hlasovaci listky byly platné.

Z té€chto 36 hlasovacich listkii 31 bylo oznaceno pro, 1 hlasovaci listek proti a 4 se zdrzeli
hlasovéani.

TakZe navrhovy vybor konstatuje, Ze tisk Z - 2475 - k zdméru domahat se v ramci
rozhod¢iho fizeni mezi spole¢nosti Metrostav, a.s. a HMP dokonceni stavebnich praci
nutnych k realizaci a zahdjeni zkuSebniho provozu souboru staveb ¢ 0079
Spejchar - Pelc-Tyrolka, . 0080 Pragny most - Spejchar a ¢ 9515 Myslbekova-Spejchar
nebyl schvalen. Dékuji.

Prim. Hudecek: Také dékuji. Timto byl vyCerpan program dnesSniho jednani.
Interpelace Zadné nejsou, takZze kon¢im zasedani Zastupitelstva HMP s tim, Ze dal$i zasedani
je pristi tyden. Dekuji.

(Jednani skoncilo v 10.55 hodin)



