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PISEMNE
Nebyly predlozeny.

USTNI

Mgr. Karel Klima

INT. - &.22/1 )
k prabéhu rekonstrukce a financovani idnicistirny odpadnich vod.

fedano k vyizeni radnimu $pankovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Véazeni kolegové, mam pocit, Ze tento dotaz jevami casty a opakovany, ale dovoluji si ho znovu
piipomenout.

Opakuiji dotaz na pana radnihod@inka, kdy nas chce kompleximformovat o skut&ném stavu
piipravy a piébéhu rekonstrukcegistirny odpadnich vod. Rok 2010, resp. 2011 sd blidle mého nazoru se nic
zasadniho v téteéci nedje. Prosim informaci o Zjsobu financovani rekonstrukce gasovém postupu.

Odpovd’ na interpelaci: spoléna odpoed’ na — INT-22/5

\v/ Prazq dne 8.1.2008
C.j. SES 337-338/2008

Odpovéd na interpelace €. 22/1 pana Mgr. Karla Klimy
a €. 22/5 pana RNDr. Lubomira Habrnala
ze dne 11.12.2008

VazZeni pani zastupitelé,

k vasim interpelacim ke shodnému tématu prabé&hu pfipravy a financovani UCOV na
Cisafskem ostrové uvadim:

I. Mgr. Karel Klima

(INT. - &. 22/1 k prab&hu rekonstrukce a financovani Ustfedni istirny odpadnich vod)

Informace o0 zp Gsobu financovani rekonstrukce U €OV Praha a o éasovém postupu
Funkci investora UCOV zajistuje v souladu s rozhodnutim Rady HMP ze dne 19.

¢ervence 2005 od 1. listopadu 2005 Odbor méstského investora MHMP.

V roce 2006 byla zpracovana dokumentace pro Uzemni rozhodnuti (DUR) se zapracovanymi

pfipominkami z posouzeni projektu z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi — EIA, coz ovlivnilo i

vySi uvaZzovanych nakladd. Byla rovnéz aktualizovana Zadost za u€elem ziskani vyssiho

podilu finanénich zdroju EU ke spolufinancovani této stavby. Odeslani této zadosti Evropské

komisi k posouzeni je vSak podminéno doloZenim vysledku Uzemniho fizeni. Toiv

soucasné dobé po nékolika pferusenich stéle probiha.

Soub&Zné s pFipravou stavby ,Celkova pFestavba a rozsifeni UCOV Praha na CisaFském

ostrové" PVS pfipravuje a C&astecné jiZz i realizuje néktera opatfeni, ktera do konce roku



2010 zajisti snizeni negativnich dopadd provozu UCOV Praha na Zivotni prostredi,
obyvatelstvo a okoli (zapach, hluk), bezproblémovy chod UCOV, nebo ktera realizaci této
stavby podminuji. Odhadovana cena potfebnych opatfeni se specifikovanymi investi¢nimi
naklady, napf. zakryti manipula¢nich nadrzi na kal, prostort pro pfipravu jeho transportu
mimo areal cistirny, vyména dmychadel za typy s nizSi hlu¢nosti, sanace lapakl pisku,
rekonstrukce aktivanich a dosazovacich nadrzi a rekonstrukce vyhnivacich nadrzi je cca
800 mil. K&.
Koncepce finan éniho zajist éni realizace stavby ,Celkova p Festavba a rozsi feni UCOV
Praha na Cisa fském ostrov é*
Financovani vodohospoda fskych infrastrukturnich investic v hl.m. Praze
Pro financovani vybranych vodohospodaiskych infrastrukturnich investic v hl.m.

Praze jsou tyto zakladni zdroje :

« Fond soudrZnosti — Opera éni program Zivotni prost Fedi

e Statni rozpo et

* Rozpoéet hl.m. Prahy
Spole¢nou vlastnosti prvnich dvou vySe uvedenych zdroju je skute€nost, Zze nemohou
samostatné pokryt finanéni naroky téchto investicné i nakladové mimofadné narocnych
staveb. Pro rozpocet hl.m. Prahy predstavuje jejich vyluéné financovani takovou zatéz, ze
vyuziti jednoho nebo obou téchto finanénich zdrojl je prakticky podminkou realizace téchto
staveb. Proto je nezbytné povazovat za redlnou alternativu podilové financovani ze vSech
zdroju.
Fond soudrznosti — Opera éni program Zivotni prost Fedi

Hlavni pfekaZzkou pro vyuZziti moznosti tohoto dota¢niho titulu, Gcelové zfizeného mij.

k podpofe realizace podminek smérnice Rady EU 91/271/EHS o ciSténi komunalnich
odpadnich vod, je délka platnosti smlouvy o provozovani vodovodl a kanalizaci v hl.m.
Praze. Ta svym ¢asovym horizontem po roce 2022 prakticky vylu¢uje hl.m. Prahu z mozZnosti
pozadat o finan¢ni podporu z tohoto zdroje.
Vychodiskem pro feSeni této situace miZze byt:
a) Uprava terminu platnosti  stavajici provozovatelské smlouvy
ktery determinuje i maximalni vy3i poskytnuté dotace: 2015 - 85%, 2020 — 60%, 2022 — 30%
uznatelnych néakladu.
K tomu Ucelu se nabizi vyuZziti ustanoveni ¢l. 18.3 této smlouvy:
Smluvni strany se zavazuji pro pfipad, Ze v jakémkoli fizeni o poskytnuti finanéni podpory
z Fondu soudrznosti Evropské unie nebo z jiného fondu Evropské unie na projekt celkové
pFestavby a rozsifeni Ustfedni istirny odpadnich vod v Praze na Cisafském ostrové bude
fidicim organem takového fondu predloZzen Spravci nebo Vlastnikovi poZzadavek na doplnéni
obsahu této Smlouvy, a to zejména za UCelem zapracovani tzv. pravidel best international
practice, takovy poZadavek projednat a k pisemné vyzvé dorucené kteroukoliv Smluvni
stranou druhé Smluvni strané uzavfit bez zbyte€ného odkladu dodatek k této Smlouvé, jehoz
obsahem bude dohoda Smluvnich stran, ktera bude odpovidat G¢elu a podstaté poZadavku
tohoto Fidiciho organu.
Zéalezitost je potfeba posoudit z pravniho hlediska, zejména zda odmitnuti Zadosti z davodu
terminu platnosti smlouvy (pokud viibec bude v pravidlech pro podavavani zadosti umoznéno
takové Zadosti podavat) Ize povaZzovat za pozadavek fidiciho orgdnu na dopInéni obsahu
smlouvy.
S touto Upravou provozovatel nesouhlasi.
b) vyjmuti p fedmétnych ¢€asti vodohospoda Fské infrastruktury z p Gsobnosti stavajici
provozovatelské smlouvy
Z vécného hlediska je situace jednodussi v pripadé UCOV Praha,
vzhledem k technologickym a provoznim aspektiim je toto feSeni v pfipadé obnovy
vodovodni a kanaliza¢ni sité znac¢né komplikované.
Zélezitost je potfeba posoudit z pravniho hlediska, pfedné zda to stavajici provozovatelska
smlouva umozriuje a zda vynéti celé UCOV nebo jeji nové &asti (projekt Fesi oboje) a
predmétnych Casti sité ze stavajici smlouvy napini poZzadavky EK na smlouvy o provozovani
vodarenské infrastruktury. Komentaf DG Regio upozoriuje, Ze Upravy stavajicich smluv bez




nového vybérového fizeni lze akceptovat pouze vtom pripadé, Ze nediskriminuji ostatni
potenciondalni poskytovatele sluzeb.
S rozdélenim projektu, tak jak byla podana zadost o prostfedky z OP ZP dne 19.12.2008
nesouhlasi zastupci SFZP, MZP a DG Regio, jak se vyjadFili na spole¢ném jednani Praze..
C) vypov ézeni stavajici provozovatelské smlouvy.
Zéalezitost je nutno zvazit, nebot pfipadnd Uhrada nesplnéni smluvnich zavazkd muze
devalvovat o&ekavany finanéni pfinos z poskytnuté dotace. Casovy faktor je rozhodujici pro
splnéni terminu podani Zadosti o pfiznani dotace.
OkamZzita vypovéd provozni smlouvy (a jina neni moznd) by znamenala dopady do moZnosti
zasobovani vodou.
d) ponechani stavajici provozovatelské smlouvy bez apravy, vyjed navani s EK.
Vzhledem k vyjimecénosti rozsahu, nakladu, ale i pfinosu a skuteénosti uzavieni stavajici
provozovatelské smlouvy na zakladé transparentniho vybérového Fizeni a odsouhlasenim
jejino obsahu a terminu platnosti kompetentnim spravnim organem CR by mélo byt dalsi
vyjednavani s EK povazovano v pfipadé hl.m. Prahy za redlnou alternativu.Toto feSeni
predpoklada ziskat vramci CR mandat k samostatnému vyjednavani, nebo specificky
problém Prahy fesit v ramci standardnich vyjednavacich postupt CR-EK. Na toto téma vlada
CR doporugila jmenovat meziresortni komisi MHP, MZP a Mze.
e) poskytnuti zasadni investice provozovatelem.
Stimto feSenim Ceskou stranou zpracované Podminky pfijatelnosti uvazuji. Délka
provozovatelské smlouvy bude nastavena v ndvaznosti na navratnost investice. Toto FeSeni
je podminéno akceptaci provozovatelem.
f) jin& FeSeni.
Moznym FeSenim by bylo Zadost redukovat jen na investicné naro€néjsi ¢ast, tzv. novou
vodni linku. Komentar DG Regio uvadi, Zze Komise si uvédomuje, Ze nékteré projekty, které
mohou potenciondlné obdrzet finanéni podporu z FS, nejsou v soudasnosti provozovany
Zadnym provozovatelem. | tuto moznost zastupci DG Regio vyloudili.
Statni rozpo €et

Za zasadni posun v této oblasti je mozZno povazZovat projednani Aktualizace strategie
implementace smérnice Rady EU 91/271/EHS o ¢iSténi komunalnich odpadnich vod viadou
vlednu letoSniho roku. Vlada vzala na védomi deficit zdrojovych moZznosti vyplyvajici
z podminek pfijatelnosti vodohospodarskych projekti v ramci Operaéniho programu Zivotni
prostfedi, dojednanych s EK v listopadu minulého roku, a uloZila zpracovat do 30. ¢ervna
2008 analyzu dostupnych finan€nich zdroji k pokryti deficitu zdrojovych moZznosti. DalSi
postup je mozné oCekavat aZz po projednani této analyzy vliadou.
Zdroje hl.m. Prahy

Pro mozné financovani téchto investic pfichdzi v uvahu rozpocet hl.m. Prahy
(rozpoctova kapitola 02) a zdroje ziskané od uZivatell vodohospodarskych sluzeb platbou
vodného a stocného.
a) rozpo €et hl.m. Prahy je i pfi ziskani finan€ni podpory z FS a (nebo) statniho rozpoctu
vzdy uvazovan jako neopomenutelny a viceméné povinny zdroj financovani téchto investic.
VySe jeho Uc€asti bude zavisla na vysi poskytnutych dotaci, terminech realizace predmétnych
staveb, pozadavcich splatnosti provedenych praci a rovnéz na vySi zdroju, vytvarenych
platbou vodného a stoéného. Redlnou moZznosti je posileni rozpo€tu hl.m. Prahy sjednanim
Gcelové puajcky.
b) vodné a sto €éné by mohlo byt povazovano za jeden z rozhodujicich zdroju financovani
téchto investic, nebot’ platna i pfipravovana Ceska a evropska vodni legislativa povazuje
Uhradu nakladd vodohospodarskych sluzeb jejich uzivateli za jeden z pilifd evropské vodni
politiky.
UvaZzovanéa Castka 18mid. K& vCetné kalového hospodarstvi, rozloZzena do obdobi 18 let od
roku 2010 do roku 2018 (coz je doba trvani provozni smlouvy a zhruba poloviéni doba
primérné Zzivotnosti této investice), predstavuje pfi soucasném roénim vykonu Ccisténi
odpadni vody v hl.m. Praze 114,455 mil. m®zvy3eni souéasné ceny 1 m3 vody o 8,70 K&, pfi
50% podilu rozpo¢tu hi.m. Prahy o 880 K& ms3. Zpoplatnénim dostupnosti
vodohospodafskych sluzeb, realizované v zahraniéi a jiz i v nékterych regionech CR formou



tzv. dvouslozkové ceny ve vysi 1 K&/ obyv./ den je mozné v hl.m. Praze generovat dodate¢ny
ro¢ni pfijem ve vySi cca 450 mil. K& Tato Castka je prakticky ekvivalentni pfinosu zvySeni
sougasné ceny 1 m? vody o 5 K&/m?.
VySi ucasti rozpoc€tu hl.m. Prahy, potfebnost G¢elové pljcky a Gpravu vySe a struktury ceny
vodného a sto¢ného na kofinancovani vybranych vodohospodarskych infrastrukturnich
investic v hl.m. Praze je nutné optimalizovat v ndvaznosti na vyvoj situace v oblasti ostatnich
zvazovanych finanénich zdroju a politickou akceptovatelnost.
Ostatni moznosti:
PPP projekt

Prostor pro PPP je znacné omezen soucasnou provozni smlouvou. Ur€ity prostor
poskytuje pfiprava a vystavba definitivniho kalového hospodarstvi mimo areal Cisafského
ostrova.
Pujcka Evropské investi €ni banky
Z jednani mezi HMP a EIB vyplynulo a HMP poskytlo EIB dokumentace ve dvou variantach,
a to projednavanou DUR a studii ,ECOFLUID". Podklady byly odeslany 27.5.2008 k
posouzeni rakouské spole€nosti ILF, kterou vybrala EIB. Vysledkem je doporuceni této
bance moznost financovani varianty projednavané v UR. PUjcka EIB by byla poskytnuta
obdobnym zpusobem, jako Uvér na financovani stavby Metra.
Nasleduje moznost kombinace dotace statu, plj¢ky od EIB a vlastnich zdroji HMP s
predplacenim n&jemného od provozovatele, tak jak uvadi provozni smlouva.
Zaver
Dokumentace k tzemnimu rozhodnuti je p  Fipravena v etapach.
Zadost o finan éni podporu z opera éniho programu ZP je p Fipravena na 1. etapu:
Novéa vodni linka, levob FeZni napojeni, pravob Fezni napojeni.

[I. RNDr. Lubomir Habrnal

(INT. - &. 22/5 k terminu zahéjeni stavby Ustfedni &istirny odpadnich vod a zpusobu jejiho
financovani, k vysledkim jednani radniho St&panka na min. Zivotniho prostiedi, k diisledkam
pfipadného nedodrZeni terminu EU k €iSténi odpadnich vod)

Byl u €éinén dotaz na ministerstvo Zivotniho prost  Fedi, zda rozd éleni provoznich smiuv,
napft. k rozd éleni provozovani kanalizaci a vodovodu, je mozné?

OMI MHMP zpracoval studii moZnosti oddéleného provozu staré a nové &asti UCOV Praha.
Jsou v ni analyzovany technické, pravni a ekonomické aspekty mozného rozdéleni stavby a
oddéleného provozu, které by pomohlo pfekonat problémy se spinénim podminky limitované
délky provozni smlouvy. Zakladni ekonomicky pohled v této studii pfedpokladd samostatnou
ekonomiku ,nové vodni linky“, zaloZenou na dusledném a pfesném méfeni vSech médii pro
samostatnou novou vodni linku a dusledné uplatnéni veskerych nakladu ,nové vodni linky".
Tak by bylo mozné vést samostatnou ekonomiku bez zavislosti na stavajici UCOV a
uvedené nezbytnosti FeSit standardnimi smluvnimi vztahy mezi stdvajicim a novym
provozovatelem.

Studie byla pouZzita jako podklad pro jednani o moZnosti ziskat pro realizaci stavby ,Celkova
prestavba a rozsiteni UCOV Praha na Cisafském ostrov&“ finanéni podporu ze zdrojd
Opera¢niho programu Zivotni prostfedi, které se uskuteénilo dne 2.12.2008 na MZP.

MZP jako fidici organ OP ZP zorganizovalo samostatné jednani za Géasti Gfednikid EK, které
mélo posoudit, zda stavba nové vodni linky je v terminologii MZP ,oddélitelna” a tudiZ tak, jak
pfedpokldda predand Zadost o podporu velkého projektu, opravnéna obdrZzet dotaci z
Opera¢niho programu Zivotni prostfedi. Vysledkem jednani je konstatovani MZP, Ze stavba
nové vodni linky je ,neoddélitelna“ a rozdélit projekt na dvé ¢asti kvali financovani neni
mozné.

Pokro €ila jednani s bruselskou centralou?

Samostatna jednani s Evropskou komisi HMP nevede, nebot tzv. Podminky pfijatelnosti
vodohospodarskych projektd pro Operaéni program Zivotni prostfedi v programovacim
obdobi 2007-2013 byly vyjednany ministrem Zivotniho prostfedi pro CR na zakladé povéfeni
vladou. Dopisem ministrovi Zivotniho prostfedi ze dne 17. Cervence 2008 proto pozadal



primator HMP MUDr. Bém, aby MZP bud vyjednalo zvlastni podminky pro financovani
investic pro rozhodujici zdroj znecisténi, tzn. hlavni mésto Prahu nebo alesporfi umoznilo
vypsat vybérové Fizeni a uzavfit smlouvu s vybranym provozovatelem nové vybudovaného
zarizeni.
- Dne 24.listopadu 2008 projednala viada CR analyzu problematickych aglomeraci ve vztahu
k podminkam pfijatelnosti provoznich smluv v ramci Opera¢niho programu Zivotni
prostfedi a ve vazb& na pInéni smérnice Rady & 91/271/EHS, o Ccisténi méstskych
odpadnich vod a k mozZnostem dostupnosti finanénich prostfedkd pro tyto problematické
aglomerace. V pfijatém usnheseni ¢.1481 mj. doporudila primatorovi hlavniho mésta Prahy
ustavit pracovni skupinu pro feSeni moznosti financovani vodohospodéarské infrastruktury
aglomeraci hlavniho mésta Prahy ve spolupraci s mistopfedsedou viady a ministrem
Zivotniho prostfedi a ministrem zemédélstvi. Pfiprava ustaveni této pracovni skupiny
v sou¢asné dobé probiha.
Jak vypadaji jednani s provozovatelem o zkraceni sm  louvy?
Dopisem ze dne 21. dubna 2008 sdélil generdlni feditel Veolia Voda — Generalni feditelstvi
pro stfedni Evropu a Rusko, pan Philippe Guitard, Ze ,spole¢nost Veolia neni pfipravena na
zakladé tlaku Ministerstva Zivotniho prostfedi CR pFistoupit na ruseni &i zkracovani stavajicich
smluvnich vztahd*.
Toto stanovisko potvrdil pan generdlni feditel Guitard i v dopise ze dne 2. zafi 2008, kterym
informoval, Ze , spole¢nost Veolia Voda neni ochotna Zadnou ze stavajicich smluv zkracovat
ani ukoncovat".
Na zakladé Zadosti feditele OMI MHMP byl pozadan dopisem ze dne 4. listopadu 2008
generalni feditel PVK a.s. o vyjadreni, v jakém rozsahu je PVK a.s. ochotna upravit stavajici
provozni smlouvy tak, aby byly spinény podminky SFZP pro ziskani dotaci z Opera¢niho
programu Zivotni prostfedi. Ve své odpovédi ze dne 24. listopadu 2008 generalni feditel ing.
Kuchaf uved!: ,odmitame i poZzadavek na zkraceni stavajici provozni smlouvy".
V tuto chvili Ize konstatovat, Ze provozovatel poZadavky na zkrdceni platnosti provozni
smlouvy odmita. Proto byly soubézné &inény vySe uvedené kroky k prekonani problému se
spIinénim podminky limitované délky provozni smlouvy.
Co bude s ¢ééastkou 1 mid. K &, kter4 je vrozpo €tu ur €ena na vystavbu ¢€istirny, zda
bude pouZzita jinym zp Gsobem nebo zda bude p Fesunuta do r. 2010.
V roce 2009 jsou predpokladany tyto nasledné kroky:
« nabyti pravni moci Uzemniho rozhodnuti
» zpracovani dokumentace pro stavebni povoleni,
» vydani stavebniho povoleni s nabytim pravni moci,
» vybérové fizeni na zhotovitele stavby,
e potvrzeni zhotovitele stavby,
» zahajeni stavby.
Pfipadné zbylé finan¢ni prostfedky budou, vzhledem k vyznamu a priorité akce prevedeny
do nasledujiciho roku.
Soubézné stimto materidlem byl dnes v Radé HMP projednan TISK: 8230, podrobné
rozebirajici stav pfipravy stavby ¢. 6963 — Celkova prestavba a rozsifeni UCOV Praha na
Cisarském ostrové, ktery si vam dovoluji pfipojit v pfiloze.
S pozdravem 3
Mgr. Petr Stépanek, CSc, v.r.
Radni hlavniho mésta Prahy
Vazeny pan
Mgr. Karel Klima
Zastupitel HMP - Zde

Vazeny pan

RNDr. Lubomir Habrnal
V nizinach 427/15

109 00 Praha 1



Ing.Mar. Miroslav Poche

INT. - ¢&. 22/2
k prajezdnosti vozidel integrovaného zachranného systésauvislosti s kompletni
uzawrkou ul. Milady Horakové — zisobieSeni investorem, dodavatelem a dalSimi slozkami.

fedano k vyizeni nam. Blazkovi a radnimu
Steinerovi.
Bude odpézeno pisemh

Pi‘ednesenad interpelace:

Ma interpelace p#tspise do kompetence pana 1. nam. Blazka, netmrpaniho Steinera. Jedna se o
to, jak budou stanoveny trasy pro vozy integrovangdichranného systému v @plidy v lednu 2009 dojde ke
kompletni uzagtre ulice Milady Hordkové. Dle mého nazoru dojdebkavské koncentraci dopravy v okolnich
komunikacich. B v&tSi havériici katastroé bude velmi ztizen pjezd oblasti Prahy 7 &sti Prahy 6.

Myslim, Ze se dosud nikdo nezabyval otazkaijgadu edevsim vozidel integrovaného zachranného
systému. Rad bych znal odpay jakym zpisobem to budereSeno s investorem, s dodavatelem a také
s integrovanymi slozkami.

Nam.Klega:
Bude také pisemna odpal

Odpovd’ na interpelaci - nam. Blazek:

V Praze dne 8. ledna 2009
C.j.: S-MHMP 829372/2008 S1
Véazeny pane zastupitel,

k Vasi interpelaci na jednani Zastupitelstva hl. Pmahy dne 11. prosince 2008,
tykajici se ztizeného fjezdu slozek integrovaného zachranného systémustotitaahy 7 a
Prahy 6 v souvislosti s uz&wou ulice Milady Horakové Vam po projednanitesliteli
prazskych zachrannych a begpestnich sloZzek stlji nasledujici informace.

M¢stska policie ma stanoveny dojezdo¥asy za vyuZziti vystrazného itzeni v
piipadech, kdy je ohroZen Zivot, zdravi nebo majel@lé minut. Tytotasy se samadejme
nedotykaji BZnych oznameni, n&p o pestupcich. Vyjezdy zaji§iji autohlidky linky
tisnového volani 156, zméné opateni v ulici Milady Horadkové se jejichinnosti zasadh
nedotkne, neldbnevyjizdji z konkrétnich stanow$ ale pohybuji se v ulicich a ndipady

------

prijimat. Uza¥ra a objizdna trasa sec¢stské policie dotykaji pouze dmnosti straznik na
Uzemi Prahy 6 a 7 ve vztahu k odhalovaréseni pestupki v dopra¥, zejména spojenych se
zahustnim provozu na moznych objizdnych trasac¢ktw casgjSich oznameni afani, na
kterd museji straZnici reagovat.

Hasiksky zachranny sbor wipad® vyslani jednotek do této omezené oblasti ma
moznost pijezdu z obou stran zékolika haséskych stanic. Pokud se jedna aijped
jednotek mimo omezenou oblast, budou vyuzivat dhjzh tras ulici Korunovi, pripadré
po nallezi Kapitdna JaroSe. Pém¢ blizko této oblasti je dislokovdna h&sia stanice
Prazsky hrad, ktera je schopna v ssahnout.

Zména dopravy na Letné sgnnosti Zdravotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy
podstat nedotkla. Posadky RZP i RLP sizpisobily a mistu se vyhybaji, tzn. Ze na Letnou
jezdi ges Strossmayerovo nésti a do oblasti za Spartou a na Prahu 6 jedoudbieh a
Chotkovymi sady, takze pra&no problém neni Zzadny, uzana oblast Letné neni obydlena a
v piipadt, Ze se tamdto rekomu stane, jistse tam dostanou igs dopravni omezeni.



Prakticky obdobné situace jako u vy3e uvedenycheglge i u vozidel Polici€R,
Krajskéhoreditelstvi policie hl. m. Prahy, ¥ipad nutnosti péjezdu touto oblasti.

Zawrem je mozné konstatovat, Zze podle vygd pedstavitel zachrannych a
bezpeénostnich sloZzek uzéra komunikace Milady Horakové svymigmbem jist porekud
omezi moznosti fijezdu jejich vozidel, ale takova omezeni slozegi v podminkach
hlavniho m¢sta Prahy prakticky kazdodenhma jsou schopny si s takovymi situacemi f#ob
poradit. Da se dokoncsici, Ze v Praze jéada jinych, dopravhmnohem komplikovajSich
mist.

S pozdravem

JUDr. Rudolf Blaze k,.r.
l. nagtek priméatora hl.m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Mgr. Miroslav Poche
zde

Odpovd’ na interpelaci - radni Steiner:

V Praze dne 10.1.2009

C.j. : SE9 -273/08, INE. 22/2
Vazeny pane kolego,

reaguji na Vasi interpelaci, kterou jste@nesl na jednani Zastupitelstva hl.m. Prahy
dne 11.12.2008, ktera se tyka problematiky éaivulice Milady Horakove vigledku
vystavby Mestského okruhu na Uzemi Prahy 6 a 7. VaS dotsgeifikovan v tom smyslu,
zda jsou stanoveny trasy pro vozy integrovanéhbraaného systéemu v ddlbizaveni vyse
zminéné komunikace.

Na uvod bych chkt uvést, Ze hlavnim idrodem, ktery ved| investora a zhotovitele
k prevedeni dopravy zitdly Milady Hordkové na stavenistni komunikaci jgpdra cca 1
roku, tzn., ze v listopadu roku 2009 budéda Milady Horakové v useku Badeniho —
Letenské néwsti casténé zrekonstruovana a bude obnoven jak automobiloak t
tramvajovy provoz v useku Letenské nigstn — Badeniho v pIné kapakgit

Pro tyto &ely byla zhotovitelem pro objizdnou trasu uvgla stavenistni
komunikace, ktera pojme automobilovy provoz zeildilady Horakoveé. Tato trasa byla a je
projektovana i postavena tak, aby zde mohl bezidlizngovat obousgrny provoz. Skové
uspdadani komunikace umadie i prijezd vozidel integrovaného zachranného systéniu a p
velkych kongescich, které by na objizdné trase ynoéitazo¥ vznikat, jsou k dispozici
ostatni komunikace, zejména moznost vyuziti jjgzdkolejich na nalezi a v Chotko¥ ulici
kde se nabizi pro integrovany zachranny systém asbzgchlého pijezdu.

Neni tedy pravdou, Ze spojeni mezi Prahou 6 a@ge&n¢ nebo Uplg znemozgno a
mohlo by tim byt ohroZeno fip velké havarii nebo katastrofspojeni integrovaného
zachranného systému mezidv meéstskymicastmi.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze objizdn4 trasgena je a v uvedené oblasti se
nevyskytuji Zzadna dalSi omezeni dopravy na okblk@nunikacich.

S pozdravem,

Radovan Steineu,
Radni hl.m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Mgr. Miroslav Poche
Kancel& ¢.dv. 125
- zde -




Mar. Marta Semelova

INT. - &.22/3
k dopisu rodit déti navsevujici Jedlékam Ustav — problematika vystavby tribuny na
stadionu fotbalového klubu Slavoj VySehrad.

Na jeji vystoupeni reagovadan. Kousalikova.
Komplexni informace ndgtim zasedani
ZHMP.

Fedano kvyrizeni nam. Kousalikové.

Bude odpé&xeno pisemn

Pi‘ednesena interpelace:

Véazené kolegy® a kolegové, clita bych interpelovat pana primatora ohledryjadieni, které jsem
obdrzela stejh jako ostatni. Tyk& se to podpisového archudfoditi navsSevujicich Jedikav Gstav a Skolu
Jedltkova Ustavu. Mluvim o planované vystaubibuny fotbalového histe, které sousedi se Skolou Jekitiva
Ustavu, kde é&i travi wtSinu dne. Jsou taslesre postizeni, zrakay postizeni a dalSiCast stavby ma byt na
pozemku, ktery je ve vlastnictvi hl. m. Prahy,tprto interpeluji zde.

Déti, které chodi do Skoly Jedkova Ustavu, pokud bude planovana vystavba redizayvbudou se
divat misto do zeleéndo betonové zdi. Byla jsem se tam podivat, jeGo 112 meth od budovy Jedikova
Ustavu. B této pilezitosti chcitici, Ze budova byla postavenged 80 lety na volném prostranstvi s orientaci na
vychod pra¥ z toho divodu, aby do vSecltil mohlo po dobu vytovani svitit slunce. Tak to planoval uz prof.
Jedlgka.

Pri této pilezitosti chei sdlit, Ze proti této vystaub protestuji rodie, zamdstnanci, véejnost, ale také
odbor Skolstvi, ktery se vyjéitl také proti vystavh v této blizkosti. Nesouhlasil s tim. Nesouhlasins ani
Skolska rada.

Proto podporuji tento opragny protest proti vystavbtribuny fotbalového #isté a doporduiji, aby
Magistrat hl. m. Prahy, odbor spravy majetkiiehpdnotil své fivodni stanovisko a zrusil 8y souhlas se
stavbou na pozemku.

Nam. Klega:

Bude pisemnéa odp&d, ale pani nam. Kousalikova chce kratce reagovat.
Nam. Kousalikova:

Vim, ze diskusnich fiispvka tykajicich se Jedikova Ustavu je tady vic. Také jsem obdrzela vice
materiali nez mate vSichni dohromady.

Zxtala jsem jednat jakieditelem Jedtikova Ustavu, tak sifsluSnym oddilem Slavoj VySehradééfa
jsme se dohodli na spaéleé sclizce zastupic Skoly a oddilu. Oddil f@dvede na \ejném slySeni projekt, ktery
je upraveny a ktery by udannentl znehodnotit podminky Skoly, neinby zastinit atd. Projekt neznam.
Zacatkem ledna bychom se élin sejit na spoléném slySeni a na dalSim zastupitelstvu vas budono t
informovat.

Odpovd’ na interpelaci:

Praha, 19. ledna 2009
Vazena pani magistro,

reaguji na Vas dotaz vzneseny na zasedani Zadsiydtenl. m. Prahy dne 11. 12. 2008.
Rovrez ja osobn jsem Ehem listopadu a prosince minulého roku obdrZatdu vyjadeni
rodict déti navstvujicich Jedktkav Ustav obsahujici nesouhlas s planovanou stavbga n
tribuny u fotbalového tiste Slavoje VySehrad.

Jak jsem se jiz vyj@da na prosincovém zasedani Zastupitelstva hl. rahyPi Ustni reakci
na interpelace veéei ,stavby tribuny u Jedtkova Ustavu“, osolinjsem iniciovala viejnou
konfrontaci nazar zainteresovanych stran veginttné zalezitosti. Omlouvam se, Ze Vam
informaci o této saece podavam az nyni, ale avddu nepiznivych mrazivych podminek
v piedeslych dnech nebylo mozno gzku realizovat tive. Zmiovana schzka prokghla dne
16. 1. 2009, vedle m&asti, za Gasti zastupit Jedltkova Ustavu i fotbalového klubuimo
na ploSe planované vystavby tribuny. Na gisflo zjiS€no, Ze zarr vystavby tribuny, tak
jak jej prosazuje FK Slavoj VySehrad, je s ohledemleditkuv Ustav nevhodny.



Stavba, i kdyZz byla v ditych parametrech upraveng&gnnost Jedtikova Gstavu negativ¥n
ovlivni. Stavba mZe negativa ovlivnit Jedltkav Ustav z pohledu jeh@innosti jako
prestizniho z#dzeni vzdlavajiciho dti a Z&ky sneizSimi formami ¢&lesného
a kombinovaného postizeni, celodenni vychovnou egcl&vaci péi o ti a zaky,
zabezpeovani rehabiliténich a komplexnich sociélnich sluzeb, stedhi &ti a zak
z celého regionu Prahy i i8tdaieského kraje. Zarovie vystavbou tribuny FK Slavoj
VysSehrad, tak jak je navrzena, dojde ke sniZenitwdvid, dojde térd ke znemozéni
vyhledu z oken &¢eben do volného prostoru, zhorsSi se kvaliiatppového prostoru k budév
Jedltkova Ustavu. V neposlediadc je s realizaci stavby tribuny spojena zvySenavieaeke
parkovani navstnika sportovniho aredalu, ktery by ve skiriesti ziskal vysSi kapacitu,
nevratné zasahy do vzrostlé zelapod.

Pti rozhodovani o zasnu vystavby jeiteba brat v GvahuipdevSim zajem znevyhothych

déti a Zak a klast draz na jejich vSestranny rozvoj; semipatco nejgiznivejSi klima ve
Skole a jejim nejblizSim okoli.

HI. m. Praha jako fizovatelem Jedtkova Ustavu musi hdjit jeho zajmy vyplyvajici zgeh
potrebnosti, stejtitak i urbanistické parametry a fuimk vyuziti viastnich pozenik
S pozdravem

Ing. Marie Kousalika, v.r.
Nagstkyre primatora hl.m. Prahy
Vazena pani
Mgr. Marta Semelova
¢lenka ZHMP

Brichtova 813
152 00 Praha b

RNDr. Jana RysSlinkova, CSc

INT. - &. 22/4
k vystavl tribuny na stadionu fotbalového klubu Slavoj Vy&eh— zfisob odsouhlaseni
vyuziti pozemk mésta.

fedano k vyizeni nam. Kousalikové.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Pani narastkyrgé mi uz ¢asténé odpowdéla. Rada bych apelovala na to, abysto jako majitel
pozemk vzalo v potaz to, Ze jsme odpaowni a budeme posuzovani jako spolest podle toho, jak dob se
starame o nejslab&leny naSi spoliosti, a to jsou pravhandicapovanéé&ti spolu se starSimi lidmi. Pan
JedItka kdysi tento Ustav zalozil a pozemky,
na nichz dnes stoji fotbalovy klub VySehrad, byliy@dre plné pozemky tohoto Jedkova Ustavu a okna vSech
uéeben jsou orientovana pratimto sngrem, protoZe odtud fzhdzelo nej#tsi swtlo pro dti. Swtlo je
nesmirg dalezité zvlas$ pro ty, kdo se nemohou dostaie dokie pohybovat

Vim, Ze jak pani Kousalikova, tak pan primator&kteri dalSiclenové rady hl. m. Prahy vyjéat
Jedltkovu Ustavu podporu a velice si toho vazim. Znopelgi na nas stavebnfad, konkrété na pana Radka
Svobodu, aby zastavil vydani stavebniho povolerdtoge to je&t je v nasi pravomoci. My jsme majitelé,
mizeme to zastavit a zachovat tak dobré podminkypnat téch nejslabSickleni nasi spolénosti.

Nam. Klega:
Zaslouzi si to také pisemnou odpdy nikoli aktualni reakci.




Odpovd’ na interpelaci:

Praha, 19. ledna 2009
Vazené pani doktorko,

reaguji na V&S dotaz vzneseny na zasedani Zassipétenl. m. Prahy dne 11. 12. 2008.
Rovrez ja osobn jsem Ehem listopadu a prosince minulého roku obdrZatiu vyjadeni
rodi¢t déti navStvujicich Jedkkav Ustav obsahujici nesouhlas s planovanou stavbeé n
tribuny u fotbalového tst¢ Slavoje VySehrad.

Jak jsem se jiz vyj&lda na prosincovém zasedani Zastupitelstva hl. rahyPgi Gstni reakci
na interpelace veéei ,stavby tribuny u Jedtkova Ustavu“, osolinjsem iniciovala viejnou
konfrontaci nazar zainteresovanych stran veginttné zalezitosti. Omlouvam se, Ze Vam
informaci o této saece podavam az nyni, ale avddu nepiznivych mrazivych podminek
v predeslych dnech nebylo mozno &zku realizovat tive. Zminovana schzka prokghla dne
16. 1. 2009, vedle m&asti, za Gasti zastupi Jedltkova Ustavu i fotbalového klubuimo
na ploSe planované vystavby tribuny. Na ghisflo zjiS€no, Ze zarr vystavby tribuny, tak
jak jej prosazuje FK Slavoj VySehrad, je s ohledemleditkuv Ustav nevhodny.

Stavba, i kdyZz byla v ditych parametrech upraveng&ginnost Jedtikova Gstavu negativ¥n
ovlivni. Stavba mZe negativa ovlivnit Jedlckav Ustav z pohledu jeh@innosti jako
prestiznino z#dzeni vzdlavajiciho dti a Z&ky sneizSimi formami ¢&lesného
a kombinovaného postizeni, celodenni vychovnou egcl&vaci péi o oti a zaky,
zabezpeéovani rehabiliténich a komplexnich sociélnich sluzeb, stedhi &ti a zak
z celého regionu Prahy i i8taieského kraje. Zarovie vystavbou tribuny FK Slavoj
VysSehrad, tak jak je navrzena, dojde ke sniZenitwd¥id, dojde térd ke znemozéni
vyhledu z oken &eben do volného prostoru, zhorSi se kvaliiatppového prostoru k budév
Jedltkova Ustavu. V neposlediac je s realizaci stavby tribuny spojena zvySenavieaeke
parkovani navstnika sportovniho aredalu, ktery by ve skiriesti ziskal vysSi kapacitu,
nevratné zasahy do vzrostlé zelapod.

Pti rozhodovani o zasnu vystavby jeiteba brat v GvahuipdevSim zajem znevyhothych

Skole a jejim nejblizSim okoli.

HI. m. Praha jako fizovatelem Jedtkova Ustavu musi hdjit jeho zajmy vyplyvajici zgeh
potrebnosti, stejitak i urbanistické parametry a fuimkd vyuziti viastnich pozenik

S pozdravem

Ing. Marie Kswlikova, v.ur.
Nagstkyre primatora hl.m. Prahy
Vazena pani
RNDr. Jana Ryslinkovéa, CSc.
¢lenka ZHMP

U Praihonu 30/1137
170 00 Praha 7




RNDr. Lubomir Habrnal

INT. - &.22/5
k terminu zahajeni stavby Wetnicistirny odpadnich vod a ipobu jejiho financovani,
k vysledkim jednani radnino §anka na min. Zivotniho prasti, k disledkim piipadného
nedodrZeni terminu EUdiSteni odpadnich vod.
fedano k vyizeni radnimu $Spankovi.
Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Ma interpelace sifuje k panu radnimu &tankovi, ale zarove k panu primatorovi. Jsem rad, ze
kolega Klima problém rgal, urité proto, Ze je z Prahy 7&stirna je v tomto regionu.

Muj dotaz navazuje na debatu, kterou jsesh krozpaitu hl. m. Prahy a kde jsem zpochybdstku
témer 1 mld. K& urenou na vystavbéistirny v r. 2009. Pr&?

Proto, aby séistirna mohla z&it stawt, musi dojit k doho&ls provozovatelem o zkraceni smluv nebo k
jinémutesSeni, nap k rozdleni provozovani kanalizaci a vodovodu Chci se@rajdive zeptat pana radniho
Stépanka, zda byl &inén dotaz na ministerstvo Zivotniho priesti, zda takové rozteni provoznich smiuv je
mozné. Pokud byl, tak jaka byla odgdv

Druhy dotaz — zda pokéda jednani s bruselskou centralou o tom, co v wheili je pro Prahu
negijatelné. Praha ma provozni smlouvu do r. 2028. Jgladaji jednani s provozovatelem o zkraceni
smlouvy? Podle mych informaci v této chvilicvstoji a pipadré je negativni. Znamena to, zda pan ministr
Bursik nebo Gandalo; ktefi usiluji o zngény, usgli a jak se tato z&na promitne do tohéeho chce dosahnout
Praha?

Cistirna neni Bzna stavba. Na to, aby byla zahajena zastavbajjiive nutné nejen ziskat stavebni
povoleni, ale musi také nabyt pravni moci. Nikdgsei imu nesmi odvolavat. Vime, Ze je velice snadné, aby
to Winilo kdejaké sdruzeni. Tim chci apelovat na Zeletémto sale, aby sdruZenigglem informovali o tom,
co je mozné. Tato sdruzeni mohou pozdrzet nabgtindmoci a celadc dosahne takovych skliizjak je Ezné
v pripact naSich dalrinich staveb.

Ktomu, aby cela vystavba pokila a byla financovana, je redélrtieba provést vyrova fizeni.
NejdilezitejSi je vykErové fizeni na dodavatele stavby. Je to zalezitost, kieydrokthne rychle, a pokud
neprolghne prokazatektak, aby bylo #ejmé, Ze se nikdo nebude odvolavattagiavbu nezahajime. To v této
chvili neni na pana radnihoéBéinka, ale na pana primatora, ktery je zodday za financovani, co bude
v takovém pipact sc¢astkou 1 mid. K, kterd je v rozp&tu ukena na vystavbdistirny, zda bude pouzita jinym
zpisobem nebo zda budéegunuta do r. 2010.

V této chvili netrvam na okamzité odgal, pro mne je rozuni§i si odpo¥¢d’ doke rozmyslet a
odpowdét pisem#. Urcité nebudu jediny, koho bude odpatzajimat.

Mij dotaz byl podstathobsazgjsi a chci navrhnout panu radnimu&inkovi, aby odpasd” na mou
interpelaci a kol. Klimy spojil do jednéfipadré aby ji doplnil 0 nazor pana primatora, ktery jepo&dny za
financovani. \éite tomu, Ze to vSechno chytne takové
zpozdkni, Zze Praha nebude schopna dodrzet terminy. Dé@mmge, Ze je mozna jedina cesta — jednat s EU o
posunu toho, co slibilifedchozi vliady na r. 2010, na r. 2012 &latlv této chvili jiné pedpoklady, a to jak
finan¢ni, tak ekologické.

Deékuji obéma za kvalifikovanou odp@d’.

Odpovd’ na interpelaci: - spolénd s odpo¥di na — INT-22/1
Znéni odpowdi je prihrano u interpelace 22/1.

Mgr. Petra Kolinska

INT. - &. 22/6
k omezené moZznosti nakupu cekarich gedplatnich jizdenek MHD v Praze — anonymni
kupony.

fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, vazena rado, obracim seéasase zZadosti o pomoc. Jsem kazdodenni
uzivatelkou véejné dopravy v Praze, a proto si také kupuji celoir@iedplatni jizdenku. Planovala jsem to i
pro nasledujici rok, ale narazila jsem n&eSéelny problém. Proifsti rok je mozné ziskat celami jizdenku
pouze ve formatu opencard. Znamena to vydat nejgord¥nimu podniku osobni Udaje, které nejsouielob




ochrariny. Rada slibovala vydani anonymni opencard. Je@rdkince, a tato verze karty stale neni k dispozic
Nejen pro mne v tuto chviliistavd moznost zakoupit si kartu, aniz byctiéy své osobni udaje Dopravnimu
podniku, vylogena.

Podam proto dnes Zzadost o vydani karty s timki#aws souhlas se zpracovanim ddpjovozovatelem
aplikace a bude s n&fm ¢ekat, zda mi bude umo&mo pouzivat celorni predplatni jizdenku v anonymni
verzi.

Kdyz si pgectete v souladu se zpracovanim osobnich tjdagemu Dopravni podnik tolik osobnich
Udaji pottebuje, ani vy z toho nebudete moudcituji:

Tyto osobni Udaje jsou zpracovany z&elam stanovenym DPP, a to z&elem provozu DOS a
vyuzivani karty opencard v jejim ramci, zajifitinterakce mezi DOS a SKC a zajiitbezpénosti a integrity
DOS a déle zadglem zpistupréni sluzeb viejné dopravy v ramci systému prazskeé integrovampéathy.

Vétu jsemcetla asi desetkrat, mam vystudovar@stinu, ale stale mi neni jasné¢dmu Dopravni
podnik Gdaje pdiebuje. Zkuji za pfipadnou radu, jak tento problé&esit.
Prim. Bém:

Chce se ktomuskdo vyjadit? Pan nam. Blazek? Nikoli, ani potvrzeni pro p&woiinskou, Ze se
nemusi bat jakési ztraty intimity bezpesti ve vztahu ke svym osobnim Udaja Ze klidé mize hospodit
s kartou Prazana a konzumovat vSechny benefityé kkenzumuiji ostatni lidé v tomtoé&st bez jakychkoli
obav.

Pisemna odpad’ ptjde asi za panem kol. Steinerem.

Odpovd’ na interpelaci:

Praze dne 10.1.2009
C.j.:SE9-272/08,INT¢. 22/6
Vazena kolegy&,

dovolte mi reagovat na Vasi interpelaci, kterde gednesla na jednani Zastupitelstva
hl.m.Prahy dne 11.12.2008.

Réni predplatni casové jizdenky platné od 1. ledna 2009 lIze pro dRmar
integrovanou dopravu zakoupit pouze v elektroniftkéné prostednictvim karty opencard.
Predplatni ¢asové jizdenky, tzv.casové kupény, poskytuji cenovou vyhodu oproti
jednotlivému jizdnému a jsou tak specialnim ceénpvyhodrénym produktem. Na takovy
druh zvyhod#ného jizdného neni pravni narok. Poskytnuti cérmmwyhodrgného produktu
proto mize byt vazano na podminku, kterou zajemce o zvyradnusi spinit, aby produkt
ziskal. Touto podminkou je drzeni karty opencamb. &soby, které nedrzi kartu opencard,
jsou a budou igpravni sluzby dostupné na zakdajinych druhi jizdenek. Vyuzivani
piepravnich sluzeb v rdmci Prazské integrované dgpely neni podmimo drzenim karty
opencard.

Vyhody plynouci z vyuZivani karty opencard jakoigegredplatni jizdenky spidvaji
do budoucna iedevsSim v rychlejSim a komfoijsim odbaveni cestujicichiipprodeji
predplatnichéasovych jizdenek atfppiepravnich kontrolach a z dlouhodobého hlediskastéz
usporach v porovnani s naklady na vyrobu a distripapirovych jizdenek ajkazek.

Jak je uvedeno vyse, dopravci a organizator systéraiaské integrované dopravy si
od zavedeni elektronickych kupboryuzivajicich kartu opencard slibuji do budoucnanm
jiné Usporu néklad které vznikaji fi vydavani papirovych jizdnich dokkadPokud systém
Prazskeé integrované dopravy nabizi cenovou vyhaalyizidném, je logické, Ze takini
zpasobem, ktery rive pinaSet Usporu i jemu, respektive osobam a institugéj
provozujicim a financujicim.

Karta opencard je k dispozici jako tzv. ,osobnitdavazana na @itého konkrétniho
drzitele a od 17. prosince 2008 re¥njako tzv. ,anonymni karta“, kterd neni vazana na
Zadnou konkrétni osobu a je tudizposna. Rini predplatnicasovou jizdenku pro PraZzskou
integrovanou dopravu Ize zakoupit pro oba typy kakkcméreé rocni predplatni jizdenka
v pienosné forré je drazSi nez jizdenka nemosna, a to z tohaidodu Ze ji niize vyuzivat
vice osob.



Pokud si ®#jaka osoba zazadda o vydani anonymni karty, nebugsetrposkytnout
souhlas se zpracovanim osobnich tidajbude si moci zakoupit ¢oi predplatni¢asovou
jizdenku pro Prazskou integrovanou dopravu.

Ohrazuji se u¢i blize nespecifikovanému tvrzeni, Ze osobni Udhjateln karet
opencard pejsou dobe chrarny’. Jde o nepodlozené pausalni tvrzeni, na ktereenel
konkrétre vécne reagovat.

Pro Uplnost je ieba dodat, Ze systém opencard poskytuje dinhitekaret zcela
nadstandardni Urosieochrany soukromi a osobnich Udapatabaze Servisniho kartového
centra, ve které jsou uloZeny udaje identifikuliohkrétni drzitele osobnich karet opencard,
jsou zcela odélené od databazi provozovaigédnotlivych kartovych aplikaci, v konkrétnim
piipadt databaze Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akcispél&nosti (,DPP*) a podle
zakona o ochranosobnich udajtyto databaze nesijn byt a nejsou propojeny. Hl. m. Praha
tedy ma jen Udaje o tom, Zecité osok byla vydana karta opencard, avSak nema udaje o
tom, jaké sluzby prosdnictvim karty takova osoba vyuziva. Naopak provatel kartové
aplikace, v konkrétnimifpadt DPP, ma udaje o tom, ke které Kdblyl zakoupen jaky druh
predplatnicasové jizdenky, avSak nema informaci o tom, kddrigtelem karty a neifze
k nému prifadit transakce provedené v kartové aplikaci. Vé&yst je tak zakkena naprosta
anonymita vyuzivani sluzeb, pokud drzitel karty sgepreda své osobni Udaje provozovateli
kartové aplikace. V ramci kartové aplikace Doprasatibavovaci systém cestujici Zzadné udaje
0 sveé 0sob DPP nepedavaji. Neni tedy pravdive tvrzeni, Ze cestujieshvydat Dopravnimu
podniku své personalni udaje.

Konkrétre feceno, Dopravni podnik zpracovava ve vztahu ke k&ad€ pouze jeji
Ciselné identifikatory, Uudaj o typu zakoupené jiazdea jeji platnosti a dale tzv. transak
Udaje tykajici se karty. Tyto Udaje jsou zpracovgvda &elem citovanym v interpelaci, tj. za
Ucelem provozu Dopravniho odbavovaciho systému aivgnz karty v jeho ramci, zaji&ti
interakce mezi Dopravnim odbavovacim systémem wis®@m kartovym centrem, zaj&ti
bezpénosti a integrity Dopravniho odbavovaciho systémuzgistupréni sluzeb viejné
dopravy v ramci systému Prazské integrované dopravy

Veérim, Ze jde o zcela pochopitelné vyiédi (Eelu zpracovani Udaj piicemz je nutno
opctovre zdaraznit, Ze DPP nezna identitu jednotlivych driitehret a z pohledu DPP je tedy
poskytovani sluzeb vejné dopravy zcela anonymni.

S pozdravem,

Radovan Steiner,v
Radni hl.m. Prahy
Vazend pani
Mgr. Petra Kolinska
Kafkova 17
160 00 Praha 6

Mar. lva Kotvova

INT. - &. 22/7
k vystavlg tribuny na stadionu fotbalového klubu Slavoj Vy&eh- poZzadavek na
jednoznéné vyjadeni orgafi samospravy Ksta.

Na jeji vystoupeni reaggwaimator hl.m.
Prahy a nam. Kousalikova.

fedano k vyizeni nam.Kousalikové.
Bude odpézeno pisemh



Pi‘ednesena interpelace:

Jsem jiz gkolikatad v pdadi s gipominkou k této zalezitosti, takze zakladni faktle uz zaz¥a. Jsem
velice rada, Ze podle vyjéehi médii se i pan primator vyjdldv tom smyslu, Ze se za&mem vystavby
nesouhlasi. Jsem rada, Ze se zdlezitosti zabyviandgam Kousalikova, protoZze z&mna vystavbu tribuny
fotbalového klubu Slavoj VySehrad se uz tahgkolik let. Vim, Ze se touto zaleZitosti zabyvalaaSe pani
piedchidkyré ve funkci.

Zminovala jste, Ze jsou naplanovana jednani mezi zéistigdltkova Ustavu a spaleosti, ktera
tribunu chce stadt. Jednani musi aéla by probihat, nicménse domnivam, Zze ani modifikace projektili®
neponiize, kdyz samotny zamje velice pochybny. Na to bych &k upozornit.

Argumenty statni sprava a samosprava — mysliraesi, po linii statni spravy je v odvolani uvedena
velka fada relevantnich arguméntako je nap. parkovani, ziena zelé v okoli. | tady by samospravacta
jednoznéng vyjadrit svij nazor.

Prim.Bém:

Chce se k tomu vyjéi pani namistkyrng?
P. Kousalikova:

Uz jsem se k tomu vyjdita, svij ndzor jsem dala i médiim. Myslim si, Ze jedn&ntilezité, aby se
strany seSly afpdlozily udaj& upraveny projekt, ktery é&mu nebrani, nikam nezasahuje. &&hbych to na
mis€ vidét a chci, abychom se sesliimo na mist a vSichni zdastreéni si to prohlédli. Redpokladam, ze
s panenreditelem tam pjde Skolska rada,ifpadré jeho zastupci a Slavoj VySehrad sivede své zastupce a
budeme o tom jednat. Tenejsem o tom schopri&i vice, ale pedpokladam, Ze do doby, nez mam povinnost
odpowdét na interpelaci, budu informace mit.

Prim. Bém:

Dovolil bych si doplnit — mozn4 je to prékieré zastupitele objev Ameriky a mohli by si myske je
to poprvé, co se hl. m. Praha v této kauzdr#aangazovat. Neni to pravda, kauza se tahnezasolly. Z kauzy
je zZejmé, Ze se jedna o zajmy dvou odliSnych subjektle oba subjekty maji pravo na totjswzantr
prosazovat. Jednim ze subjekie mesto, které hospodh s nEstskymi pozemky. Samosprava by byla
nezodpo¥dnd, kdyby chila znehodnotit kvalitu pozenik potazmo urbanismusipabného mista Jedkova
Ustavu.

Nedovedu si fedstavit, ze celé spraviiizeni, které je v gesci nikoli samospravnyghiteld, ale
v prenesené isobnosti vykonu statni spravy, se dotdhne takaehude vydano uzemni rozhodnuti a stavebni
povoleni na stavbu tribuny. To neni mozné, jaloje sodasném stavu.

S velkou mirou prawgpodobnosti si troufnu odhadnout, Ze to tak nedopa@hci vas, pani magistro,
ujistit, Ze nésto bude hdjit a haji zajmy své instituce ipbhost Jedtkova Ustavu i urbanistické parametry a
funkeni vyuziti svych pozemk neba’ to je zrcadlem jejich hodnoty.

Odpovd’ na interpelaci:

Praha, 19. ledna 2009
Vazend pani magistro,

reaguji na V&S dotaz vzneseny na zasedani Zassipétenl. m. Prahy dne 11. 12. 2008.
Rovrez ja osobn jsem kEhem listopadu a prosince minulého roku obdrZatiu vyjadeni
rodi¢t déti navstvujicich Jedikav Ustav obsahujici nesouhlas s planovanou stavbeé n
tribuny u fotbalového ist¢ Slavoje VySehrad.

Jak jsem se jiz vyj&lda na prosincovém zasedani Zastupitelstva hl. rahyPgi Gstni reakci
na interpelace veéei ,stavby tribuny u Jedtkova Ustavu“, osolinjsem iniciovala viejnou
konfrontaci nazar zainteresovanych stran veginttné zalezitosti. Omlouvam se, Ze Vam
informaci o této saece podavam az nyni, ale avddu nepiznivych mrazivych podminek
v piedeslych dnech nebylo mozno gzku realizovat tive. Zmiovana schzka prokghla dne
16. 1. 2009, vedle m&asti, za Gasti zastupi Jedltkova Ustavu i fotbalového klubuimo
na ploSe planované vystavby tribuny. Na ghisflo zjiS€no, Ze zarr vystavby tribuny, tak
jak jej prosazuje FK Slavoj VySehrad, je s ohledemleditkuv Ustav nevhodny.

Stavba, i kdyZz byla v ditych parametrech upraveng&gnnost Jedtikova Ustavu negativ¥n
ovlivni. Stavba mZe negativa ovlivnit Jedltkav Ustav z pohledu jeh@innosti jako
prestiznino z#dzeni vzdlavajiciho d@ti a Z&ky sneizSimi formami ¢&lesného
a kombinovaného postizeni, celodenni vychovnou egcl&vaci péi o oti a Zzaky,



zabezpeovani rehabiliténich a komplexnich sociélnich sluzeb, stedhi &ti a zak
z celého regionu Prahy i i8taieského kraje. Zarovie vystavbou tribuny FK Slavoj
VySehrad, tak jak je navrzena, dojde ke sniZenitwd¥id, dojde térd ke znemozéni
vyhledu z oken &¢eben do volného prostoru, zhorsSi se kvaliiatppového prostoru k budév
Jedltkova Ustavu. V neposlediac je s realizaci stavby tribuny spojena zvySenavieaeke
parkovani navstnika sportovniho aredalu, ktery by ve skiriesti ziskal vysSi kapacitu,
nevratné zasahy do vzrostlé zelapod.

Pfi rozhodovénl' 0 zasmu vystavby je ieba brét v uvahufpdevél’m zéjem znevyhoéhrych

viv s

Skole a jejim nejblizSim okaoli.

HI. m. Praha jako fizovatelem Jedtkova Ustavu musi hdjit jeho zajmy vyplyvajici zgeh
potrebnosti, stejitak i urbanistické parametry a fuimkd vyuziti viastnich pozenik

S pozdravem

Ing. Marie Kousalodk &, v.r.
Nagstkyre primatora hl.m. Prahy
Vazena pani
Mgr. lva Kotvova
¢lenka ZHMP

Branicka 572/9
147 00 Praha 4

RNDr. Ji¥i Witzany, Ph.D.

INT. - &. 22/8

k casteéng neuspokojivé odpasdi radniho Steinera na interpelatégnesenou na
Zastupitelstvu hl.m. Prahy ze dne 30.10.2008, fgkag situace v DP hl.m. Prahy a vyzvy
odborovych organizaci &nnosti poradenské firmy B.M.V.Consulting.

Na jeho vystoupeni reaggrahator hl.m.
Prahy.

fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Rad bych pedeslal, Ze jsem na jeden papir napsialgsky do dvou interpelaci.

Prvni je smifovana k panu radnimu Steinerovi. Navazuje na ietagd z 30.ijna, kterou pan Steiner
zodpowdél z mého hlediska velmi neuspokdajivPodle mého nazoru polovina mého dotazu byla mréna.

Jasi jsem citoval vyzvu odbdr kterd je nazvana Posledni vyzva k zastaveni wesrDopravniho
podniku — velmi dramatickd slova. OvSem slova, &t@ou uvedena ve vygvkde se poZaduje zastavit
destrukci, zarr rozprodeje, vytunelovani tohotadu let budovaného &stského podniku — odbory vyzaduji
odpowd nejpozdji do 15. listopadu a podepsano pod tim je 13up@tvSech odborovych organizaci. @ht
jsem od vas jako o odp&iného radniho arpdsedy pedstavenstva tétodstské akciové spalaeosti, abyste mi
odpowdél, jak se s touto vyzvou odbbrvyporadate. Bylo to jasnieceno, a ve vaSi odpa&di tuto ¢ast dotazu
zcela ignorujete. Prosim, abyste odtiy na mikrofon.Reknete, Ze odpovite pisesra nésic buducekat na
nic neikajici odpo¥d:.

Druh&cast mého dotazu se tykala kritizované spdsti BNV Consulting. Bjakou informaci jsem
dostal. Musim citovat z vaSi odpuii, které n& ne zcela uspokojuje:

Co se tyka vySe odiny, kterad byla sjednavana v jednotlivych smlouvaeavenych se spot@osti
BNV Consulting vam s#luji, Zze az na jedinou vyjimku se podle smluvnicjednani jednd o t/érnou
informaci, jejiz zpistupréni ttetim osobam je povazovano za podstatné poruseavsioh povinnosti.



Chépete, Ze z toho nadSen nejsem. Dopravni pgdnikstsky podnik a jeho finance musi byt pod
stejnou kontrolou jako finance Magistratu a vSecbstskych organizaci. Navic je jasné, &enost této
poradenské spataosti je zadavana vedenim hl. m. Prahy.

Apeluji na gredstavenstvo, na dozdradu, aby se zasadily o to, aby tyto informacly bgiejné a byly
pod veéejnou kontrolou jako jakékoli jiné fingni toky. Myslim si, Ze takovato odp&t je skandalni.

Pane radni, prosim o komehtéd a ne abych #sic ¢ekal na odposd’, ktera nereaguje na to, na co
jsem se ptal.

Prim. Bém:

Preje si Gstd odpowdst Radek Steiner?
P. Steiner:

Samozejm¢ se mohu Usthvyjadrit. Nesouhlasim s tim, Ze jsem ignorovakt interpelace, odpes|
jsem na vSe, co bylo poZadovano.

Kol. Witzanymu mohu poskytnout kopii dopisu, kterpredstavenstvo a management Dopravniho
podniku zaslaly odborovym organizacim jako odfaba reakci na jim zmibvanou vyzvu. To mohu poskytnout,
neni nutné na tdéekat n¥sic.

K druhé ¢asti — je to Bzna obchodni zéalezitost. Myslim si, Ze kol. Witzgmacoval v subjektech
bankovniho a konzultmiho charakteru. Kazdy 2dhto subjeki, vaSe byvald Komeéni banka, subjekty typu
auditorskych a poradenskych firem s kazdym zakamikiakovéto klauzule uzaviraji. Mozna jste ten
nejinformovanjsi ze zastupitelstva, kdo o této praxi je infor@oykdo v pitbéhu své profesni kariéry se jist
s takovouto situaci néstnskrat setkal a jistji i shm prosazoval v ramci své profesni kariéry.

Pisemna odpa@d’ krome prvni¢asti, kde nabizim okamzitou kopii dopisu, bude&ees!

Prim. Bém:

Dovolim si strény komenté na Jiiho. Samotejmé pravo na informace, na maximalni transparentnost,
pravo \&dét zastupitele je svaté. Pokud tomu nebrani jinéomgk nel by to wdét. Nechci posuzovat
pravdivostni relevanci konstatovani, ze podle téh@noho ustanoveni obchodniho zakonikikteré Gdaje
nejsou zveejnitelné, to nevim.

Chci alefici, ze praci auditdr nejen v Dopravnim podniku povaZuji za nejefektjgh zasah do
fungovani véejné spravy od r. 1989. V mezirdm srovnani dostavame za jejich praci nesinda gidanou
hodnotu v efektivit i v ekonomické narmnosti. Povazuji zaidezité gipomenout, Ze finami prostedky, které
Dopravni podnik do auditdava, jsodadow vyvazeny vynosy. Diky bohu za to.

P. Witzany:

Vérim, ze pan radni Steiner byl informovan o tom, Zepivni podnik neni soukromou akciovou

spolenosti, ale vEejnou stoprocentnvlastrénou spolénosti néstem.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 9.1.2009
C.j.: SE9-271/08,INT.22/8

Véazeny kolego,

dovolte mi reagovat na Vasi interpelaci, kteroe jgednes| na jednani Zastupitelstva
hl.m.Prahy dne 11.12.2008.

Co se tye vySe odriny, ktera byla sjednana v jednotlivych smlouvachvienych se
spole&nosti BNV consulting, s.r.o., pak Vamétgi, Ze i nadale musim trvat na tom, Ze az na
jedinou vyjimku se podle smluvnich ujednéni jedndie¢rnou informaci, jejiz zfistupréni
tretim osobam je povazovano za podstatné poruseavsioh povinnosti.

Jedinou smlouvou, kterd neobsahuje zavazealemiiVosti ohleds vySe odniny, je
smlouva o poskytovani poradenskych a konzoith sluzeb, kde je odina sjednana ve vysi
154.700,- K meésicng, véetne DPH, plus 1,5% success fee Zntho snizeni nékldig které
bylo dosazeno na zaklatransformace a odsouhlasefaicim vyborem pro transformaci.

V této souvislosti si Vas dovoluji také informovdte o mie (&asti poradenskych
firem v DP v roce 2009 v s¢asné dob jedna pedstavenstvo spairosti.

S pozdravem,

Radovan Stean v.r.
Radni hliarahy
Vazeny pan
RNDr.Jii Witzany, Ph.D.
Zengrova 1937/24
160 00 Praha 6



RNDr. Ji¥i Witzany, Ph.D.

INT. - &.22/9
ke sloZeni,zf)sobu vyuZivani a naklach vozového parku Magistratu hl.m. Prahy.

Na jeho vystoupeni reagdeditel MHMP
Ing. Trnka.

fedano k vyizenirediteli MHMP

Ing. Trnkovi.

Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

K vozovému parku - interpelace &mje kiediteli Magistratu hl. m. Prahy. Tato interpelaee |
inspirovana pozorovanim toho, Ze na parkovifgidpMagistratem se objevujasto dlouh&adacernych limuzin
superb. Kdyz jsem dnes rano vchazel do budovy,ziigeem na pandeditele odboru OMI Tomana, ktery
z takové limuziny s vlastninfidicem vystupoval. Pokud mé& takovou limuzindejp mu to pohodli, ale
znervoznilo ms, ekl jsem si, kolik Magistrat hl. m. Prahy takovyltmuzin stidicem provozuje, kdo méa narok
na jejich vyuzivani, zda to ndhodou nejseditelé odbar — nikdy jsem takovou informaci nedostal. Pokud by
tomu tak bylo, povaZoval bych to a heédnestandardni, protoZze i v n&jSich bankach, které wythvaji
miliardy, narok na takovy servis maji snad pougedptavenstva, ale ne vy$si management. Vzhledemd t
Ze hledame Uspory kde to Ize, takovy stav byclapoval za nefiméreny.

Protoze z rozpgiovych ¢isel, kolik utratime na auta a na tento servis es#oitu, poZzadal bych vas o
informaci o tom, kolik takovychto limuzin vedouctagovnici Magistratwi vedouci politéti funkcion&i
vyuzivaji, kolik mameidict a jaké réni ndklady tento provoziedstavuiji.

Prim. Bém:

Musim giznat, Ze ni to prekvapilo a vydsilo. Prosim, aby se k tomu mohl na mikrofon vyjadan
fed. Trnka, kolik aut mé a kolikdi¢t zaméstnava. Samdejmé obsahlejsi informace bude v pisemné p&dob
Prosim vyvrétit pochybnost, Ze bsditel odboru mohl miternou limuzinu s vlastniifidicem.

P. Trnka:

Ubezpeuiji vas, ze naernou limuzinu neméa narok Zzadigditel odboru Magistratu. Nechal jsem si
pied régjakou dobou udat srovnani s jednotlivymi kraji. Jsem schogim, Zze jsme mé&hvybaveni nez vSechny
kraje v této republice.

Prim. Bém:
Panted. Toman byl asi svezen a vyu#ilgzitosti. Zajimalo by /& s kym parieditel jel.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 12. ledna 2009
C.j.. S-MHMP 829544/2008 RED
INT ¢. 22/9 PRM-OVO MHMP
Vazeny pane doktore,

ve vozovem parku Magistratu hl. m. Prahy je cellktdrwoZzi. Primator a kazdylen
RHMP «etns teditele MHMP ma& pdélené vozilo Skoda Superb idice, kteréhotidi
prislusny sekretariat. Dispimk odboru hospodéké spravy MHMP ma k dispozici 16 bz
(11 osobnich a 5 dodavkovych). Tyto vozy slouzi jaffeby a zajiSovani ¢innosti
souvisejicich s pracovni naplni jednotlivych odbddagistratu. Jejich objednani zaljigi
hospodé&y odboi prostednictvim objednavkového systému, ktery koordindigpeerka
OHS.

Do vozoveho parku MHMP dale patl3 osobnich referentskych vigzkteré jsou
pridéleny na rkteré odbory MHMP a slouzi k pini naléhavych Ukdl mimo prostory
MHMP (nag. k navstévé Méstskych wadi; ke kontroldm odpad zeler, statiky budov,
taxik&, Skol...). Provoz referentskych vioge fizentediteli jednotlivych odbat. Jizdy jsou
mesicné kontrolovany po fedloZeni vykai na odbor OHS.

K tomuto gehledu pikladam také tabulku ve které jsowepledré seazena vSechna
vozidla autoflotily MHMP.



Naklady na provoz autoparku v roce 2008 byly c€®@ 000,- K. V tétoc¢astce jsou
zahrnuty pohonné hmoty a maziva, pd@jst vozidel, znalecké posudky, Skolehdicu,
opravy a udrzba vdz

Dale gikladam gilohu ¢.2., ktera sice byla zpracovana koncem roku 20@5eaz ni
patrné, Ze k ptiu zangstnand@ a ¢leni rady MHMP v porovnani s jinymi krajifpada na
Hlavni mésto Prahu nejmérsluzebnich vozidel.

S pozdravem

Ing. Martinrh ka, v.r.
Reditel MHMP

Prilohy: ¢.1 — Rehled vozidel Magistratu hl. ¢éata Prahy —2009

¢.2 — Mezikrajové srovnani — vozovy park 2005
Vazeny pan
RNDr. Ji¥i Witzany, PhD.
Zengrova 1937/24
160 00 Praha 6

RNDr.Jana RySlinkova, CSc

INT. - ¢.22/10
k problematice vy&rovéhorizeni na personalni audity v oblasti kultury — Zidogedani
zapisu z vybrovéhorizeni vSentlenaim ZHMP k informaci.

Na jeji vystoupeni reaggwaimator hl.m.
Prahy, nam.Reedové&ditel MHMP

Ing. Trnka.

fedano k vyizeni fediteli MHMP

Ing. Trnkovi.

Bude odpégeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Ma interpelace s#tuje k panured. Trnkovi a také k pani nam. Reedovélavbych k tomu fidat pana
radniho Richtera. Tyka se vyhlaSenitejaé soutze na audit v divadlechig@s® vyjmenovanych. Njj
pozadavek je nasledujici:

VyhlaSeni véejné soutze na tento audit je sanfem® vitan, je v ptadku i zadani soéfe, az na
zadani podminek, které musfigmdny dodavatel sfpbvat. V pozadavcich se totizka nasledujici: zadavatel
musi mit po dobu&kolika poslednich let zkuSenosti s takovymi audiiycemz rgkolik z nich musi obsahovat
objem 1 mil. K a aspé jedna z &chto zakdzek musi byt z oblasti kultury. Neffebg ldmat zadna tajemstvi,
abychom ¥dgli, Ze v oblasti kultury Zzadna organizace si nefmdadit nad 1 mil. &kolik let s vyjimkou mdsta
Prahy, které v posledni délhudit zadalo a ziskala ho organizace BNV Consuiltin

V tomto zpisobu vypsani vygrovéhoiizeni je skryto to, Ze podminky fipje jedina organizace tohoto
typu v Praze.

Vzhledem k tomu, Ze jsme tady vSichni spoigmi silami rychle napravovali nasledky dopéeai této
organizace, a to népzruSeni pobiek Méstské knihovny v Praze, zddam, aby se stalo ng&édaby toto
vybérovétizeni bylo zruSeno a vypsano nové, kde
limit peréz a zkuSenosti, které organizace musi mitjeeghl sto tisic. To je suma, kterou organizaceltuie
kdy byly schopny zaplatit za audit.

Zadam, aby zapis z v§tovéhotizeni byl dorden viem zastupitiin hl. m. Prahy.

Prim. Bém:

Panted. Trnka ma slovo.
P. Trnka:

Odpovim pisemh Je poteba pgkat na to, zda se naplni to, titate. Neda se dépdufici, jestli se
piihlasi jedna nebogb organizaci, $im, Ze se phlasi vic auditoli. Nejedna se o limitaci na divadla, ale na
celou kulturni sféru. Neni to limitovano na zkussns obecnimi, ale s vesSkerymi statnimi, krajskapod. Je
tieba pdkat na to, kdo seifmlasi do vylrovéhoiizeni, a pak se o tomideme bavit. V této chvili vigsové
fizeni BZi a je nutno, aby tam limitujici podminka byla.hedem k tomu, Ze jde t&iho veSkera prazska




divadla, ktera jsouiflspivkovymi organizacemi, je to velka zakazka a podéhmnazoru neni mozné na takto
velkou zakazku vybratékoho, kdo nema zadné zkusenosti s timto typemiaudit

Prim. Bém:

Doplnim. Nedovedu siipdstavit, ze byeditel vypsal vybrovéiizeni a v kvalifik&nich podminkacki
hodnaticich kritériich tam nehledagjakou instituci, kter& ma elementarni zkuSenostudity v tak slozitém
¢asoprostoru jako je kulturni obec. Je to stejnko jayste hledala giakého dodavatele na stavbu domu a
vybirala jste si mezi firmami, které stavi Zeleenido by vas také neuspokojilo, protoze se jednézoé
komodity.

K Méstské knihovt. Je to tak, ze auditor dostane zadéani, kigké: podivejte se na fungovani,
ekonomiku, provoz a efektivitu t& oné instituceti systému, nap méstskych knihoven. Auditorifchazi afiké:
takto vam funguji pobiky Méstské knihovny v Praze, tyto jsou efektivni, chtzah vic lidi, a tyto neefektivni,
nechodi tam téui nikdo, navrhujeme takowéi onaka opaeni. To je normalni racionalni proces. Paicipazi
politicka reprezentace, rozhodujefekne: toto opdeni @ijmeme. Resré tak to fungovalo v kauze ruseni
pobaiek Méstské knihovny. AuditoFekl: toto je neefektivni, nikdo tam nechodi, ndklggbu obrovské. Na vas
je, jak se rozhodnete.

NereSili jsme tady problém, Ze by séco Smahem z@lo rusit a negativni nasledky ruseni bycho#ti m
na talfi. Jediné, co se stalo, zegkaaci prostedky a opozice misto toho, abyste respektovalijezeady
dopor&eni odborné organizace, exgeauditofi, misto toho, abyste to vzali v potaz a naopak ddss
kritizovali za to, Ze jsme nevyslySeli rozumné angunty auditoll a Ze z hlediska politické reprezentace jsme
nenasli dost odvahy, abychom takovy kroklal, tak misto tohafikate, Zze jsme museli hasit jako politick&
reprezentace kroky, které pro naslatlauditor. Vibec jste nepochopila princip a zadani. Audity jedutoho,
aby ukazaly, jak fungujeme. Kdyz n&ekne, Ze tady fungujeme Bltak politik je od toho, aby to vzal s plnou
odpowdnosti na sebe a &dl néjaké rozhodnuti.

Jsem z&en, kdyz slySim, jak je mozné dohromady klastsvytvdet wty.

Pani ndm. Reedova.

Nam. Reedova:

Bylo to také srsfovano na mé& Neznam zadani této zakazky, nejsem ani vérogé komisi, protoze
to nespada do méipobnosti.

Jak bylofeteno panentieditelem, nevim, jaké je zadanig¢itk by nenglo byt diskriming&ni. Na druhou
stranu je pdeba, aby se velmi precizovala kvaliféka kritéria.

Méla by byt v tomto fipadt piisna. Teba u vyBrovéhotizeni na mapu kordpich rizik jsem byla také velmi
prisna, a to z jednohoidodu: aby se neomezovala stjtale na druhé stréaraby mohlo byt vahové kritérium
ceny jednim z hlavnich a aby se rozhodovalo mezie$postmi, které jsou na stejné drovni.

Nevim, jak to dopadne, paeditel takérikal, Ze nevi, kdo serihlasil. Kdyby se pihlasila jen jedna
spole&nost, pak se Gzeme bavit o tom, zda nebyla kvaliftkd kritéria tvrda. Pokud jich bude vice, kritérium
ceny ntiize byt hlavnim kritériem.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 9. ledna 2009
C.j.: S-MHMP 829567/08 RED
INT ¢. 22/10 PRM - OVO MHMP
Vazena pani zastupitelko,
dovoluji si reagovat na Vami vznesenou interpeta@i2/10 na 22. zasedani
Zastupitelstva hlavniho &sta Prahy dne 11.12.2008:

Zadavatel zahajil otéené zadavadizeni oznamenim o zakazce dne 7. 11. 2008
uveejnénim v Informa&nim systému o wejnych zakadzkach — ukgnovacim subsystému
(dale jen ,ISVZ") pod evidetnim ¢islem VZ 60024759 a VZ 60024761 (dale jenigjpa
zakézka").

V souladu s ustanovenim 8§ 56 odst. 2 pism. a) z&ofh37/2006 Sb., o ¥ejnych
zakazkach, ve zmi pozdjSich pedpid, (dale jen ,zakon“) vymezil zadavatel sgirn
technického kvalifikéaniho pedpokladu pedloZzenim seznamu vyznamnych sluzeb
poskytnutych dodavatelem v posledniidch letech s realizaci alesippsti zakazek na Uzemi
CR realizovanych v oblasti jako jergumst zadani (tzn. provedeni procesni, orgafza
ekonomické a persondlni analyzy), a to nejen urozgai véejné spravy u kterych stanovil
finanéni objem tj. fakturovana cena zakazkiggahujici v jednotlivychfijpadech 1 mil. K



bez DPH, z toho alespgednu zakazku v organizactigobici v oblasti kultury. Zadavatel
tedy pozaduje vtomto kvalifikaim pedpokladu pedloZzeni neomezeného mnoZstvi
vyznamnych sluzeb (dale jen ,referenci”) s podminksplreni alespé péti zakazek
realizovanych u organizaciiegné spravy s cenou kazdé jedné z uvedenytipfesahuijici 1
mil. K¢ bez DPH, z toho alespgednu v oblasti kultury.

Tento poZadavek lze tedy povaZzovat zanpieny ve vztahu k povazergumétu
zadavané uejné zakazky a bezprostre s nim souvisejici a v souladu s ust. § 50 odst. 3
zakona, kdy pak dale zadavatétre vymezil v souladu s ust. 8 56 odst. 7 pism. conak
minimalni Uroveé téchto gredpoklad.

Pfi vymezeni minimalni Urowy) stanoveni p&iu a fakturovanych cen jednotlivych
zakazek (pti) zadavatel vychazel ze skutmsti, Ze se jedna a nadlimitnifgmé zakazky,
kdy jejich prepokladana hodnota u kazdé jedné z nich je staaavari8 mil. K, tedy celkem
na 36 mil. K. Je tedy v z4jmu zadavatele, aby bigdntt verejnych zakédzek realizovan
dodavateli, kt§ maji s pedmeétnymi cinnostmi zkuSenosti a je zde zaruk&elie
vynaloZzenych viejnych prostedki. Nelze po zadavateli spravedigoZzadovat, aby stanovil
natolik ,mekka“ kriteria, kdy by véejnou zakazku tohoto rozsahu mohl ziskat kterykoliv
podnikatel bezadnych zkuSenosti a praxe, a to z celé EU, s tije zadavatel povinen se
fidit také komunitarnim Gpravou ¥gnych zakazek a komunitarnim pravem, které je(iiRo
vzhledem Kk jejimuclenstvi v EU zavazné. V této souvislosti byléi gtanoveni rozsahu
kvalifika¢nich kritérii také nutné vychazet z toho, Ze saged nadlimitni viejné zakazky
povinns zverejnované dle ustanoveni § 146 odst. 1 b) zakonaedi/m stniku Evropské
unie a Informanim systému dle 8§ 157 zakonati Rnaném mnozstvi podnikatelskych
subjek®, které jsou tak osloveny nejen v rami, ale celé EU je nutné a v zajmuej@ého
zadavatele eliminovat rizika spojena s nedo&tete znalosti a praxi, amatérismem a
diletantstvim. Z tohoto Wrodu a ve vztahu kipdnetu vaejné zakazky pak zakon dava
zadavateglm moznost dmto rizikim piedchazet stanovenim jednotlivych podminek
v zadavaci dokumentaci.

Podminky uvedené v zadavaci dokumentaci tak nethnéwe kontextu ke zwejréni
v rdmci EU prezentovat a chapat jako diskrinimfaNaopak jsou tyto podminky préstikem
ochrany véejného zadavatele a tegnych prostedki pied nekorektnosti potencionalnich
dodavatel. Stejré tak nelze hodnotit zadavatelem stanovend kritpfedmétné veejné
zakézky pouze z pohledu Gze@R. Naopak stanoveni kriterii pouze pro dodavateleemi
CR by bylo chapano a dozorovymi organy vykladane jdiskriminani.

Soutasre je vhodné upozornit na skdtest, Ze se ve Vasi interpelaci odvolavate na
Gdajre obecr znamou skutaost a to, ,Ze v oblasti kultury Zadn& organizaicenszadala
audit nad 1 mil. K nekolik let s vyjimkou ngsta Prahy, které v posledni aodudit zadalo a
ziskala ho organizace BNV Consulting. Dale VaSerpdlace obsahuje tvrzeni Ze, ,v tomto
zpasobu vypsani vyyového fizeni je skryto to, Ze podminky #pje jedina organizace
tohoto typu v Praze®, tedy BNV Consultingii Prvnim jednani hodnotici komise, které se
uskutenilo dne 7. 1. 2009 byly uvedené dafnky naprosto vyvraceny a to zejména tim, ze
zminovand firma BNV Consulting se do wWhovéhotizeni vibec nepihlasila a oproti tomu
se mihlasily dalSi jiné spoknosti. Ztoho tedy plyne, Ze BNV Consulting nendif@u
firmou, ktera je schopna podminky uvedené v zad&lakumentaci splnit. Naopak je patrné,
Ze tyto podminky spbiji i jiné firmy pasobici na trhi’R. Nadevsi pochybnost je takemé,

Ze zadavaci podminky nelze ozimaa diskrimingni.
S pozdravem
Ing. Martinrh k a, v.r.
Reditel MHMP
Vazend pani
RNDr. Jana Ryslinkova, CSc.



U Praihonu 30/1137
170 00 Praha 7

Mgar. Petra Kolinska

INT. - &.22/11

k Zadosti na radniho Richtera na posouzeni mozpaostiouzeni obdobi pro vyuziti grant
udélenych Centru pro s@asné umini Praha o.p.s. Tuto Zadost obdrzZeli vSiciemnovée
ZHMP.

fedano k vyizeni radnimu Richterovi.
Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Nemam interpelaci, mam Zadost na pana radnihdité&e Centrum pro séasné unini, které dostalo
od hl. mésta grant ve vysi 400 tisic pro r. 2008, penizéckpz ziskalo az na konci #a Sdruzeni nebylo schopno
vzhledem ke svému cash flow zrealizovat projelkd, pyly planovany na cely rok a jak na to bylgany i
penize.

Mam dotaz a prosbu, zda by bylo mozné penfegést do z&atku @istiho roku, aby mohly byt poctiv
vycerpany, aby se sdruzeni nemuselo uchylovajakgm &etnim nekorektnim operacim a aby mohlo
zrealizovat to, co slibilo.

Prim. Bém:
Kolegu Richtera nevidim, bude pisemna odjov

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 22.12.2008
C.j. SE7/73/2008

Véc: Interpelace €. 22/11 grednesena na ZHMP dne 11.12.08

Vazena pani zastupitelko,

k VaSi interpelaci¢. 22/11 pednesené na jednéni Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
11.12.08 Vam stuiji.

K Zadosti feditele Centra pro séasné umdni Praha v této &ci jsem si vyzadal
stanovisko odboru kultury, pamatkov&pe cestovniho ruchu, jez Varregkladam.

Jedna se o granty podeoé usnesenim ZHMBIslo 15/29 ze dne 27.3.2008. Jim
bylo schvéaleno utleni grantt hlavniho ndsta Prahy v oblasti kultury a wmi nad 200.000,-
K¢, v tomto gipact formou dotace Centru pro s@sné umini - Praha, o.p.s. na Celéro
program Centra ve vysi 800.000,<.KTimto usnesenim bylo schvéaleno i¢lashi grantu
Centru pro sotasné umini - Praha, o.p.s. na ,Celar program Galerie Jeleni" ve vySi 400
000,- K.

Duvody, které uvadi ve své Zadosti jsou srozumitalpieswdéivé, nicmér smluvni
podminky, za kterych bylo darovani utawo nedovoluji Zadosti CSU vyhiiy zejména
s odkazem nalanky lll., IV. a V.uzav¥enych smluv.

Finartni prostedky na akce, které nebyly realizovany do 31.1282@0teba vratit,
dle smluvnich podminek, n&et poskytovatele.

Doporuil jsemtediteli CSU moZnost podani nové Zadosti o graéipgalre partnerstvi
na dofinancovani této akce.

S pozdravem

Ing. Milan Richter, v.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazend pani
Mgr. Petra Kolinska



Kafkova 17
160 00 Praha 6
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V rdmci projednavani bodu 6/1. schvaleného progratiskh Z-096 Navrh obeenzdvazné
vyhlasky, kterou se #mi obec® zavazna vyhlaska, kterou se stanovi mistasana kterych
Ize provozovat vyherni hrackiptroje, vystoupily po odsouhlaseni ZHMP pi Jezdé&a pi
Soukupova Elischerova. Jejich vystoupeni budou déaiapozici I. namistku primatora hl.
m. Prahy JUDr. R. BlaZkovi k vyuZiti &padné pisemné reakci.



